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I NTRODUCCI ON

LAS ZONAS PRODUCTORAS DE MA{Z EN NUESTRA REPUBLICA, ASH
COMO TAMBIEN LAS DE OTROS PAISES PRODUCTORES DE ESTE CEREAL-
YA SEA PARA SU CONSUMO PROPIO O PARA SATISFACER NECESIDADES~-
DE EXPORTACION, SUFREN ARO CON ANO GRANDES PERDIDAS DEBIDO =

PARCIALMENTE AL ATAQUE DE PLAGAS QUE AFECTAN A ESTE CULTIVO.

EN MUCHAS OCASIONES LA PERDIDA COMPLETA DE LA COSECHA -
ES DEBIDO AL ATAQUE SEVERO DE DICHAS PLAGAS., POR LO ANTERIOR
MENTE CITADO SE DEDUCE LA IMPORTANCIA QUE TIENE EL COMBATE =

DE LOS INSECTOS QUE ATACAN AL MAIZ,

DEBIDO A LA IMPORTANC!A QUE TIENE EL MAIZ COMO AL IMENTO
BASICO DE LA GRAN MAYORIA DE NUESTRA POBLACION, SE HAN HECHO
A LA FECHA INFINIDAD DE EXPERIMENTOS TENDIENTES A REDUCIR EL
ATAQUE DE LAS DIFERENTES PLAGAS QUE LE AFECTAN. AUNQUE HASTA
AHORA SE HAN OBTENIDO GRANDES LOGROS, NO SE HA LLEGADO A RE-
SULTADOS DEFINITIVOS ACERCA DEL CONTROL MAS EFECTIVO EN RELA
Ci1ON CON EL RENDIMIENTO. ESTO SE DEBE PRINCIPALMENTE AL COS-
TO ELEVADO DE LOS PRODUCTOS USADOS COMO INSECTICIDAS, ASI €O
MO TAMBIEN AL DESCONOCIMIENTO DE LA MEJOR EPOCA DE HACER LAS
APLICACIONES Y AL NUMERO MAS APROP!ADO DE ELLAS. A LO ANTE =
RIOR SE PUEDE AGREGAR QUE EL CULTIVO ES POCO REMUNERATIVO, Y
AL USARSE INSECTICIDAS EL BENEFICIO PARA EL AGRICULTOR SE RE

puciria AUN MAS.

LAS CASAS PRODUCTORAS DE INSECTICIDAS LANZAN AL MERCADO

NUEVOS MATERIALES O FORMULACIONES QUE TAL VEZ TENGAN ALGUNAS



VENTAJAS SOBRE LOS YA EXISTENTES; SIN EMBARGO, PARA QUE DI -
CHOS MATERIALES PUEQAN RECOMENDARSE A LOS AGRICULTORES, ES -
NECESARIO QUE PASEN POR EL CRISOL DE LA EXPERIENCIA. TAL ES-
EL CASO DE LOS [NSECTICiDAS GRANULADOS QUE SON RELATIVAMENTE

NUEVOS,

LA FINALIDAD DE ESTE TRABAJO FUE PROBAR AL GUNOS INSECT]
CIDAS GRANULADOS Y DETERMINAR CUAL DE ELLOS ERA EL MAS EFEC-
TIVO PARA EL CONTROL DE LAS DIVERSAS PLAGAS QUE ATACAN AL =
MA[Z DURANTE SuU DESARROLLO, Y S1 EL USO DE ESTOS INSECTICI -
DAS PUEDE INCREMENTAR EL RENDIMIENTO COMO CONSECDENCIA DE LA
REDUCCION DE LOS DANOS OCASIONADOS POR LOS INSECTOS. ADEMAS-
SE TRATO DE DETERMINAR CONTRA QUE PLAGAS EL INSECTIC!IDA GRA-

NULADO OFRECE MAYORES VENTAJAS,

PARA TALES OBJETIVOS SE REALIZO UN EXPERIMENTO EN EL —-=—
CaMPO AGRICOLA EXPERIMENTAL DE LA FACULTAD DE AGRONOMIiA, Si=
TUADO EN LA Ex-Hacienpa DE EL CANADA, MUNICIPIO DE GRAL. Es-
cosepo, N.L., LOS INSECTICIDAS Usabos FueroN DDT 5%, TeLo --
DRIN 1.5%, Sevin 5% v ENDRIN 2%, TODOS EN FORMA GRANULAR. SE-
ESTUDIS EL EFECTO DE LOS PRODUCTOS CiTADOS CONTRA PULGA SAL-

TONA, CHAETOCNEMA ECTYPA (HORN) O CERCANA A ELLA} CHICHARRI[~

TA, DALBULUS SPP.j PICUDO, NICENTRITES (NICENTRUS) TESTACEI~-

PES (CHAMPION)I GUSANO COGOLLERO, LAPHYGMA FRUGIPERDA (SMITH

Y ABBOT)} GUSANO ELOTERO, HEL!1OTHIS ZEA (BODDIE): Y GUSANO -

BARRENADOR, DJATRAEA SPP.



LITERATURA REVISADA

CoMO A LA FECHA SE HAN REAL |ZADO POCOS TRABAJOS CON IN-
SECTICIDAS GRANULADOS, POCAS TAMBIEN FUERON LAS CITAS BIBLIO

GRAFICAS ENCONTRADAS,

LA LITERATURA CONSULTADA SE DIVIDIO EN: 1) AsPECTOS GE-
NERALES DE LOS INSECTICIDAS GRANULADOS. 2) FORMA Y EQUIPO DE
APLICACION. 3) VENTAJAS Y DESVENTAJAS Y 4) INSECTICIDAS USA-

DOS.
ASPECTOS GENERALES

LOS INSECTICIDAS GRANULADOS PUEDEN SER CUALQUIERA DE =—-
LOS INSECTICIDAS ACTUALES, IMPREGNANDO PARTICULAS DE MATERILA
LES INERTES COMO ATAPULGUITA, ARCILLAS ABSORBENTES, VERM{CU-

LITA, SUBPRODUCTOS DE TABACO, BENTONITA, ETC.

SE HAN HECHO UNA SERIE DE EXPERIMENTOS QUE HAN DETERMI-
NADO QUE LAS PARTICcULAS 30/60 (QuE PASAN LA MALLA 30 PERO NO
LA 60), SON LAS QUE MEJORES CUAL IDADES COMO ACARREADORES DE=~

INSECTICIDAS HAN PRESENTADO.

LoS INSECTICIDAS GRANULADOS ESTAN PERFECTAMENTE DIFEREN
CIADOS PARA NOC CONFUNDIRSE CON FORMULACIONES EN POLVO, PUES~
EL MATERIAL GRANULADO NO SE ADHIERE AL FOLLAJE, PERO S| PENE

TRA A LAS AXILAS DE LAS HOJAS, COGOLLO, ETC.

EN AnkENY, lowa, EN 1953 vy 1954, USANDO FORMULACIONES -

GRANULARES DE INSECTICIDAS PARA CONTROLAR BARRENADOR EUROPEO



DEL MAiZz, PYRAUSTA NusiLALIS (HBN), SE VIO QUE LOS GRANULOS-

L1GERAMENTE MAYORES QUE LA MALLA 30/60 ERAN MENOS AFECTADOS-
POR LA TURBULENCIA DEL AIRE. SIN EMBARGO, EN UN ANALISIS ES—
TAD{STICO SE PUDO VER QUE HABIA DIFERENCIA SIGNIFICATIVA EN-
LA EFECTIVIDAD CON RESPECTO AL TAMANO DE LAS PARTICULAS. SE-
PUDO NOTAR QUE UNA UNIDAD DE PESO DE PARTICULAS 30/60 CONTIE
NE APROXIMADAMENTE 10 VECES MAS PARTICULAS QUE UN PESO |GUAL
DE PARTICULAS 15/30. RESPECTO AL CONTROL DE P. NUBILALIS =—-
(HBN), SE ENCONTRARON MENOS LARVAS EN LAS PARCELAS TRATADAS-

CON GRANULOS MAS GRANDES (4).

AUNQUE SE CONOCE EL MODO DE ACCION DE LA MAYORI{A DE LOS
INSECTICIDAS, NO SUCEDE ASI CON ALGUNOS GRANULADOS COMO LOS-
usapos PoR DoGGER (6), PARA TRATAR DE REDUCIR LA POBLACION -
DE TRIPS SOBRE CACAHUATE. AUNQUE LOS |INSECTOS PUEDEN MORIR =-
POR CONTACTO CON EL INSECTICIDA APLICADO AL SUELO, PUEDE SER
QUE TAMBIEN SEAN CONTROLADOS POR LA ACCION FUMIGANTE DEL MA-
TERIAL TECNICO Y QUE LA LIBERACION DEL INSECTICIDA EN ESTA -
FORMA TAL VEZ SE EFECTUE CUANDO LOS INSECTOS TIENEN MAS ACTL

VIiDAD.

Cox Y coLABORADORES (3), DEMOSTRARON QUE LLAS LARVAS DE-
LA PRIMERA GENERACION DE BARRENADOR EUROPEO DEL MAiz, P. nu-
BILALIS {HBN), COMEN PRIMERAMENTE DEL COGOLLO DEL MAiZz. LAS~
PRIMERAS APLICACIONES DEMOSTRARON QUE LOS GRANULOS TENDIAN A
ADHER IRSE TEMPORALMENTE A LAS HOJAS PARA DESPUES RODAR POR =
ELLAS Y DEPOSITARSE EN LAS AXILAS. EN VISTA DE ESTAS OBSERVA

CIONES Y DEBIDO AL HECHO DE QUE LAS LARVAS DE SEGUNDA GENERA



C1ON DE BARRENADORES SE AL IMENTABAN DE LAS AXYLAS, LAS FORMU
LACIONES GRANULARES CONTROLABAN TAMBIEN A ESTA SEGUNDA GENE-

RACION.

LA SELECCtON DEL INERTE USADO COMO ACARREADOR DEBE ES -
TAR RELACIONADA CON EL EQUIPO DE APLICACION, PUES S| NO SE -
TOMA EN CUENTA ESTE FACTOR PUEDE OCASIONARSE UN PROBLEMA CO-
MO EN UN EXPERIMENTO REAL1zADO POR Cox ET AL (3), EN EL CUAL
SE USO TABACO-BASE COMO ACARREADOR Y LA APLICACION SE HizZO -
CON UNA ESPOLVOREADORA DE ALIMENTACION PROPIA, PERO ESTA DE-
MOSTRO NO SER EFICAZ, PORQUE LA ESTRUCTURA FISICA DEL TABACO
-BASE TENDIAN A HACER UN PUENTE EN EL AL IMENTADOR Y CAUSABA-

UNA SALIDA DESIGUAL.

FN UN EXPERIMENTO REAL 1ZADO EN AR!ZONA PoOR GeErHaDT (10)
CON UN GRANULADO SISTEMICO, SE PUDO NOTAR QUE LAS PLANTAS -~
JOVENES NO ABSORBIAN RAPIDAMENTE EL INSECTICIDA SINO HASTA =

DESPUES DEL PRIMER RIEGO.

A PESAR DE SER LOS INSECTIC!DAS GRANULADOS DE USO RE =
CIENTE, YA SE HA EXPERIMENTADO CON ELLOS EN UNA FORMA RELATL
VAMENTE AMPL A, PUES SE HAN REAL [ ZADO EXPERIMENTOS TALES CO-
MO EL EFECTUADO PoR Dosson (5), EL cuaL usd ForaTto (THIMET)-

GRANUL ADO SOBRE ALFALFA ESTABLECIDA.

EL USO DE LOS INSECTICIDAS SISTEMICOS GRANULADOS PARA -
EL CONTROL DE INSECTOS FITOFAGOS SE HA INCREMENTADO EN UNA -
FORMA IMPORTANTE. EL INTERES POR LOS INSECTICIDAS SISTEMICOS

HA AUMENTADO DEBIDO A QUE CON MUCHOS DE ESTOS MATERIALES SE-



HA LOGRADO UN CONTROL EFECTIVO DESPUES DE 30 A 50 pias b --
HABERSE APL1CADO, MIENTRAS QUE LAS APLICACIONES FOLIiARES GE-

NERALMENTE EJERCEN UN CONTROL POR SOLO 5 A 7 DiaAs.
Forma Y EQuiPO DE APLICACION

EN EL CULTIVO DE MAiZ, PARA CONTROLAR EL ESCARABAJO DE~

LA cAaNA DE AzUcAR, EUETHEOLA RUGICEPS (LEC), CON INSECTICI -

DAS GRANUL ADOS, ESTOS DEBEN APLICARSE EN BANDAS DE 15 a 20 -
CENT{METROS DE ANCHO A LO LARGO DEL SURCO; EN EL MOMENTO DE-
LA SIEMBRA O DESPUES DE QUE HAYA EMERGIDO EL MAiz. CUANDO LA
INFESTACION NO SE HA MANIFESTADG, LA APL ICACION PUEDE HACER-

SE HASTA QUE LA PLANTA ALCANCE UNA ALTURA DE 7 A 12 CENTIME-

TrOs (13).

Cox ET aL (3), DICENQUE, EN GENERAL LAS ESPOLVOREADO =--
RAS Y SEMBRADORAS CON ALGUNAS MODIFICACIONES PUEDEN SER USA-

DAS PARA LA APLICACION DE INSECTICIDAS GRANULADOS.

EN UN TRABAJO REAL1ZADO POR GERHADT (10), EN ARIZONA, -
LAS APLICACIONES DE LOS GRANULADOS SE HICIERON APROX|MADA =~
MENTE A 2 PULGADAS {5 CENTIMETROS) DE LA SEMILLA Y A 4 0 5 =
(10 0 12.5 CENTIMETROS) DE LA BANDA DEL FERTIL |ZANTE. ADEMAS
UNA MEZCLA DEL FERTILIZANTE CON EL INSECTICIDA, APLICADA A =~
AMBOS LADOS DE LA PLANTA DIO UN CONTROL SATISFACTOR!IO DE Si~

LIDOS Y AFIDOS, (HOMOPTERA: PSYLLIDAE Y APHIDIDAE).

LAS APLICACIONES DE INSECTICIDAS GRANULADOS PUEDEN SER-~

HECHAS EN UNA FORMA MUY DIVERSA, ESTO LO DEMUESTRA EL HECHO-



DE HABERSE EFECTUADO APLICACIONES AEREAS, TAL COMO LA REAL |-
ZADA EN |ROQUOIS, IlLL., EN DONDE SE APLICO ALDRIN GRANULADO-
AL 10% EN UNA EXTENSION DE 9,325 HECTAREAS DE TIERRA DE CUL~-

Tivo (18),

EN UN EXPERIMENTO REALI1ZADO EN 1955 por LoveLy (16), EN
LA ESTACION AGRICOLA EXPERIMENTAL DE |OWA, SE USARON CUATRO-
SEMBRADORAS, DOS DE ELLAS EXPERIMENTALES Y UNA FERTIL 1ZADORA.
APARENTEMENTE NO HUBO DIFERENCIA ENTRE LOS RESULTADOS OBTEN]

DOS CON LAS DIFERENTES MAQUINAS,

ADEMAS DE LAS FORMAS DE APLICACION YA VISTAS HAY UNA —-
QUE QUIZA SEA DE LAS MAS RUDIMENTARIAS, PERO QUE EN D}VERSOS
TRABAJOS HA DADO BUENOS RESULTADOS, E£STA ES LA EFECTUADA CON

SALEROS.

VENTAJAS Y DESVENTAJAS

DE LOS INSECTICiDAS GRANULADOS.

FAHEY ¥ oTROS (9), DEMOSTRARON QUE HACIENDO APLICACIO=-
NES EN FORMA DE EMULSION, LOS RESIDUOS DE INSECTICIDA SOBRE=-
EL FOLLAJE, ERAN MAYORES QUE CUANDO SE APLICABAN GRANULADOS,
PERO ESTOS SE ACUMULABAN EN MAYOR CANTIDAD EN LAS AXILAS Y -
EN EL cOGOLLO. EN EL ANALISIS EFECTUADO EN DIFERENTES PORCIQ
NES DE PLANTAS DE MAiZ, SE PUDO VER QUE LAS PLANTAS TRATADAS
con DDT GRANULADO S0LO CONTENIAN UN PROMEDIO DE 14 P.P.M., =
MIENTRAS QUE LAS TRATADAS CON EMULSION CONTENIAN 136.4 P.P.M,
LO CUAL DEMUESTRA LA VENTAJA DEL GRANULADO SOBRE EL TRATADO-

CON EMULS!ION, CUANDO EL MAIZ SE USA PARA FORRAJE,



EN UN TRABAJO HECHO POR COX Y cOLABORADORES (3), Quepd-
DE MANIFIESTO QUE EN LAS HOJAS DE PLANTAS TRATADAS CON AS =-
PERSIONES HABIA APROXIMADAMENTE 200 VECES MAS RESIDUOS DE -
INSECTICIDA QUE EN LAS TRATADAS CON GRANULOS. PERO LOS RESUL
TADOS DEMOSTRARON QUE LAS FORMULACIONES GRANULARES SON TAN -
EFECTIVAS Y A VECES MAS EFECTIVAS QUE LAS ASPERSIONES PARA -

CONTROLAR EL BARRENADOR EUROPEO DEL MAlz, P. nNuBiLALIS (Hen)

DURANTE EL VERANO DE 1954 SE REAL1Z3G UN EXPERIMENTO EN-
BELTSVILLE, MD., PARA OBTENER INFORMACION DE LOS RESIDUOS SO
BRE EL FOLLAJE, SUELO Y PASTOS TRATADOS CON DIELDRIN GRANULA
DO Y SOBRE LA LECHE DE VACAS AL IMENTADAS SOBRE ESOS PASTOS.=-
PARA ESTE TRABAJO SE TRATARON CON DIELDRIN AL 5% CIERTAS ==
AREAS DE PASTOS Y AL 2.5 0TRAS. AMBAS FORMULACIONES FUERON -
MECHAS CON ATAPULGUITA COMO ACARREADOR. MAs pDeEL 60% DE DIEL~-
DRIN FUE RECONCENTRADOEN EL SUELO UN DiA DESPUES DEL TRATA —
MIENTO. SIN EMBARGO, QUEDABA SUFICIENTE MATERIAL ADHERIDO AL
FOLLAJE Y CUANDO SE AL IMENTABAN LAS VACAS SOBRE ESTE PASTO -
SE ENCONTRARON RESIDUOS EN LA LECHE DESPUES DE 15 A 22 pias-

DE QUE SE AL IMENTABAN DE ESTE FORRAJE (2).

LOS INSECTICIDAS GRANULADOS, AL APLICARSE, SE VAN ACUMU
LANDO EN LAS AXILAS, LUGAR QUE COMO SE SABE ES LA ZONA DE EN
TRADA DE ALGUNAS PLAGAS, COMO EL BARRENADOR DEL MAfZ, DIATRA
EA SPP, TAMBIEN PUEDEN ACUMULARSE EN EL COGOLLO DEL MAfZ, -
QUE ES LA ZONA DONDE SE ESTABLECEN LAS POBLACIONES DE MUCHAS
OTRAS COMO SON LOS TRIPS, CHICHARRITAS, PULGA SALTONA, PiCU-

DOS, GUSANO COGOCLLERO Y OTRAS,



CoMO SE HA VISTO, EL USO DE FORMULACIONES GRANUL ARES ES
TA CAS| LIMITADO PARA CONTROLAR INSECTOS QUE ATACAN A LAS —-
GRAMINEAS, DEBIDO A QUE EN LOS CULTIVOS QUE NO PRESENTAN LA-
CARACTERISTICA DE PODER RETENER LOS GRANULOS, ESTOS SE CAEN-
RAPIDAMENTE Y POR CONSECUENCIA EL CONTROL NO SERA SATISFACTQ

R10,

TAL VEZ UNA DE LAS DESVENTAJAS PRINCIPALES SEA EL PRE -
CIO RELATIVAMENTE ALTO, YA QUE POR SER DE RECHIENTE APARIC 10N
NO SON COMERCIALES COMO LOS DE FORMULACIGN EN POLVO O LiQUi-

DA
INSECTICIDAS Usapos

A CONTINUACION SE MENCIONAN DATOS ACERGCA DE LOS INSECTL
CIDAS USADOS EN ESTE TRABAJO, AS{ COMO LOS RESULTADOS OBTEN]
POS CON ESTOS Y CON OTROS INSECTICIDAS EN EXPERIMENTOS DIVER

SO0S REAL1ZADOS EN DIFERENTES LUGARES.,

TELODR I N.

INICIALMENTE SE coNociA EN MEXICO COMO COMPUESTO EXPER|
MENTAL SHELL=-50 Y EN 1961 SE LE DIO EL NOMBRE DE TELODRIN, -
EN Los EsTADOS UNIDOS DE NORTE AMERICA SE LE CONOCE COMO --—-
SheLt SD 4402, CORRESPONDE QUIMICAMENTE A 1,3,4,5,6,7,8-0cTA

CLORO-3A,4,7,7A TETRAHIDRO-4,7~METANO NAFTALENO (20).

ENDRIN.

SU NOMBRE QUiMIco ES 1,2,3,4,10.10-HEXACLORO=-6,7 EPOXY-
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1,4,4A,5,6,7,8, BA OCTAHIDRO~1,4-ENDO-5, 8-DIMETANO NAFTALENO,
ES UNO DE LOS LLAMADOS CICLODIENOS; ES UN HIDROCARBURO CiCLI
CO ALTAMENTE CLORINADO Y CARACTERIZADO POR UN PUENTE DE ENDO
METILENO EN SU ESTRUCTURA., ES ALTAMENTE TOXICO A LOS INSEC -

TOS, SIENDO SU MODC DE ACCIGN POR CONTACTO Y ESTOMACAL .

EL MATERIAL TECNICO ES UN SOLIDO BLANCO CRISTALINO, DE-
COLOR CLARO Y CON LIGERO OLOR A PRODUCTOS QUiIMicOS, ES INSO=
LUBLE EN AGUA, POCO SOLUBLE EN HIDROCARBUROS ALlFATICOS, ES—-
CASAMENTE SOLUBLE EN METANOL, SOLUBLE EN XItENO., ES ESTABLE-
EN EL ALMACENAMIENTO, NO ES CORROSIVO, NO SE INFLAMA Y ES =~
COMPATIBLE CON OTROS PRODUCTOS QUIMICOS AGRICOLAS NEUTROS O-

aLcALINOS (22).
SEVIN.

EL INSECTICIDA SEVIN ES UN CARBAMATO SINTETICO QUE MUES
TRA ACTIVIDAD CONTRA UNA GAMA EXTENSA DE INSECTOS. AcTUA co-
MO VENENO ESTOMACAL. TIENE BAJA TOXICIDAD PARA LOS ANIMALES=-
SUPERIORES. SU NOMBRE QUIMICO ES 1-NAFTIL N=METIL~CARBAMATO,
QUIMICAMENTE PURO SE CARACTERIZA POR SER UN séLyoo BLANCO, -

CRISTALINO, ESENCIALMENTE |NODORO,

EL GRADO TECNICO CONTIENE CUANDO MENOS UN 99% DE com -~
PUESTO PURO Y TIENE LAS SIGUIENTES PROPIEDADES QUIMICAS Y FJ
SI1CAS: SOLIDO CRISTALINO, LIGERAMENTE COLOREADO ENTRE ROSA -
LAVANDA, OCRE Y VERDE PALIDOj; NO HA DEMOSTRADO ACCION CORRO=-
SIVA EN LOS METALES Y OTROS MATERIALES USADOS COMO EMPAQUE O

EQUIPOS DL APLICACIéN; ESTABLE A LA LUZ INCLUYENDO A LA UL =~



11

TRAVIOLETA, SE HIDROLIZA FACILMENTE EN SOLUCIONES ALCAL INAS-

FUERTES (11).
DDT.

Su NOMBRE QuUiMIco €S 2,2-815 (P=CLOROFENIL)=1,1,1-TRI-~
CLORO ETANO. OTROS NOMBRES SON: DICLORO DIFENIL TRICLORO ETA
NOj TRicLORO BIS (4" cLoOROFENIL) ETANO; DicLoro (BRIT PHAR -
MACOPOE}A)3 CLORO FENOTANO (U.S. PHARMACOPOEIA); ZERDANE —-

(FrREnCH); GesaroL, (J.R. GeisYy A,G.).

LAS PROPIEDADES INSECTICIDAS FUERON DESCUBIERTAS POR

MULLER EN 1939. SE PUEDE MANUFACTURAR POR CONDENSACION DE =—-
cLorAL ( 1 MOL) Y MONOCLORO BENCENO (2 MOL )}, EN PRESENCIA DE
ACIDO SULFURICO. EL PRODUCTO AS{ OBTENIDO CONTIENE APROX!MA-
DAMENTE 30% DEL 1SOMERO o-P'. EL ISOMERC P—-P' CUANDO PURO ES
UN SOLIDO DE CRISTALES FINOS. E£ES PRACTICAMENTE INSOLUBLE EN-
AGUA, MODERADAMENTE INSOLUBLE EN SOLVENTES POLARES TALES CO=-

Mo EL ALcoHoL (17).

Cox vy oTros (4), EN 1953 v 1954 REAL IZARON EXPERIMENTOS
CON INSECTICIDAS GRANULADOS PARA EL CONTROL DEL BARRENADOR -
EUROPEO DEL MATz, P, NuBltAaLts (HBN). EN ESTE TRABAJO SE USA
RON 14 INSECTICIDAS INCLUYENDO DDT EN EMULSION COMO UN ESTAN
DAR DE COMPARACION., TODOS LOS MATERIALES CAUSARON UNA DISMI-
NUCION ALTAMENTE SIGNIFICATIVA EN LA POBLACION DE BARRENADO-
RES. ENDRIN, HEPTACLORO, ALDRIN Y DIELDRIN FUERON SUPERIORES
A AM CyanamiD 3911, Ryania, ROTENONA Y MaLaTion, EL DDT craA-

NULAR FUE TAN EFECTIVO como EL DDT EN ASPERSION Y DIG UN CON
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TROL DE 87%.

EnDRiN, HEPTACLORO, ALDRIiN, DiELDRiIN, [SODRIN Y PARA —-
T1ON DIERON MEJOR CONTROL QUE EL TRATAMIENTO ESTANDAR DE —-
DDT. TOXAFENO Y STROBANE A 2 KGS POR HECTAREA HICIERON UN -

CONTROL CAS1 TAN BUENO coMo EL DDT A 1% KesS POR HECTAREA.

EN PRUEBAS REAL 1ZADAS EN LouisiaNA EN 1959, UN BUEN CON

TROL DE BARRENADOR DE LA CARA DE AzUcAR D. saccHaraLls (F),-

SE OBTUVO CON FORMULACIONES GRANULARES DE ENDRIN AL 2% Y ———
SD 4402 aL 2%. FORMULACIONES GRANULARES DE GUTHION Y SEVIN -
ADEMAS DE DAR UN BUEN CONTROL DE BARRENADOR INCREMENTARON —--

LOS RENDIMIENTOS DE AzUcar (14).

LAS PRINCIPALES PLAGAS DE LA PAPA EN ARIZONA SON LOS Si
L1D0S, AFIDOS VERDES, CHICHARRITAS Y TRiPS. DE ESTOS LA PLA-

GA MAS SERIA ES EL SiLI1DO, PARATRIOZA cockeERELL! (SuLc). =--

APL ICACIONES GRANULARES AL SUELO CONTENIENDO ForRATO AL 10% A
RAZON DE 20 KGS POR HECTAREA, HECHAS A LAS VARIEDADES RED -
PONTIAC Y KENNEBEC AL TIEMPO DE LA PLANTACION, DIERON MUY -

BUEN CONTROL DE S{LI1DOS Y AFIDO VERDE, Myzus peErsicae (SuL -

ZER). LA POBLACION DE SiLIDOS SOBRE EL CAMPO SE REDUJO EN 50

POR CIENTO 0 MAS (10},

ENKERLIN ¥ DE LA FuenTe (8), DESARROLLARON EN 1959 un -
EXPERIMENTO EN EL CaMPO AGRIcOLA EXPERIMENTAL DEL | T E S M-
EN ApobAcA,N.L., CON EL FIN DE EVALUAR LA EFECTIVIDAD DEL IN
SECT!ICIDA EXPERIMENTAL SHELL-50 (TELODRIN EN LA ACTUAL1DAD),

SOBRE DIVERSAS PLAGAS DEL MAfZ, TOMANDOSE COMO COMPUESTOS DE
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COMPARACION LOS INSECTICIDAS ENDRIN, THIODAN, DDT v ToxaFENo,
TODOS APLICADOS EN FORMA GRANULAR. AL COMPARAR LAS MEDIAS PA
RA INSECTICIDAS, SE PUDO VER QUE LAS PARCELAS TRATADAS CON =
ENDRIN PRESENTARON SIGNIFICATIVAMENTE MENOS CARNAS BARRENADAS
QUE LAS TRATADAS coN DDT, Toxareno Y THIODAN, NO HABIENDO -=
DIFERENCIA CON SHELL-50 Y SUPERANDO £STE UGLTIMO A LOS COM ==

PUESTOS RESTANTES,

EL COMPUESTO EXPERIMENTAL SHELL=-50 FUE TAN EFECTIVO CO-
MO EL ENDRIN EN EL CONTROL DE LAS DIVERSAS PLAGAS QUE ATACA=~
RON AL MAIZ DURANTE EL DESARROLLO DEL EXPERIMENTO, THIODAN =
FUE EL MEJOR EN CONTROL DE AFIDOS Y DEBIDO A SU BAJA CONCEN-
TRACION (2.5%) NO CONTROLO AL GUSANO COGOLLERO, L. FRUGIPER-
DA (SMiTH Y ABBOT). LAS APLICACIONES DE DDT 10% RESULTARON -
CON UN CONTROL MUY POBRE DE GUSANO BARRENADOR, TOXAFENO SE -

COMPORTO COMO UN COMPUESTO INTERMED!O EN EFECTIVIDAD.

DOBSON Y COLABORADORES (5),HICIERON APLICACIONES DE 1 Y
4 KGS DE MATERIAL TECNICO POR HECTAREA DE FORATO GRANULADO -
SOBRE ALFALFA ESTABLECIDA., HENO DE ESTAS AREAS DE ALFALFA —--
FUE COSECHADO 27 DIAS DESPUES DEL TRATAMIENTO Y FUE USADO CQ
MO AL IMENTO DE DOS GRUPOS DE NOVILLOS, POR UN PERIODO DE UN-
MES, MIENTRAS QUE UN GRUPO SIMILAR FUE AL IMENTADO CON HENO -
DE ALFALFA NO TRATADA. ESTE TRABAJO SE LLEVO A CABO CON EL =~
OBJETO DE DETERMINAR EL EFECTO DE LA ALFALFA TRATADA Y LA NO
TRATADA SOBRE LA GANANCIA DE PESO DE LOS ANIMALES, ASi COMO-
TAMBIEN PARA DETERMINAR LA PRESENCIA DE RESIDUOS EN LAS PLAN

TAS Y VER S| HABIA INHIBICION DE LA COLINESTERASA DEL PLASMA
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SANGU{NEO. LOS RESULTADOS OBTENIDOS EN ESTE EXPERIMENTO DE -
MOSTRARON QUE LOS NOVILLOS AL IMENTADOS CON HENO TRATADO A DQ
S1S DE 4 KGS POR HECTAREA, GANARON PESO CON UNA MENOR RACION
DE ALIMENTO QUE LOS AL IMENTADOS CON HENO TRATADO CON 1 KG DE
FORATO POR HECTAREA, Y ESTOS A SU VEZ GANARON PESO CON UNA =
DOSIS MENOR DE HENO QUE EL GANADO AL IMENTADO CON ALFALFA NO-
TRATADA., ANALISIS DE RESIDUOS EN PLANTAS DEMOSTRARON QUE HA-
BIA INSECTICIDA AL CATORCEAVO DIA EN ALFALFA TRATADA A DOSIS
DE 1 KG POR HECTAREA, MIENTRAS QUE EN LA TRATADA CON 4 KGS -
MOSTRO RESIDUOS A to0s 21 DIAS DESPUES DEL TRATAMIENTO. No HY
BO EVIDENCIA DE QUE LA ACTIVIDAD DE LA COL INESTERASA DE LA -
SANGRE FUERA AFECTADA POR LA INGESTION DE HENO DE CUALQUIERA

DE LOS TRATAMIENTOS.

EN UN EXPERIMENTO REALIZADO EN NOVIEMBRE DE 1960 EN {Rp
Quots, ILL., POR MoYE Y Luckmann (18), EN EL CUAL SE APLICO ~
ALDRIN GRANULADO EN UNA AREA DE 9,325 HECTAREAS DE TIERRA DE
CULTIVO, SE APROVECHO LA CONTAMINACION DEL AGUA DE ARROYOS -
DE ESTA ZONA PARA DEMOSTRAR EL EFECTO DEL INSECTICIDA SOBRE~-
INSECTOS ACUATICOS. EN LOS DIVERSOS ARROYOS FUERON ENCONTRA=-
DAS AL GUNAS ESPECIES DE EPHEMEROPTERA, TRICHOPTERA, ELMIDAE-
(CoLeoPTERA) Y CHiRONOMIDAE (DiPTERA), DE LAS 4 Taxas UNica-
MENTE UNA, ELMIDAE, APARECIO NO AFECTADA POR EL TRATAMIENTO.
ADEMAS, SE PUDO NOTAR QUE UNA SOLA APLICACION DE 2 KGS POR -
HECTAREA DE ALDRIN AL 10% REDUCE SEVERAMENTE EL NUMERO DE IN
SECTOS ACUATICOS Y PECES, PERO ESTOS SE RECUPERAN RAPIDAMEN-~

TE Y EL TRATAMIENTO PROBABLEMENTE NO CAUSA DANO PERMANENTE A
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LOS PECES E INVERTEBRADOS ACUATICOS.,

EN UN EXPERIMENTO EFECTUADO POR CoXx ET AL (3), CON FOR-
MULACIONES GRANULARES DE DDT, HepTacLorRo, EPN Y MALATION Y =~
USANDO ATAPULGUITA Y TABACO-BASE COMO ACARREADORES, SE PUDO-
NOTAR SIGNIFICATIVAMENTE MENOS BARRENADORES EN LAS AREAS TRA
TADAS CON FORMULACIONES EN LAS CUALES SE USO ATAPULGUITA CO-~
MO ACARREADOR, QUE EN LAS QUE SE USO TABACO COMO TAL. EN BA-
SE A ESTE EXPERIMENTO PROBABLEMENTE EL MEJOR CONTROL SE OBTU
VO CON DOS APLICACIONES DE DDT GRANULADO, LA PRIMERA CERCA -
DEL MOMENTO DE LA OVIPOSICION Y LA SEGUNDA JUSTAMENTE DES —-

PUES DE QUE HICIERON ECLOSION LOS HUEVECILLOS.

EN UN SEGUNDO EXPERIMENTO REAL 1ZADO POR COX Y COLABORA-
porRes (3), EN EL cuaL SE usd DDT 5% v HepTAcLORO 10% PARA —~-
TRATAR DE CONTROLAR LAS LARVAS DE SEGUNDA GENERACION (QUE SE
DEPOSITABAN EN LAS AXILAS), LA REDUCCION DE BARRENADORES Y -
TUNELES FUE ALTAMENTE SIGNIFICATIVA, EL DDT causd UNA REDUC-
CION DE 82 POR CIENTO EN LA POBLACION DE LARVAS Y EL HEPTA -
CLORO DE MAS DE 90 POR CIENTO. S!GNIFICATIVAMENTE MENOS LAR-
VAS FUERON ENCONTRADAS EN LAS AREAS TRATADAS CON HEPTACLORO-
QUE EN LAS TRATADAS.CON DDT, PERO NO HUBO DIFERENCIA SIGNIF ]

CATIVA ENTRE NOMERO DE TONELES.

EN UN EXPERIMENTO EFECTUADO EN MARYLAND, POR SCHWARTZ -
ET AL (21), EN EL QUE SE USARON FORMULACIONES GRANULARES DE-
LOS JNSECTICIDAS SISTEMicOS FORATO Y DISYSTON, APLJCADOS EN-

BANDAS A LOS LADOS DE LAS LINEAS DE PAPA Y EN EL MOMENTO DE=-
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LA SIEMBRA, Y ADEMAS EN FORMA SIMILAR A FRIJOL LIMA Y MAIZ -
DULCE Y APLICACIONES FOL IARES DE PHOSPHAMIDON Y THIODAN UNI-

CAMENTE SOBRE PAPA, DIERON LLOS SIGUIENTES RESULTADOS:

SOBRE PAPA, TODOS L.OS TRATAMIENTOS APL ICADOS DIERON UN-

CONTROL COMPLETO DE LARVAS DE ESCARABAJO RAYADO, LEPTINOTAR~

SA DECEMLINEATA {SAY), Y DE CHICHARRITA, EmMPoAscA FABAE (Ha-

RRIS). EN FRIUOL, EL PHOSPHAMIDAON Y €L THIODAN HICIERON UNA-

GRAN REDUCCION DE LARVAS DE BARRENADOR EUROPEO, _P. NUBILALIS

(HBN) Y TODOS LOS TRATAMIENTOS REDUJERON SIGNIFICATIVAMENTE=

LA CONCHUELA DEL FRIJOL, E. VARIVESTIS (MuLsANT). EN EL MATZ,

TODOS LOS TRATAMIENTOS REDUJERON EL NUMERO DE PLANTAS JOVE -

NES DANADAS POR CHAETOCNEMA PUL JCARIA.

LOS RESULTADOS DE PRUEBAS DE CAMPO A VARIAS DOSI|S DE ~=-
APLICACION Y CON DIFERENTES FORMULACIONES DE HEPTACLORO GRA~
NULADO PARA TRATAR DE CONTROLAR A LA HORMI[GA DE FUEGO, SOLE-

NOPSIS SAEVISSIMA V,RICHTER| (FOREL), DEMOSTRARON QUE NO =~

HUBO DIFERENCIA APRECIABLE EN LA MUERTE INMEDIATA OBTENIDA -
CON APL ICACIONES GRANULARES DE 5 KGS DE HEPTACLORO AL 20%, =
VERSUs 20 kes DE HEPTACLORO AL 5%, Y 10 k6sS DE HEPTACLORO AL
20%, versus 20 kes DE HEPTACLORO AL 10%. FORMULACIONES CON =
GRANULDOS DE ATAPULGUITA CALCINADA, DIERON UNA MUERTE INICIAL
MAS LENTA QUE CON GRANULOS REGULARES, PERO DESPUES DE UN ANO
NO SE NOTABA DIFERENCIA APRECIABLE. FORMULACIONES QUE PASA -
BAN LA MALLA 8 A 20 DIERON UNA MUERTE INICIAL L IGERAMENTE —-
MAS LENTA QUE LA QUE DABAN LOS GRANULOS DE MALLAS MAS FINAS-

comMo LA 30-60, PERO DESPUES DE DOS MESES NO HABIA DIFERENCIA
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APRECIABLE. EN ESTE TRABAJO TAMBIEN QUEDO DEMOSTRADO QUE DOS
APL ICACIONES DE HEPTACLORO A DOSIS DE 0,250 & 0.500 k6s DE =~
MATERIAL TECNICO POR HECTAREA, PUESTAS A INTERVALOS DE 3 A 6
MESES FUERON COMPLETAMENTE EFECTIVAS EN EL CONTROL DE LA HOR

MIGA DE FUEGO, S. SAEVISSIMA V. RiIcHTERt (Forecr) (15).

EN UN EXPERIMENTO REALIZADO EN 1959 POR HENSLEY Y OTROS
(14), PARA CONTROLAR BARRENADOR DE LA CANA DE AzUcAr D. sac-
cHARALIS (F), EL SEVIN DIG UN CONTROL EFECTIVO A DOSIS DE =--

16.3 A 19.7 KGS POR HECTAREA.,

EN UN EXPERIMENTO REALIZADO EN 1961 por Tinoco (22), --
coN TELODRIN 2%, THIoDAN 4%, Toxareno 10%, HeErTAcLoOrRO 10% Y-
ENDRIN 2% SOBRE MA{Z, CONCLUYO QUE EL TESTIGO MOSTRO LAS ME-
D1AS MAS ALTAS PARA LA MAYORiA DE LOS DATOS TOMADOS Y EL TE-
LODRIN LAS MAS BAJAS. TOXAFENO Y THIODAN FUERON LOS COMPUES-
TOS MENOS EFECTIVOS AUNQUE EL PRIMERO CONTROLO BASTANTE BIEN

A LA PULGA SALTONA, CHAETOCNEMA ECTYPA (HORN) Y EL SEGUNDO =

S16Ui0 AL TELODRIN EN EFICIENCIA PARA REDUCIR EL ATAQUE DE =

BARRENADOR, D. SAccHARALIS (FABRICIUS), Y LOS COMPUESTOS En-
ORIN Y HEPTACLORO FUERON EN GENERAL INSECTICIDAS DE EFECTIV]

DAD INTERMEDI A,

AUNQUE HASTA AHORA SOLO SE HA HECHO CITA DE EXPERIMEN -
TOS CON INSECTICIDAS GRANULADOS, SE CONSIDERA CONVENIENTE =—-
MENCIONAR DOS TRABAJOS QUE AUNQUE NO CON FORMULACIONES GRANU
LARES, S| SON DE IMPORTANCIA, PUES TIENDEN A REDUCIR EL DANO

DE DOS PLAGAS QUE SON UN VERDADERO PROBLEMA EN TODAS LAS RE-
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GIONES MAICERAS DONDE SE PRESENTAN.

EN EXPERIMENTOS SIMULTANEOS €N PALMIRA Y MepeLLin, Co -
LOMBIA, PARA TRATAR DE CONTROLAR EL GUSANO COGOLLERO, L. FRU
GiPERDA (SMITH Y ABBOT), SE EMPLEARON LOS SIGUIENTES INSECTL
ciDAS: TOXAFENO 50%, ALDRIN 25%, HEPTACLORO 25% Y PARATION =
47 v 50% cOMO CONCENTRADOS EMULSIONABLES E 1SoDRIN 25% como-
POLVO HUMECTABLE. ADEMAS, EN MEDELLIN SE ENSAYARON ENDRIN ==
18, 5% cOMO CONCENTRADO EMULSIONABLE Y TOXAFENO COMO CEBO. TO
DAS LAS PARCELAS TRATADAS VARIARON CONSI|DERABLEMENTE RESPEC-
TO A LAS NO TRATADAS. EL TOXAFENO EN FORMA DE CEBO DEMOSTRG-
MUY POCA EFICACIA, EN ALGUNAS PLANTAS TRATADAS CON ALDRIN ==
E ISODRIN SE OBSERVO CLOROSIS. EL AUMENTO DE RENDIMIENTO EN-
EL PROMED!O DE TODAS LAS PARCELAS TRATADAS RESPECTO A LAS NO

TRATADAS FUE DEL 29 por cieNTo {19).

ANDERSON Y REYNoOLDS (1), REALIZARON UN EXPERIMENTO SO -

BRE EL CONTROL DEL GUSANO ELOTERO, HEL10THIS zEa (BopDIE), -

CON 45 INSECTICIDAS INCLUYENDO EL DDT 5% comMo INSECTICIDA DE

COMPARAC I ON,

Los RESULTADOS DE ESTAS PRUEBAS DEMOSTRARON QUE EL —~=-
SeEviN, THIODAN, HEPTACLORO, ENDRIN Y DIPTEREX FUERON |GUAL -
O LIGERAMENTE MEJORES QUE EL DDT 5% EN EL CONTROL DEL GUSANO
ELOTERO, H, zEA (BooDIE), UNO DE LOS FOSFORADOS EXPERIMENTA-
LES, ASi COMO DOSIS ALTAS DE MaLATION Y D1AZINON ESTUVIERON-
MUY CERCA DEL CONTROL Dabo PoR DDT 5%. ErL compuesto SD 4402,
EL GUTHION Y EL COMPUESTO 8385, s aAPrRoxiMArRON AL DDT. Los -

DEMAS NO EFECTUARON CONTROL.
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MATERTALES Y METODOS

PARA DESARROLLAR EL PRESENTE TRABAJO SE INJCIO UN EXPE-
RIMENTO EN ABRIL DE 1965 EnN EL CAMPO AGRICOLA EXPERIMENTAL =
DE LA FAcULTAD DE AGRONOMIA, LOCALIZADO EN LA Ex-HACIENDA DE

EL CANADA, MUN!CIPIO DE GRAL. EscoBepo, NuEVO LEON,

EN ESTE CICLO LAS PLAGAS ESTUDIADAS FUERON LAS SIGUIEN-

TES: PULGA SALTONA, CHAETOCNEMA ECTYPA (HORN) O CERCANA A —=-

ELLA} CH!CHARRITA, DaLBuLus sPP; PIcuDo, NICENTRITES (Nicen-

TRUS) TESTACEIPES {CHAMPION)}; GUSANO COGOLLERO, LAPHYGMA —-

FRUGIPERDA (SMITH Y ABBOT); GUSANO ELOTERO, HELIOTHIS ZEA —-=

(BoDDIE) Y GUSANO BARRENADOR DE LA CANA, DIATRAEA SPP.
MATERI ALE S

LA SEMILLA USADA FUE DE LA VARIEDAD EL CARMEN Y SE EM -

PLEARON CUATRO |INSECTICIDAS, TODOS EN FORMA GRANULAR,

Los INSECTICIDAS EMPLEADOS FUERON DDT 5%, Sevin 5%, Te-
LODRIN 1,5% ¥ ENDRIN 2%. SE USARON ADEMAS FRASCOS CON CAPAC]

DAD APROXIMADA DE MEDIO LITRO A MANERA DE SALERO,

ME ToDOS

DisefNo EXPERIMENTAL.,

EL DISENO UTILIZADO FUE EL DE BLOQUES AL AZAR CON CINCO
TRATAMIENTOS Y CUATRO REPETICIONES. EN LOS CINCO TRATAMIEN =~
ToS QUEDO INCLUIDA UNA PARCELA TESTIGO (SIN TRATAR). CADA -=

PARCELA ESTUVO FORMADA POR TRES SURCOS, SEPARADOS ENTRE si -
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POR 90 CENTIMETROS Y CON UNA LONGITUD DE 12 METROS. LAS D IMEN
SIONES ANTERIORES DIERON 32.40 METROS CUADRADOS DE PARCELA —--

TOTAL «

Los RENDIMIENTOS SE OBTUVIERON COSECHANDO SOLO EL SURCO
CENTRAL DE CADA PARCELA, QUITANDO UN METRO DE CADA ORILLA,LO
CUAL D10 comMO PARCELA UTIL UNA SUPERFICIE DE 9.00 METROS CUA

DRADOS.,

ENTRE LAS REPETICIONES PRIMERA Y SEGUNDA Y ENTRE LA TER
CERA Y CUARTA SOLO QUEDO UN BORDO DE 50 CENTIMETROS, PERO EN
TRE LA SEGUNDA Y TERCERA QUEDO UN ANDADOR DE 1 METRO CON BOR

0D0S DE 50 CENTIMETROS.

EL AREA TOTAL DEL EXPERIMENTO FUE DE 1,014.00 METROS —-

CUADRADOS.
METopbo ¥ EQuiro DE APLICACION,

LAS APLICACIONES SE REAL IZARON POR LAS MANANAS PARA QUE
EL ROCIO PROVOCARA ADIICRENCIA DE LOS GRANULADOS. SE USARON -
FRASCOS DE BOCA ANCHA Y CON CAPAZIDAD APROXIMADA DE MEDIO L1
TRO. SUS TAPAS FUERON PERFORADAS, HACIENDOSELES AGUJEROS CON
UN DIAMETRO APROXIMADO DE 2 MILIMETROS. SE TRATG DE QUE EL -
NOMERO DE PERFORACIONES FUERA CONSTANTE PARA TODAS LAS TAPAS

DE LOS FRASCOS EMPLEADOS,

AL MOMENTO DE HACER LAS APLICACIONES SE USARON CUATRO =

FRASCOS, UNO POR CADA TRATAMIENTO.
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LA CANTIDAD DE INSECTICIDA USADO POR HECTAREA SE HIZO -

VARIAR DE ACUERDO CON EL DESARROLLO DE LA PLANTA.

EN LA PRIMERA APLICACION, QUE SE HI120 A LOS 25 DiAs DE-
SEMBRADO EL MAiz, SE uUsSARON 10 KILOGRAMOS POR HECTAREA Y EN-

LAS SUBSECUENTES APLICACIONES 15 KILOGRAMOS POR HECTAREA.

CUANDO SE HICIERON LA TERCERA Y CUARTA APLICACIONES, -
COMO YA HABIA JILOTES, ESTAS FUERON DIRIGIDAS A LOS ESTIGMAS
PARA PROCURAR UNA COLOCACION MAS EFECTIVA EN CONTRA DEL GUSA

NO ELOTERO, HELIOTHIS zEa (BobbpiE).

LA TABLA | MUESTRA LOS KILOGRAMOS POR HECTAREA Y SU =-—
EQUIVALENTE EN MATERIAL TECNICO, EMPLEADOS EN LAS DIFERENTES
APLICACIONES EFECTUADAS EN EL PRESENTE EXPERIMENTO,

TasLa 1. CANTIDAD TOTAL DE INSECTICIDA EN K{LOGRAMOS POR =--

HECTAREA, EN CUATRO FECHAS DE APLICACION Y SU EQUL
VALENCIA EN MATERIAL TECNICO.

FECHA DE MATER | AL Il NsEcTtci1Dbas 1/

APL ICACION ToTAL ENDRIN TELODRIN DDT SEVIN
Mayo 4 10 0. 200 0.150 0. 500 0. 500
Mavyo 25 15 0. 300 0.225 0. 750 0.750
Junio 21 15 0. 300 0.225 0.750 0.750
JuLio 7 15 0. 2300 0,225 0. 750 0.750

1/ MATERIAL TECNICO EN KIiLOGRAMOS POR HECTAREA.

CADA VEZ QUE SE H1ZO UNA APLICACION, EL INSECTICIDA SE-
PESO EN UNA BALANZA, COLOCANDOLO EN BOLSAS DE PAPEL Y ROTU -
LANDO ESTAS PARA EVITAR CONFUSIONES. COMO SE DISPONIA DE CUA

TRO BOTES AL MOMENTO DE HACER LA APLICACION EN EL CAMPO, SE-
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EVITARON CONFUSIONES.
ME ToDOS DE RECUENTO.

LosS RECUENTOS SE HICIERON GENERALMENTE UNA SEMANA DES -
PUES DE EFECTUADA LA APLICACIiON, HACIENDOSE TAMBIEN UN RE =

CUENTO ANTES DE ELLA. .,

EL PRIMER RECUENTO DESPUES DE LA PRIMERA APLICACI!ON SE-
H1ZO UNA SEMANA DESPUES DE EFECTUADA ESTA, PARA DAR OPORTUN]
DAD A QUE LOS INSECTICIDAS EJERCIERAN SU MAXIMA AccION, DEBL
DO A QUE SE SUPONE UN PODER RESIDUAL MAS PROLONGADO PARA LOS
INSECTICIDAS EN FORMULACIONES GRANULARES, EN COMPARACION CON

LOS DE FORMULACIONES EN POLVO O L JIQUIDO,

SIN EMBARGO, NO TODOS LOS RECUENTOS SE LLEVARON A CABO-
EN LA FORMA ANTERIOR, PUES PARA EL BARRENADOR, DIATRAEA SPP.

Y EL ELOTERO, HELIOTHIS ZzEA (BODDIE), SE EFECTUARON AL FINAL

DEL. CICLO.

SE s16UIS UN METODO PARA LA OBTENCION DE DATOS SOBRE —-—
TRIPS QUE CONSISTIO EN SACAR 10 PLANTAS POR PARCELA PONIENDQ
LAS EN FRASCOS BROCALES CONTENIENDO ALCOHOL AL 50%; SE SAcU--
DIERON BJEN LAS PLANTAS EN CADA FRASCO Y EN SEGUIDA SE FIL -
TRO LA SOLUCION, PROCEDIENDOSE A HACER EL CONTEO DE TRIPS SO
BRE EL PAPEL FILTROj PERO COMO NO APARECIERON TRIPS SOBRE D]
CHO PAPEL Y EN CAMBIO S| HUBO PICUDOS, SE USG ESTE METODO PA

RA HACER EL PRIMER RECUENTO DE PICUDOS.

PARA LOS SIGUIENTES RECUENTOS DE PICUDOS SOLO SE TOMA -
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RON 10 PLANTAS POR PARCELA PERO SIN SACARLAS, HACIENDO EL RE=-
CUENTO SOBRE ELLAS. ESTE RECUENTO SE FACILITS POR LA POCA MO-
VILIDAD DE LOS INSECTOS Y POR SU TENDENCIA A COLOCARSE EN LAS

HOJAS DEL COGOLLO,

PARA CHiICHARRITAS, DALBULUS SPP., SE TOMARON 15 PLANTAS

POR PARCEt A, HACIENDO EL RECUENTO SOBRE ELLAS.

PARA ESTE RECUENTO SE USO UNA JAULA ESPECIAL CON VIDRIO
EN LA PARTE SUPERIOR Y UN AGUJERO PROVISTO DE UNA MANGA DE -
FRANELA EN UNO DE LOS COSTADOS. SE coLOCO LA JAULA SOBRE UNA
O DOS PLANTAS, SE INTRODUJO LA MANO POR LA MANGA Y SE SACU -
DIERON LAS PLANTAS, MOV IENDOSE LAS CHICHARRITAS HACIA LA =-—
PARTE SUPERIOR DE LA JAULA, COLOCANDOSE EN EL VIDRIO Y AH -
FUERON CONTADAS, PARA ESTE RECUENTO SE TOMO COMO BASE UN PRO

MEDIO DE 15 PLANTAS POR PARCELA,

PARA LOS RECUENTOS DE PULGA SALTONA, CHAETOCNEMA ECTYPA

(HoRN), SE REVISARON 15 PLANTAS POR PARCELA, TOMANDO 5 DE cA
DA SURCO. EL RECUENTO EN ESTE CASO SE DIFICULTO MUCHO DEBIDO
A LA MOVIL IDAD DEL INSECTO; SiN EMBARGO, SE CONSIDERA QUE EL
ERROR DE OBSERVACION POR ESTA MOVILIDAD FUE GENERAL PARA TO-

DAS LAS PARCELAS,

PARA EL COGOLLERO, LAPHYGMA FRUGIPERDA (SMITH Y ABBOT),

SE TOMARON 10 PLANTAS POR PARCELA, CONTANDOSE EL NUMERO DE -
GUSANOS POR PLANTA. PARA EL ANALISIS ESTADISTICO NO SE TOMG-
EN CUENTA EL NUMERO DE PLANTAS DANADAS. LAS LARVAS QUE ESTA-

BAN MUY DENTRO DEL COGOLLO NO SE OBSERVARON, PERO ESTE ERROR
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FUE CONSTANTE PARA TODOS LOS TRATAMIENTOS,

PARA EL BARRENADOR, DIATRAEA SPP., SE TOMARON UNICAMEN-

TE 20 PLANTAS POR PARCELA AL FINALIZAR EL CICLO DEL MAIZ.

PARA LA OBSERVACION DEL DARO DE ESTA PLAGA SE ABRIJERON-
LAS CANAS LONGITUDINALMENTE, TOMANDOSE EN CUENTA EL NUMERO -
DE PLANTAS DANADAS POR PARCELA Y EL PROMEDIO DE CANUTOS AFEC

TADOS POR PLANTA,

EN ESTE EXPERIMENTO EL DANO DE GUSANO ELOTERO, HELIO -~
JHis zea (BoopieE), FUE APRECIADO POR MEDIO 55 DOS ESCALAS =~
PROPUESTAS POR DouerLas (7). DiICHAS ESCALAS ESTABLECEN CLASES,
UNA EN RELACION coN EL NUMERO DE GRANOS DANADOS, Y LA OTRA -
EN RELACION CON LA PROFUNDIDAD DEL DARNO EN CENTIMETROS A PAR
TIR DE LA PUNTA DE LA MAZORCA. LA TABLA |l MUESTRA LAS MEN =

CIONADAS ESCALAS,

Tasea 11, CLASE EN QUE SE AGRUPAN LAS MAZORCAS DANADAS POR
EL GUSANO ELOTERO, HELIQTHIS ZEA (Booo1E), TANTO
PARA PENETRACION COMO PARA GRANOS DANADOS, SEGUN
DoucLas (7).

CLASE CENTIMETROS DE NO pbe GrRaNOS DANADOS
PENETRAC ION POR MAZORCA.

O 0 O

1 0,63 1

2 0.63-1.90 11

3 1.90-3,80 34

‘4' 3. 80—60 34 95 P

5 Mavyor DE 6.34 150 6 MAS

EL RENDIMIENTO SE OBTUVO COSECHANDO LAS MAZORCAS DEL --

SURCO CENTRAL DE CADA PARCELA, ELIMINANDO UN METRO DE CADA -

ORILLA,



RESULTADOS

LOoS RESULTADOS OBTENIDOS EN EL PRESENTE TRABAJO SE EXPO-
NEN A CONTINUACION. SE INCLUYEN TAMBIEN AQUI LAS TABLAS QUE -
PRESENTAN LOS DATOS TOMADOS EN EL CAMPO, LOS CUADROS DE ANALI

SIS DE VARIANZA, ASi COMO TAMBIEN LAS COMPARACIONES DE MEDIAS.
PuLcAa SAL TONA,

EN LA TABLA |l sSE PUEDE VER EL NUMERO TOTAL DE PULGAS -
ENCONTRADO EN TRES RECUENTOS, AS{ COMO LOS PROMEDIOS PARA TRA
TAMIENTOS Y REPETICIONES. AL OBSERVAR LOS PROMEDIOS TANTO PA-
RA REPETICIONES COMO PARA TRATAMIENTOS, SE PUEDE VER QUE HUBO
HOMOGENE IDAD EN LA DISTRIBUCION DE ESTE INSECTO EN EL AREA —-
DEL EXPERIMENTO, DEBIDO TAL VEZ A SU GRAN MOVILIDAD QUE LE =-

PERMITE DESPLAZARSE FACILMENTE DE UN LUGAR A OTRO,

LA TaBLA 1V MUESTRA EL ANALISIS DE VARIANZA PARA ESTA -—-
PLAGA, BASADO EN EL NUMERO TOTAL DE PULGAS ENCONTRADAS EN ===
TRES RECUENTOS. SE PUEDE NOTAR CLARAMENTE QUE A PESAR DE SER-
EL ANALISIS DE VARIANZA SIGNIFICATIVO AL NIVEL DE 1% EN LO ~-
QUE A TRATAMIENTOS SE REFIERE, LA COMPARACION DE MEDIAS DE LA
TABLA V DEMUESTRA QUE LA DIFERENCIA SIGNIFICATIVA FUE UONIcA -
MENTE ENTRE EL TESTIGO £EN RELACION coN EL ENORIN, DDT, SEVin-
Y TELODRIN} PERO NO HUBO DIFERENCIA ENTRE £5T0S ULTIMOS cua ~
TRO. EL TELODRIN PRESENTO EL GRADO DE INFESTACION MAS BAJO Y-

EL TESTIGO EL MAS ALTO.

A CONTINUACION SE PRESENTAN LAS TABLAS 111, IV ¥ V Que -

MUESTRAN LOS DATOS PARA LA PULGA SALTONA, CHAE TOCNEMA ECTYPA-




26

TasLa 11i. NOMERO DE PULGAS SALTONAS, CHAETOCNEMA ECTYPA -—-—
(HORN) & CERCANA A ELLA, ENCONTRADO EN TRES RE -
CUENTOS. 1/
TRATAMIENTOS REPET 1 C I ONES X
| I 11 Y]
ENDRIN 24.00 29.00 24.00 29.00 26. 50
TELODRIN 20,00 21.00 14,00 21.00 19,00
TESTIGO 46,00 37.00 44,00 34.00 40.25
DDT 31.00 23.00 22.00 23.00 24,75
SEVIN 21.00 29.00 21.00 25.00 24.00
X 28.40 27,80 25.00 26,40

1/ EN CADA RECUENTO SE REVISARON 15 PLANTAS POR PARCELA,

TasLA V. ANALISIS DE VAR IANZA PARA PULGA SALTONA, CHAETOC-
NEMA ECTYPA (HORN) & CERCANA A ELLA.

FAcTOR DE GRADOS DE SumMmaAas DE CuADRADOS

VARIACION LIBERTAD CUADRADOS MEDIOS F

REPETICIONES 3 34.60 11.53 :

TRATAMIENTOS 4 1015. 30 253,82 14,65 1/

ERROR 12 207.90 17.32

ToTAL 19 1257,80

1/ SIGNIFICANCIA AL NIVEL DE 1%

CoMPARACION DE MEDIAS PARA PULGA SALTONA, CHAETOC
NEMA ECTYPA (HORN) & CERCANA A ELLA. 1/

TasLa V.

TRATAMIENTOS X X-19.00 X-24.00 X=-24,75 X-26. 50
TESTiGO 40, 25 21.00 16.25 15.50 13.75
, (9.38) (8.73) (7.84) (6.40)
ENDRIN 26. 50 7. 50 2. 50 1.75
(8.73) (7.84) (6.40)
DOT 24.75 5.75 0.75
, (7.84) (6.40)
SEViN 24,00 5,00
R (6.40)
TELODRIN 19.00

1/ DMS (Tuxkey) 5%
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CHICHARRITA,

Et NUMERO TOTAL DE CHICHARRITAS EN TRES RECUENTOS PUEDE-
VERSE EN LA TABLA VI. SE PUEDE NOTAR QUE EN LAS REPETICIONES=-
Ifl v IV HUBO MENOS CONCENTRACION DE ESTOS INSECTOS, PERO ES-
TA OBSERVACION NO ES CONCLUYENTE, YA QUE ESTOS INSECTOS NO --
SON DE HABITOS GREGARIOS Y POR LO TANTO SU DISTRIBUCION NOR -
MAL EN EL AREA EXPERIMENTAL DEBERIA HABER SIDO HOMOGENEA, TO-

MANDO EN CUENTA SU GRAN MOVIL IDAD,

EL ANALISIS DE VARIANZA DE LA TABLA VI| DEMUESTRA QUE =~
HUBO SIGNIFICANCIA AL NIVEL DE 17% ENTRE TRATAMIENTOS, PERO LA
COMPARACION DE MED1AS DE LA TABLA Vill HACE NOTAR QUE HUBO DL
FERENCIA SIGNIFICATIVA ENTRE LOS CUATRO |NSECTICIDAS CON RES-

PECTO AL TESTIGO, PERO NO LA HUBO ENTRE NINGUNO DE ELLOS.

LA MEDIA MAS ALTA PARA ESTE INSECTO FUE LA DEL TESTIGO -

Y LA MAS BAJA LA DEL DDT.

EN SEGUIDA SE PRESENTAN LAS TABLAS VI, VII| v VIII| QuE -=-

MUESTRAN LOS DATOS OBTENIDOS PARA LA CHICHARRITA, DALBULUS SPP.

TaBLA V. NUOMERO DE CHICHARRITAS, DALBULUS SPP, ,ENCONTRADO-
EN TRES RECUENTOS. 1/
TRATAMIENTOS REPETI C I ONE S X
| || 111 |V

ENDRIN 49,00 50.00 34.00 40,00 45,75
TELODRIN 41.00 51.00 42,00 37.00 42,75
TESTIGO 97.00 72.00 65.00 52.00 71.50

DDT 36,00 42,00 31.00 44,00 38.25
SEVIN 42.00 56.00 29.00 46, 00 43,00

X 53.00 54. 20 40. 20 43, 80

1/ EN CADA RECUENTO SE REVISARON 15 PLANTAS POR PARCELA.
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TasLa VI, ANALISIS DE VARIANZA PARA CHICHARRITA, DALBULUS -
SPP.

FacTor DE GRADOS DE SUMAS DE CUADRADOS

VAR I ACION _LIBERTAD CUADRADOS MeEDIOS F

REPETICIONES 3 708. 80 236, 26 :

TRATAMIENTOS 4 2879. 20 719.80 7.69 1/

ERROR 12 93,58

ToTAL 19 4711.20

1/ SiIGNIFICANCIA AL NIVEL DE 1.

TaeAa VIII. CoOMPARACION DE MEDIAS PARA CHICHARRITA, DALBULUS-

spp. 1/
TRATAMIENTOS X X-38.25 X-42.75 X-43.25 X-45.75
TeEsTiIGO 71. 50 33,25 28.75 28,25 25.75
, (21.78) (20, 28) (18.09) (14,87)
ENDRIN 45,75 7.50 3.00 2. 50
, (20.28) (18.09) (14.87)
SEVIN 53.25 5.00 0. 50
, (18.09) (14.87)
TELODRIN 42,75 4,50
(14,87)
DOT 38,25

1/ OMS (Tukey) 5%.
Picupo,

EL NUMERO TOTAL DE PICUDOS ENCONTRADO EN TRES RECUENTOS-
SE APRECIA EN LA TABLA (X, AS{ COMO TAMBIEN LOS PROMEDIOS PA-

RA TRATAMIENTOS Y REPETICIONES.,

EL ANALISIS DE VARIANZA DE LA TABLA X MUESTRA SIGNIFICAN
CIA PARA TRATAMIENTOS AL NIVEL DE 1%} PERO LA COMPARACION DE-
MEDIAS DE LA TABLA XI|, AL IGUAL QUE EN LOS DOS CASOS ANTERIO-
RES, MOSTRO QUE HUBO DIFERENCIA ENTRE LOS CUATRO TRATAMIENTOS

CON RESPECTO AL TESTIGO, PERO NO ASi{ ENTRE ELLOS.

A CONTINUACION SE PRESENTAN LAS TABLAS IX, X v X{ coN ~-
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LOS DATOS OBTENIDOS PARA EL PIcuDo, NIceNTRITES (NICENTRUS) -

TESTACE'PES (CHAMPION),

TasLa X, NOMERO DE PIcuDOS, NICENTRITES (NICENTRUS) TESTA~--
cE1PES (CHAMPION), ENCONTRADO EN TRES RECUENTOS. -
1

TRATAMIENTOS REPET L C I ONES X

| I Pl |V

ENDRIN 47.00 28. 00 25,00 33,00 33.:25

TELODRIN 26. 00 32.00 22,00 24,00 26.00

TESTIGO 67.00 58, 00 37.00 46,00 52.00

DDT | 23,00 32,00 30.00 28.00 28, 25

SEVIN 20.00 22.00 29,00 26, 00 24,25

X 36,60  34.40 28.60  31.40

1/ EN CADA RECUENTO SE REVISARON 10 PLANTAS POR PARCELA,

TasLa X. ANAL1S1IS DE VARIANZA PARA PIlcUDO, NICENTRITES (NI-
CENTRUS) TESTACEIPES (CHAMPION),

FACTOR DE GRADOS DE SUMAS DE CUADRADOS

VAR ACION LIBERTAD CUADRADOS MED I OS F

REPETICIONES 3 182.95 60.98

TRATAMIENTOS 4 2035. 50 508. 87 7.89 1/

ERROR 12 773,30 64.44

ToTAaL 19 2991.75

1/ SIGNIFICANCIA AL NIVEL DE 1%

TasLA XI. COMPARACION DE MEDIAS PARA PICUDQO, NICENTRITES =—w
(NICENTRUS) TESTACEIPES (CHAMPION). 1/
TRATAMIENTOS X X-24.25 X-26, 00 X-28.75 X-33.25
TesTiGO 52.00 27.75 26.00 23,75 18.75
, (18.03) (16.84) (15.11) (12.35)
ENDRIN 33.25 9.00 7.25 5.00
(16.84) (15.11) (12.35)
DDT 28.25 4,00 Ln 2D
. (15.11 (12.35)
TELODRIN 26,00 175
, (12.35)
SEVIN 24.25

1/ DMS (Tukevy) 5%
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(GUSANO COGOLLERO.

La TAaBLA XI1 MUESTRA EL NUMERO TOTAL DE LARVAS ENCONTRA-
DO EN TRES RECUENTOS, AS| COMO LOS PROMEDIQOS PARA TRATAMIEN -
TOS Y REPETICIONES. ESTA PLAGA TAMBIEN TUVO UNA DiISTRIBUCION-

HOMOGENEA EN EL AREA EXPERIMENTAL.,

EL ANALISIS DE VARIANZA DE LA TABLA XIlI| DEMUESTRA QUE =
HUBO DIFERENC!A SIGNIFICATIVA PARA TRATAMIENTOS AL NIVEL DE =~
1%. AL COMPARAR LAS MEDIAS PARA TRATAMIENTOS DE LA TasLA XIV,
PODEMOS VER QUE LAS PARCELAS TRATADAS CON CUALQUIER INSECTICL
DA MOSTRARON MENOS LARVAS QUE EL TESTIGO, PERO NO HUBO DIFE =
RENCIA ENTRE NINGUNO DE LOS CUATRO INSECTICIDAS UsADOS. AUN =
CUANDO NO HUBO DIFERENCIA ENTRE NINGUNO DE LOS CUATRO INSECTL
CIDAS, SE PUEDE VER QUE LOS PROMEDIOS DE LAS POBLACIONES PARA
coedLLERo FUERON MAS BAJOS PARA EL SEVIN Y FUERON AUMENTANDO=-

EN EL SIGUIENTE ORDEN: DDT, TeELODRIN Y ENDRIN,

A CONTINUACION SE PRESENTAN LAS TasLAS XIl, X1t v XIV =
QUE MUESTRAN LOS DATOS OBTEN!DOS PARA EL GUSANO COGOLLERO ==—

L. FRUciPERDA (SMITH Y ABBOT).

TasLa X1, NOMERO DE LARVAS DE GUSANO COGOLLERO, LAPHYGMA —=—
FRUGIPERDA (SMITH Y ABBOT), ENCONTRADO EN TRES =-
RECUENTOS. 1/

TRATAMIENTOS REPET I CIONE S X
| I 111 1V
ENDRIN 28,00 17.00 20, 00 20, 00 21 w25
TELODRIN 18.00 24,00 22.00 20.00 21.00
TESTI GO 27.00 33.00 28.00 27.00 28,75
DDT 24.00 18.00 20,00 18,00 20,00
SEVIN 13.00 11.00 19,00 17.00 15.00
X 22,00 20, 60 21.80 20,40

|? EN CADA RECUENTO SE REVISARON 10 PLANTAS POR PARCELA.
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TasLa X1, ANAL1S1S DE VARIANZA PARA GUSANO COGOLLERO, L. -

FRUGIPERDA (SMITH Y ABBOT).

FACTOR DE GrRADOS DE SuMAaSs DE CUADRADOS

VARIAC | ON LIBERTAD CUADRADOS MEDI0OS F
REPETICIONES 3 10.00 3.33

TRATAMIENTOS 4 387.70 96.92 7.02 1/
ERROR 12 165. 50 13.80

ToTaL 19 563, 20

1/ SIGNIFICANCIA AL NiVvEL DE 12%.

TaLa X1V, CoMPARACION DE MEDIAS PARA GUSANO COGOLLERO. L.~
FRUGIPERDA (SMITH Y AesoT). 1/
TRATAMIENTOS X X-15.00 X-20.00 X-21.00 X-21.25
TesT160 28.75 13.75 8.75 7.75 7.50
(8.25) (7.68) (6.89) (5.63)
ENDRN 21 25 6..25 1.25 0. 25
, (7.68) (6.89) (5.63)
TELODRIN 21.00 6. 00 1.00
(6.89) (5.863)
DDT 20.00 5,00
(5:.63)
Sevin 15.00

1/ DMS (Tukey) 5%.
GUSANO ELOTERO.

EN LA TAaBLA XV SE PUEDE VER EL PORCENTAJE DE MAZORCAS DA
NADAS POR ESTA LARVA, TRANSFORMADO A UNIDADES DE ANGULO. ASi-~

COMO LOS PROMED!OS PARA TRATAMIENTOS Y REPETICIONES.,

La TasiLa XVI NOS MUESTRA EL ANALISIS DE VARIANZA, EL =-—-

CUAL FUE SIGNIFICATIVO PARA TRATAMIENTOS AL NIVEL DE 1%.

AL COMPARAR LAS MEDIAS PARA TRATAMIENTOS DE LA TABLA ===
XVl SE OBSERVA QUE LAS PARCELAS TRATADAS CON LQOS INSECTICI -
DAS MOSTRARON SIGNIFICATIVAMENTE MENOS MAZORCAS DANADAS QUE -

EL TEST!1G60. LAS PARCELAS TRATADAS CcON DDT PRESENTARON LA MAS-
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ALTA INFESTACION DESPUES DEL TESTIGO.

LAS PARCELAS TRATADAS CON TELODRIN Y SEVIN PRESENTARON -—
SIGNIFICATIVAMENTE MENOS DANO QUE LAS TRATADAS coON DDT, No -
HUBO DIFERENCIA SIGNIFICATIVA ENTRE LAS PARCELAS TRATADAS CON

DDT RESPECTO A LAS TRATADAS CON ENDRIN.

NOo HUBO DIFERENCIA SIGNIFICATIVA ENTRE LAS PARCELAS TRA-
TADAS cON ENDRIN EN RELACION A LAS TRATADAS CON TELODRIN O SE

VIN Y TAMPOCO LA HUBO ENTRE ESTOS DOS ULTIMOS,

POR LOS ANTERIORES RESULTADOS SE PUEDE DECIR QUE EL TELQO
DRIN Y EL SEVIN FUERON BUENCS PARA EL CONTROL DE ELOTERO] EL~
ODT H1Z0O UN CONTROL BAJO Y EL ENDRIN PUEDE CONSIDERARSE DE ==

EFECTIVIDAD INTERMEDIA PARA EL CONTROL DE ESTA PLAGA.

La TaBLA XVIII MUESTRA UNA CLASIFICACION DE LAS MAZORCAS
EN CLASES DE ACUERDO CON EL DARO. ESTA TABLE FUE IDEADA POR -

DousLas (7).

Las taBLAS XV, XVI, XVIIl v XVIIl MUESTRAN LOS DATOS QUE-

SE OBTUVIERON PARA EL GUSANO ELOTERO, HEL1OTHIS zEA (BoDDIE).

TasLa XV. PORCENTAJE DE MAZORCAS DANADAS POR GUSANOS ELOTERO,
ﬂ7 zEA (BODDIE), TRANSFORMADO A UNIDADES DE ANGULO.
1

TRATAMIENTOS REPET L C ) ONE S X

] | 11 IV

ENDRfN’ 53.73 56,79 63.44 56.79 57.68

TELODRIN 50.77 50.77 50.77 45,00 49,32

TESTI GO 77.08 90, 00 77.08 71.56 78,93

DT 67.21 63,44 53.73 60, 00 61.10

SEviN 50.77 50, I 4 53. 73 50.77 51 .. 51

X 59. 91 62.35 59.75 56, 82

1/ AL FINAL DEL CICLO SE REVISARON 20 MAZORCAS POR PARCELA.
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TasLa XVIi. ANALISIS DE VARIANZA BASADO EN UNIDADES DE ANGULO
PARA GUSANO ELOTERO, HEL10THIS zEA (BoDDIE)

FACTOR DE GrRADOS DE SUMAS DE CUADRADOS

VAR AC 1N L1IBERTAD CuaDRADOS MeED1OS F
REPETICIONES 3 76. 81 25, 60
TRATAMIENTOS 4 2201 . 81 550.45 23.01 1/
ERROR 12 287.14 23,92

ToTAL 19 2565.76

1/ SIGNIFICANDO AL NIVEL DE 1%,

TasLa XVII. COMPARACION DE MEDIDAS PARA GUSANO ELOTERO, HEL IO
THtS zea (Bobote). 1/

TRATAMIENTOS X X-49, 32 X-51. 51 X-57.68 X-61.10
TESTIGO 78.93 29, 61 27.42 21.25 17.83
(11.00) (10.24) (9.19) (7.41)
DDT 61.10 11.78 9, 59 3.42
(10.24) (9.19) (7.41)
ENDR I N 57.68 8. 36 6.17
(9.19) (7.41)
SEVIN 51. 51 2.19
(7.41)
TELODRIN 49, 32

1/ DMS (Tukey) 5%

GUSANO BARRENADOR.

LA TAaBLA XIX PRESENTA EL PROMEDIO DE CANUTOS AFECTADOS-
POR PLANTA.

LA TaBLA XX MUESTRA EL PORCENTAJE DE caRNas pDaRNapDas PoOR-
BARRENADOR TRANSFORMADO A UNIDADES DE ANGULO, ASi COMO sus -
PROMED 1 OS PARA TRATAMIENTOS Y REPETICIONES,

EL ANAL1SIS DE VARIANZA DE LA TABLA XXI|, BASADO EN UNI=-
DADES DE ANGULO, MUESTRA QUE HUBO DIFERENCIA SIGNIFICATIVA EN
TRE TRATAMIENTOS AL NIVEL DE 1%.

LA COMPARACION DE MEDIAS PARA TRATAMIENTOS EN LA TABLA-
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TasLAa XViiI. CLASIFICACION DE MAZORCAS DANADAS POR GUSANO =—-=
ELOTERO, HELIOTH!IS ZzEA (BODDIE), BASADA EN LA -
ESCALA PROPUESTA POR DousLas (7). 1/

R _E P E T 1 € I O N E_S
| |1 R 1V
TRATAMIENTOS N© DE N© D& NO DE NO DE
MazoR CLASE-Mazor CLASE=-Mazor CLAse-Mazor CLASE
CAS. CAS. CAS. CAS.
ENDRIN 7 0 6 0 4 0 6 0
5 1 4 1 1 1 6 1
5 2 6 2 7 2 8 2
| 3 4 3 8 3 - 3
TELODRIN

8 0 8 0 8 O 10 0
1 1 4 1 3 1 2 1
11 2 8 2 9 2 8 2
TEST160 1 O ” 0 1 0 2 0
5 2 4 2 4 2 6 2
7 3 6 3 8 3 7 3
7 4 10 4 7 4 5 4
0OT 3 0 4 0 7 0 S5 0
1 1 - 1 1 1 3 1
6 2 5 2 6 2 5 2
6 3 8 3 6 3 7 3
, 4 4 3 4 - 4 - 4
SEMIN 8 0 8 0 8 0 8 0
4 1 3 1 2 1 - 1
8 2 9 2 10 2 12 2

1/ SE REVISARON 20 MAZORCAS POR PARCELA AL FINAL DEL CiCLO.

XXI| DEMUESTRA QUE LAS PARCELAS TRATADAS CON CUALQUIERA DE --
LOS CUATRO INSECTICIDAS, PRESENTARON SIGNIFICATIVAMENTE ME =~
NOS CANAS BARRENADAS QUE LAS PARCELAS TESTiGO. LAS PARCELAS =
TRATADAS cON DDT TUVIERON EL PORCENTAJE MAS ALTO DE CANAS BA-
RRENADAS DESPUES DEL TESTIGO, SIGUIENDOLE EL ENDRIN, EL TELO-
PRIN Y EL SEVIN.

LAS PARCELAS TRATADAS CON SEVIN Y TELODRIN PRESENTARON -

SIGNIFICATIVAMENTE MENOS DARO QUE LAS TRATADAS coN DDT vy EN -
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NO HUBO DIFERENCIA SIGNIFICATIVA ENTRE LAS PARCELAS TRA~

TADAS CON ENDRIN RESPECTO A LAS TRATADAS coON DDT. TamPoco Hu-

BO DIFERENCIA SIGNIFICATIVA ENTRE LAS PARCELAS TRATADAS CON =

SEViIN EN RELACION A LAS TRATADAS CON TELODRIN,

EN GENERAL, PUEDE DECIRSE QUE EL SEVIN Y EL TELODRIN FUE

RON BUENOS PARA EL CONTROL DE ESTA PLAGA, SIGUIENDOLES EN EFL

CIENCIA EL ENDRIN Y POR ULTIMO EL DDT.

EN SEGUIDA SE PRESENTAN LAS

QUE MUESTRAN LOS DATOS OBTENIDOS

TAaBLAS XIX, XX, XXI v XXII| =

DEL GUSANO BARRENADOR,DIATRA

EA SPP,
TasLa XI1X, PROMEDIO DE CANUTOS AFECTADOS POR GUSANO BARRENA
poRrR, DIATRAEA SPP., EN 20 cANAS REVISADAS POR -
PARCELA, 1/
TRATAMIENTOS REPET | O NE S X
| |1 [ 1] |V
ENDRIN 5,00 4.00 3,00 4,00 4,00
TELODRIN 6. 00 2.00 2.00 3.00 3.25
TESTIGO 8. 00 5.00 6. 00 9.00 7.00
DDT 7. 00 6.00 8,00 8., 00 Zx 20
SEVIN 2.00 1.00 2.00 3.00 2.00
X 7.00 2. 50 5.25 6.75

1/ SE cONSIDERS UN ESTANDAR DE 10 CANUTOS POR cANA

TaBLA XX. PORCENTAJE DE CANAS DANADAS POR GUSANO BARRENADOR,
y TRANSFORMADO A UNIDADES DE ANGULO.

DIATRAEA SPP.

1/
TRATAMIENTOS RE PE T 1 ONE S X
| ! P 1 1V

ENDRIN 60. 00 63. 44 67. 21 63.44 63,52
TELODRIN 56,79 60, 00 50.77 47.87 53,85
TESTIGO 90. 00 77.08 77.08 71.56 78.93
DT 63. 44 67. 21 60. 00 67.21 64,46
SEVIN 45, 00 50.77 47, 87 45,00

1/ SE ABRIERON 20 CANAS POR PARCELA.
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TasLa XXI, ANALISIS DE VARIANZA BASADO EN UNIDADES DE ANGULO-
PARA GUSANO BARRENADOR, DIATRAEA SPP.

FACTOR DE GRADOS DE SUMAS DE CUADRADOS

VAR Ac 18N L!BERTAD CUADRADOS MeDLOS F

REPETICIONES 3 71.03 23.67

TRATAMIENTOS 4 2322.76 580, 69 24.09 1/

ErRROR 12 289, 28 24,10

ToTAL 19 2683.07

1/ SIGNIFICANCIA AL NIVEL DE 1%.

TasLa XXI1., CoMPARACION DE MEDIAS PARA GUSANO BARRENADOR, DiA
TRAEA SPP. 1/

TRATAMIENTOS X X-47.16 ¥X-53,85 X-63.52 X-64,46

TEsTIGO 78.93 31.77 25,08 1541 14,47
(11.04) (10.29) (9.23) (7.44)

DDT 64.46 17.30 10. 61 0,94

, (10.29)  ( 9.23) (7.44)

ENDRIN 63, 52 16,36 9.67
( 9.23) ( 7.44)

TELODRIN 53.85 6.69
( 7.44)

SEVIN 47.16

1/ DMS (Tukey) 5%
RENDIMIENTO.

En LA TaBLA XXI1| SE MUESTRA EL RENDIMIENTO POR PARCELA -
OTIL,
EL ANALI1SIS DE VARIANZA DE LA TABLA XXIV NO MOSTRO SIGNI|=-

FICANCIA AL 5%. SIN EMBARGO, EN LA TABLA XXI|!|l SE PUEDE VER =
QUE LAS PARCELAS TRATADAS CON SEVIN, MOSTRARON EL MAYOR RENDIi~
MIENTO, COINCIDIENDO ESTO CON EL HECHO DE QUE PARA DIATRAEA -

$PP., LAPHYGMA FRUGIPERDA (SMITH Y ABBOT) Y NICENTRITES (NicEN

TRUS) TESTACEIPES (CHAMPION), FUE EL QUE LOGRO MEJOR CONTROL -~

Y PARA CHAETOCNEMA EcTYPA (HORN) Y HELIOTHIS zEA (BobDDIE), oOCUy

PO EL SEGUNDO LUGAR EN EFICIENCIA,
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EL RENDIMIENTO DISMINUYO PARA LAS PARCELAS TRATADAS CON--

TELODRIN, LOGRANDOSE CON ESTE INSECTICIDA EL MEJOR CONTROL DE-

Her 10THIS ZEA (BoDDIE) Y CHAETOCNEMA EcCTYPA (HORN), Y ocuprd EL

SEGUNDO LUGAR EN EFICIENCIA PARA DALBULUS SPP., NICENTRITES —-

TESTACEIPES (CHAMPION) Y DIATRAEA SPP.

DESPUES DEL SEVIN ¥ EL TELODRIN LOS RENDIMIENTOS FUERON -

DESCENDIENDO EN EL SIGUIENTE ORDEN:! EnDRiN, DDT ¥ TESTIGO.

Las TaBLAas XX1il v XXIV MUESTRAN LOS DATOS DE RENDIMIEN =

TO.

TasLa XX111, RenDpIMIENTO EN KILOGRAMOS POR PARCELA OTIL.,

TRATAMIENTOS REPET I CI ONE S X
i |t 1 |V

ENDRIN 1.547 2.138 2.386 1.785 1,965

TELODRIN 2,310 1.184 2.165 3.143 2,200

TESTIGO 1.892 1.313 1.058 1.743 1. 500

DDT 1.229 2.765 1.710 2,020 1.930

SEVIiN 3.025 2.504 4,462 2.690 3.170
X 2,000 1.980 24355 2,275

Tasr.a XX 1V, ANAL1S1S DE VARIANZA PARA RENDIMIENTO

FACTOR DE GRADO DE SUMAS DE CUADRADOS

VAR AC 10N LIBERTAD CUADRADOS MEDtOS F

REPETICIONES 3 546731.40 182243, 80

TRATAMIENTOS 4 6186040,00 1546510,00 3.17 1/

ERROR 12 5854791.60 487899, 30

ToTaL 19 12587563, 00

1/ NoO HUBO SIGNIFICANCIA,



DISCUSI ON

COMO SE DIJO INICIALMENTE, EL OBJETIVO DE ESTE TRABAJO ~—
FUE DETERMINAR CUAL DE LOS INSECTICIDAS GRANULADOS SERIA EL =
MAS EFECTIVO PARA EL COMBATE DE LAS PLAGAS QUE AFECTAN AL MA{z
EN ESTA ZONA, Y DETERMINAR S| AL CONTROLAR DICHAS PLAGAS PUEDE

LOGRARSE UN AUMENTO EN LGOS RENDIMIENTOS.

DE ACUERDO A LO ANTERIOR SE PLANEO EL PRESENTE EXPERIMEN-
TO, EL CUAL COMPRENDIO UN ESTUDIO COMPARATIVO ENTRE CUATRO IN-
SECTICIDAS GRANULADOS Y UN TEST!IGO, ADOPTANDO EL DISENO DE BLO

QUES AL AZAR CON CUATRO REPETICIONES,

LoS RESULTADOS QUE DE ESTE TRABAJO SE OBTUVIERON NO SE ==
CONSIDERAN CONCLUYENTES COMO PARA PODER RECOMENDAR EN FORMA =~
CONCRETA CUAL INSECTICIDA ES BUENO PARA CONTROLAR DETERMINADA-
PLAGA EN PARTICULAR. ESTO SE DEBE PRINCIPALMENTE A FALLAS DE =-
TIPO TECNICO QUE MAS ADELANTE SE MENCIONARAN; SIN EMBARGO, SE-

PUEDE ESTABLECER LO SIGUIENTE:

Sevin.

ESTE INSECTICIDA FUE EL DE MAYOR EFECTIVIDAD EN EL CON -

TROL DE LAS DIVERSAS PLAGAS ESTUDIADAS.

EN EL CONTROL DE LA PULGA SALTONA, CHAETOCNEMA ECTYPA ~~

(HoORN), ocuPS EL SEGUNDO LUGAR Y LAS PARCELAS TRATADAS CON EL-
PRESENTARON SIGNIFICATIVAMENTE MENOS PULGAS QUE LAS PARCELAS -
TESTIGO, PERQO NO HUBO SIGNIFICANCIA CON RESPECTO A LLOS OTROS =

TRES TRATAMIENTOS.
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EN EL CONTROL DE LA CHICHARRITA, DALBULUS SPP., TUVO UNA~
EFICIENCIA INTERMEDIA, ESTANDO POR ARRIBA DEL TESTIGO ¥Y DEL =-=

ENDRIN, PERO INFERIOR At DDT vy AL TELODRIN,

AsiM15MO, PRESENTO LA MAYOR EFECTIVIDAD EN EL CONTROL DE-

LAS SIGUIENTES PLAGAS: PIcupo, NICENTRITES (NICENTRUS) TESTA =-

cEiPES (CHAMPION); GUSANQ COGOLLERO, L. FRUGIPERDA (SMITH Y ==

ABBOT); Y GUSANO BARRENADOR DE LA €aNA, DIATRAEA SPP. PARA =--
LAS TRES PLAGAS ANTERIORES HUBO SIGNIFICANCIA ENTRE ESTE INSEC
TICIDA CON RESPECTO AL TESTIGO. SIN EMBARGO, SOLO EN EL CASO =~
EN EL CASO DEL GUSANO BARRENADOR HUBO SIGNIFICATIVAMENTE MENOS
cANAS DANADAS EN LAS PARCELAS TRATADAS CON SEVIN QUE EN LAS —--
TRATADAS CON EL ENDRIN O coN EL DDT, ADEMAS DE LA DIFERENCIA -~

SIGNIFICATIVA CON EL TESTIGO,

EN EL CONTROL DEL GUSANO ELOTERO, HeEL1OTHIS ZEA (BoDDIE),

EL SEVIN PRESENTS SIGNIFICANCIA TANTO CON RESPECTO AL DDT co -
MO AL TESTIGO, PERO NO AS| CON RESPECTO A LOS OTROS INSECTICI-

DAS. FUE sUPERADO UNICAMENTE POR EL TELODRIN.

LOS RENDIMIENTOS DE LAS PARCELAS TRATADAS CON ESTE INSEC-
TICIDA FUERON LOS MAS ALTOS AUN SIN PRESENTAR UNA DIFERENCIA -

SIGNIFICATIVA CON RESPECTO AL TESTIGO,

TELODRI N,

EN GENERAL, €L TELODRIN FUE EL QUE OCUPO EL SEGUNDO LUGAR
EN EFECTIVIDAD PARA EL CONTROL DE LAS DIVERSAS PLAGAS QUE SE -~

PRESENTARON DURANTE ESTE CI1CLO.
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ESTE INSECTICIDA PRESENTO MAYOR EFICIENCIA QUE LOS OTROS-—

TRES EN EL CONTROL DE LA PULGA SALTONA, CHAETOCNEMA ECTYPA ==

(HORN) Y DEL GUSANO ELOTERO, HELIOTHIS zEA (BoDDIE), PERO SOLO

PARA EL CONTROL DE LA SEGUNDA PLAGA MOSTRO SIGNIFICANCIA CON =
RESPECTO AL DDT, ADEMAS DE SU DIFERENCIA SIGNIFICATIVA CON ==
RESPECTO AL TESTiGO. EN EL CONTROL DE LA PRIMERA PLAGA, MOS =

TRO DIFERENCIA SIGNIFICATIVA CON RESPECTO AL TESTIGO.

EN EL CONTROL DE LA CHICHARRITA, DALBULUS SPP.}j EL PICU =-

00, NIicCeENTRITES (NICENTRUS) TESTACEIPES (CHAMPION)j Y EL GUSA-

NO BARRENADOR, DIATRAEA SPP., ESTE INSECTICIDA OCUPO EL SEGUN=-
DO LUGAR EN EFICIENCIAy PRESENTANDO SIGNIFICATIVAMENTE MENOS -
paNoO DE PICUDO Y MENOR NUMERO DE CHICHARRITAS QUE LAS PARCE -
LAS TESTiGO, PERO NO MOSTRO DIFERENCIA SIGNIFICATIVA RESPECTO-

A LOS OTROS TRATAMIENTOS.

L.AS PARCELAS TRATADAS CON ESTE INSECTICIDA PRESENTARON =
SIGNIFICATIVAMENTE MENOS CANAS DANADAS QUE LAS PARCELAS TRATA-

DAS cON ENDRIN o con EL DDT.

EN EL CONTROL DEL GUSANO COGOLLERO, L. FRUGIPERDA (SMITH-

Y ABBOT), EL TELODRIN SE COMPORTO COMO UN COMPUESTO DE EFIl ==

CIENCIA INTERMEDI A,

LAS PARCELAS TRATADAS CON ESTE INSECTICIDA, A PESAR DE =~
NO HABER PRESENTADO SIGNI!FICANCIA EN SU RENDIMIENTO, NI AON —-
RESPECTO A LAS PARCELAS TESTIiIGOS, FUERON DE LAS QUE TUVIERON =
LOS MAYORES RENDIMIENTO, SIENDO SUPERADAS SOLO POR LAS TRATA -

DAS CON EL SEVIiN,
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DDT.

ESTE INSECTICIDA EFECTUO EL CONTROL MAS EFICIENTE DE LA~
CHICHARRITA, DALBULUS SPP., PERQO SOLO PRESENTO SIGNIFICATIVA—~
MENTE MENOS INSECTOS QUE LAS PARCELAS TESTIGOS, NO MOSTRANDO-

DIFERENCIA CON RESPECTO A LOS OTROS INSECTICIDAS.

EN EL CONTROL DEL GUSANO COGOLLERO, L. FRUGIPERDA {(SMITH
vy ABoT), €L DDT ocurd EL SEGUNDO LUGAR EN EFICIENCIA, SIENDO
SUPERADO UNICAMENTE POR EL SEViN. PARA EL CONTROL DE LA PULGA

SALTONA, CHAETOCNEMA ECTYPA (HORN) SE COMPORTO COMO UN COM =~

PUESTO INTERMEDIO EN EFICIENCIAY Y EN |GUAL FORMA SE COMPORTO

EN EL CONTROL DEL PICUDO, NICENTRITES (NICENTRUS) TESTACE|PES

(CHAMP ION).

ESTE INSECTICIDA FUE EL QUE EFECTUO EL MENOR CONTROL TAN
TO DEL GUSANO ELOTERO, H. ZEA (BODDIE) COMO DEL GUSANO BARRE=-

NADOR, DIATRAEA SPP,

EL RENDIMIENTO OBTENIDO EN LAS PARCELAS TRATADAS CON ES~

TE INSECTICIDA FUE INTERMED O,

EnDRIN.

ESTE FUE EL INSECTICIDA QUE MENOS RESULTADOS POSITIVOS =

PRESENTO AL F INAL DEL EXPERIMENTO.

EN EL CONTROL DEL GUSANO BARRENADOR, DIATRAEA SPP., Y DEL
GUSANO ELOTERO, SE COMPORTO COMO UN COMPUESTO DE EFECTIVIDAD~

INTERMED I A, PRESENTANDOC SIGNIFICANCIA UNICAMENTE CON RESPECTO
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AL TESTIGO.

LAS PARCELAS TRATADAS CON ESTE INSECTICIDA PRESENTARON -
LAS INFESTACIONES MAS FUERTES DESPUES DEL TESTIGO PARA LAS ==

PLAGAS SIGUIENTES! PULGA SALTONA, CHAETOCNEMA ECTYPA (HORN),=-

CHICHARRITA, DaALBULUS sPP,, PICcUDO NICENTRITES (NICENTRUS)} =--

TESTACEIPES (CHAMPION) Y GUSANO COGOLLERO, L. FRUGIPERDA ==~

(SMiITH Y ABBOT).

EL RENDIMIENTO DE LAS PARCELAS TRATADAS CON ENDRIN FUE -

EL MAS BAJO DESPUES DEL TESTIGO.

£s DESEO DEL AUTOR, SENALAR LOS ERRORES COMETIDOS POR ==
LA FALTA DE EXPERIENCIA, PARA EVITAR QUE EN TRABAJOS FUTUROS-

VUELVAN A COMETERSE,

LA SIEMBRA SE EFECTUO FUERA DE LA EPOCA ADECUADA PARA ES
TE TIPO DE ESTUDIO. SE DICE QUE FUERA DE TIEMPO, PORQUE S| LA
SIEMBRA SE HUBIESE HECHO TARDIA, EL GRADO DE INFESTACION PARA
LA MAYORIA DE LAS PLAGAS HUBIESE AUMENTADO Y COMO CONSECUEN =
CIA EL EFECTO DE LOS INSECTICIDAS SOBRE DICHAS PLAGAS SE HU -

BIESE REFLEJADO MAS FACILMENTE EN LOS RENDIMIENTOS OBTENIDOS.

EL NO HABER OBTENIDO DIFERENCIA SIGNIFICATIVA EN LOS REN
DIMIENTOS, NOS INDUCIRIA A PENSAR QUE LOS INSECTOS QUE AFECTA
RON AL MA{Z NO CAUSAN EL DARNO SUFICIENTE COMO PARA INFLUIR sgQ
BRE EL RENDIMIENTO Y POR LO TANTO NO HABR{A NECESIDAD DE COM-
BATIR NINGUNO DE ELLOS. SIN EMBARGO, EL NO HABER OBTENIDO Di-—

FERENCIA SIGNIFICATIVA EN LOS RENDIMIENTOS, NO SE REFLEJA SO-—
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BRE LA IMPORTANCIA DE LAS PLAGAS Y SU ATAQUE,; DEBIDO A QUE =--—

SUS POBLACIONES FUERON RELATIVAMENTE BAJAS,

PARA DEMOSTRAR LA IMPORTANCEIA QUE TIENEN ALGUNAS PLAGAS=—
AON CON POBLACIONES BAJAS, SE PUEDE DECIR QUE EN LAS PARCELAS
TRATADAS CON SEVIN Y TELODRIN EN ESTE EXPERIMENTO HUBO UN CON
TROL MAS EFECTIVO DE DIATRAEA SPP., L. FRUGIPERDA (SMITH Y ==
AsBoT) Y H. zEA (BODDIE) Y QUE ESTAS PARCELAS TAMBIEN FUERON-

LAS DE LOS RENDIMIENTOS MAS ALTOS.

TAL VEZ LOS RESULTADOS GENERALES OBTENIDOS EN ESTE ESTU=-
DIO SE HUBIESEN MEJORADO EN ALGO, S| AL HACER EL RECUENTO PA-
RA CADA UNA DE LAS DISTINTAS PLAGAS, SE HUBIESEN TOMADO MUES=
TRAS MAS GRANDES, LO CUAL NOS HUBIESE DADO MEDIAS DE POBLA -
CION MAS CERCA A LA REAL1DAD. ADEMAS EL NUMERO DE RECUENTOS -

NO FUE EL MAS APROPIADO, DEBIENDOSE AUMENTAR ESTE.

SE CONSIDERA QUE LOS RENDIMIENTOS FUERON TAMBIEN AFECTA-
DOS POR UN FACTOR, INCONTROLABLE EN ESTE CASO, COMO LO FUE U&
FUERTE VIENTO QUE AcamO AL MA[lZ CUANDO ESTE ESTABA EN SU FASE
DE FORMACION DE ELOTE, EVITANDO QUE LA POLINIZACION SE EFEC -

TUARA EN UNA FORMA NORMAL.,
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CONCLUS I ONES |INSECTICIDAS.

INDAD NF 1 NS INSECT|I-—-
DE LOS RESULTADOS OBTENIDOS EN EL PRESENTE ESTUDIO PUE-

DEN TOMARSE LAS SIGUIENTES CONCLUSIONES:

10,- LOS ANALISIS BIOMETRICOS PARA LOS SEIS INSECTOS ES
TUD I ADOS, MOSTRARON DIFERENCIA SIGNIFICATIVA PARA TODOS LOS =-

TRATAMIENTOS CON RESPECTO AL TESTIGO,.

29,~- Los ANALISIS DE VARIANZA PARA LA PULGA SALTONA, -
CHAETOCNEMA ECTYPA (HORN); LA CHICHARRITA, DALBULUS SPP., EL=~

PICUDO, NICENTRITES TESTACEIPES (CHAMPION) Y EL GUSANO COGO -~

LLERO, LAPHYGMA FRUGIPERDA (SMITH ¥ ABBOT), DEMOSTRARON QUE -

NO HUBO DIFERENCIA SIGNIFICATIVA ENTRE INSECTICIDAS,

30,- PARA EL CONTROL DEL GUSANO ELOTERO, H. zEa (BopDie)
e TELODRIN Y EL SEVIN FUERON MEJORES QUE EL DDT, PERO NO PRE

SENTARON SIGNIFICANCIA ENTRE ELLOS NI CON RESPECTO AL ENDRIN,

40,- EN EL CONTROL DEL GUSANO BARRENADOR, DIATRAEA SPP,

Sevin ¥ TELODRIN FUERON MEJORES QUE ENDRrRIN Y DDT.

50,- EL ANALISIS PARA RENDIMIENTOS NO PRESENTO SIGNIF |~
CANCIA DEBIDO £STO TAL VEZ A LAS INFESTACIONES BAJAS Y PROBA=-

BLEMENTE A QUE EL MA{Z SE ACAMO CUANDO ESTABA FORMANDO ELOTE.

6°,- LAS SIEMBRAS PARA ESTE TIPO DE ESTUDIO DEBERAN HA=
CERSE TARDIAS, PARA AUMENTAR LA POSIBIL{DAD DE INFESTACIONES—
MAS FUERTES.

79,- EN GENERAL PUEDE DECIRSE QUE EL SEVIN FUE EL MEJOR
COMPUESTO USADO, SIGUIENDOLE EN EFICIENCIA EL TELODRIN, DDT v

ENDRIN,
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RESUMEN
INSECTICIDAS,

CON EL OBJETO DE ESTUDIAR LA EFECTIVIDAD DE LOS INSECTI-
CIDAS GRANULADOS EN EL COMBATE DE LAS PLAGAS QUE AFECTAN AL -
MAIZ EN ESTA ZONA, OBSERVAR SOBRE QUE PLAGAS OFRECEN MAS VEN-
TAJAS Y VER ADEMAS S| EL CONTROL DE DICHAS PLAGAS REPERCUTE -
EN EL RENDIMIENTO, SE ESTABLECIO ESTE EXPERIMENTO HACIENDO LA

SIEMBRA EL 9 DE ABRIL Y CONCLUYENDOSE EL 27 DE JuLio DE 1965.

Et. DISENO USADO FUE EL DE BLOQUES AL AZAR CON CUATRO RE=-
PETICIONES. LA VARIEDAD usaDa FUE Ei CARMEN. LOS INSECTICIDAS
USADOS FUERON DDT 5%, Savin 5%, TeLOoDRIN 1.5% v ENDRIN 2% —--
LAS CANTIDADES DE INSECTICIDA APLICADAS POR HECTAREA SE HI1ZO-
VARIAR SEGUN EL DESARROLLO DE LA PLANTA, HABIENDOSE HECHO UNA
APLICACION DE 10, Y TRES DE 15 KILOGRAMOS POR HECTAREA DE MA-

TERITAL TOTAL.

LAS PLAGAS ESTUDIADAS FUERON LA PULGA SALTONA, CHAETOCNE

ma EcTyPpA (HORN) O CERCANA A ELLA; LA CHICHARRITA, DALBULUS =

SPP.,} EL Ptcupo, NiceNTRITES (NICENTRUS) TESTACEIPES (CHAM =

PION)! EL GUSANO COGOLLERO, LAPHYGMA FRUGIPERDA (SMITH Y —===

ABBOT)j EL GUSANO ELOTERO, HELI1OTHIS zEA (BoDDIE); Y EL GUSA-

NO BARRENADOR DE LA caANA, DIATRAEA SPP.

LOS RESULTADOS EN ESTE EXPERIMENTO MUESTRAN QUE EN EL =--
CONTROL DE LA PULGA SALTONA, €. £EcTvra (HORN) O CERCANA A ELLA

Y EL GUSANO COGOLLERO, L. FRUGIPERDA (SMITH Y ABBOT), LAS PAR

CELAS TRATADAS CON CUALQUIERA DE LOS INSECTICIDAS PRESENTARON

SIGNIFICATIVAMENTE MENOS INSECTOS QUE LAS NO TRATADAS, PERO =
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NO HUBO DIFERENC!A SIGNIFICATIVA ENTRE LOS INSECTICIDAS.

En RELACION AL CONTROL DEL GUSANO ELOTERO, H. zEA (BoDDIE)
LAS PARCELAS TRATADAS CON TELODRIN Y SEVIN PRESENTARON SIGNIF -
CATIVAMENTE MENOS INSECTOS QUE LAS TRATADAS coN DDT, PErRO NO -

PRESENTARON DIFERENCIA EN RELACION A LAS TRATADAS CON ENDRIN.

[ As cANAS DE LAS PARCELAS TRATADAS CON SeEviN Y TELODRIN =
PRESENTARON SIGNIFICATIVAMENTE MENOS DANO POR EL GUSANO BARRENA

porR, DIATRAEA SPP., QUE LAS PARCELAS TRATADAS coN EnDRiIN ¥ DDT.

RESPECTO AL RENDIMIENTO, NO SE ENCONTRO DIFERENCIA SIGN| =

FICATiIVA ENTRE LAS PARCELAS TRATADAS Y LAS NO TRATADAS.
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