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INTRODUCCIORN

Fl mafgz, cereal considerado como bdsico en la alimenta
0ién de los puedblos de México, es consumido en formas muy -
variadas, Una de ellas como elote, muy aprecliado por su sa-
bor y valor nutritivo. Esta forma de consumo es muy impor--
tante en las grandes ciudades y micleos de poblacién, por -
lo que resulta ventajoso que se produzoa en lugares préxi--

mos a estos centros.

El cultivo del maiz elotero, es atacado en todas sus =
-fases de crecimiento por una gran veriedad de plagas que re
duce su rendimiento, asi como la calidasd del producto, ha-=

ciendolo menoes costeable sl agriocultor.

Se han realizado numerosos .experimentos tendientes a -
me jorar las medidas de combate con el fin de reducir los da

flos, habiendose logrado buenos resultados.

Actualmente, existen nuevos productos insecticidas, —

asl como formes de aplicacidn de los mismos.

Considerando los puntos anteriores, se realizd el pre-
sente experimento en el Campo Agricola Experimental de la -
Facultad de Agronomia de la Universidad de Nuevo Lédn, con-
el objeto de probar seis insecticidas comerciales ( dos de-
ellos como polves y los otros cuatro como granulados ), con
el fin de determinar su efectividad, as{ como su respuesta-

en los rendimientos, Las dosis que se emplearon para cada -



produocto fueron las mismas,



LITERATURA REVISADA

Generalidades

Moreno (16) estudiando las poblaciones de insectos que-
atacen el malfg, encontré que la mayoria de ellos llegan a su
méxima poblacién en los‘meses de abril, mayo, Jjunio y Jjulio,
lo que indica que las siembras hechas en primavera o tardias

sufren los mayores dafios en sus primeras fases de desarrollo

Los insectos que mayor daflo causan al maiz elotero, son
los gusanos de la mazorca, Los huevecillos de este tipo de -~
plaga requieren condiclones éptimas para llegar a eciosionar
y son muy susceptibles de deshidraterse o daflarse mecénica--
mente; los primeros y los Ultimos son numéricamente menos --
fértiles que los ovipositados a medlados del perfodo de ovi-
posicidén, que es cuando producen el méximo nimero de hueveci
lios (18). Las larves atacan los ledos y la punta de le ma--
gorca, & los cuales penetra después de haber eclosionasdo de-
los huevos depositados en los estigmas (3). Metcalf (15), re
porta que ademds del maiz, ataca a le slfalfa, algodén, tré-
bol, frijol y algerrobo., las larvas tienden a eliminarse en-
tre si{, fendmeno gue se le d4 el nombre de homofenia é cani-
balismo. E1l daflo gue ocasliona esta plaga es sumamente consi-
derable, pero no resulta econémico tratar el campo a menos =
que el ataque sea muy severo., Se recomienda aplicer los in--

secticidas en la zona de las mazorcas.

En Puerto Rico, en cultivos dr cafin de azicar, no se re



oomiends uasr insecticidas contra las larvas dellgusano COo=-~

gollero ( Spodoptera frugiperda _), a menos que la infesta-~-
cién sea considerable, pues se estima que diches lervas desg

perecen victimes de las aves y avispss pardsitas (13).

Caracteristicas y Modo de Accidn

La concentracién de material tdéxico en los polvos porta
dores ea baja, usualmente del 1 a 20% para su mejor aplica--
cién y uniformidad, de ahi que las propiedades del portador,
determinen la calidad del polvo usado. Pueden usarse como —-
portadores harinas orgénicas, como la de cdscara de nueg, —-
frijol soya y otros productosj; y algunoe minerales como azu-—
fre, c¢al, yeso, pirofilita y ciertas arcillas. Se selececiona
el poréador de acuerdo a su:compatibilided con el insgctici-_
da deseado, tamafio de le particula y otras caracteristicas,y
finalmente se le mezcla con el material t6xico por diferen—-
tes procesos mecédnicos (15). Para afinar un polvo diluyente,
"éste tiene que pasar a través de una serie de msllas de di-

ferentes medides (4).

Los grenulados son aquellos cuyss particulas pasen a —-
través de cedszos de 30 & 60.m&11aa. El materiel téxico se =~
aplica por impregnacién con solvente o arcillas, beﬂtonitas-
y otroa materiales absorventez., Los productos granulados se-
aplican fdcilmente mediante sembradorss y fertilizadoras te-

rrestres o por medioc de aplicaciones dereas.

Estes preparaciones contienen comunmente de 2.5 a 5% de



material téxico.

Ambas formulaciones tienen sus ventajas as{ como también
sus desventajas. Entre las ventajas de los polvos se pueden =-
mencionar las sigulentes: se adhieren mejor al follaje que -
165 granulados, ya que la carga electroestdtica de las parti-
culas les ayuda, pues es contraria a la de la plesnta, por lo-.
que sus depdsitos en ésta son mayores$ por otra parte el equi
po de aplicacidén es menos pesado. .-Entre las deaventajas estédn
el mayor acerreo por el viento, tendencia a la senaracidn del
acarreador del veneno, mayor peligro por inhslacién y psra —-
aplicerse es necesario que exiata une calma ehsoluta del vien

to (15).

En los granulados, su peao reduce el acarreo por el vien
to, evitandose pérdides y contaminecién de érees préximas no-
tratadas, hay menos peligro de conteminacidén en su manejo y -
se aplica fdcilmente mediante las sembradoras y fertilizado~-
ras. Al aplicarse en gramineas, tienen 1la par%icularidad de ~
alojafﬁe en el cogollo 0 axilas de las hojas, que es donde —-
hay mayor incidencia de plagess. Ademds, su aplicacién en el -
‘suelo da buenos resultados por su residualided y proplededes-
fumigantes. Su principal desventaja es la falta de adherencia
al follaje, as{ como sus pérdidaa sl se trata de plantas que-

no son gramineas (15).

En lo que se refiere a su formes de actusr, pueden hacer-

10 como estomacales, de contacto 6 fumigentes, memin asi caue--



san la muerte por ingestidén, por simple contecto o por pene-
tracién a través de lag vias respiratorias de los insectos,~
Los estomacales acaian directamente sobre el sistema digesti
voj loa de ocontacto penetran por aberturas del insectoy y —=

los fumigantes dafian el sistema nervioso (7).

Los polvos y los granuledos son por lo general de colw-—

tacto, teniendo éstos Wltimos algunas veces propiedades fumi

gentes,

Métodos y Equipos de Aplicacién

Para la aplicacidén de los insecticidas, se puede recu--
rrir a varios sistemes, desde la aplicacién manual por vias-
terrestres hasta la palicaclidn derea, Los polvos se aplican-”
cﬁn la ayudsa de espolvoreaddias, las cuales son muy variadas
el objeto de su uso es cubrir con el insecticida la totali--

dad de la superficie de las plantas (15),

La experiencia genersl demiestra ocue se obtienen mejo--
res resultados, sl al afectuarse las espolvoreaciones la ===
planta se encueniras humedecida, ya sea por el rocio o la llu

via (7)0

Los granulados se usan constantemente en aplicaciones -
al suelo, por lo que se puede hacer en bandas, usando lag —-

sembradoras o fertilizadoras con algunas modificaciones (7).

las formulaciones graunuleres tienen ventajas para cier-

tos cesos especificos como es la aplicacidén a cultivos en w-



orecimiento o los tratamientos aéreos en bosques (14).
Egperimentos Similares Realigados

Garcfa (8), comparando el niimero de apliceciones para -
el control de plagas del mafz, concluyé que en el caso de -=-
trips, pulga saltona, gusano cogollero, gusano elotero y gu-
sano barrenador, no existié diferencia Bignificativa entre -
insecticidas y el control ejercido por cada uno de ellos fué
bueno, En cuanto al numero de aplicaciones, lss percelas tre
tadas con tres aplicaclones dieron lqa me jores resultados, -

Para controlar gusano cogollero sélo dos aplicaciones fueron

guficientes.

En Apodaca, Nuevo Leén, comparendp DDT con Tiodan pera-
controlar gusano elotero, Heliothis zea (Boddie), se observé
que el efecto de contacto del DPDT fué superior al del Tiodan
cuando los insectos estaban en estado de larva, asi como la-

mayor efectividad para su megzecla (19).

En otra prueba para controlar plagas del tomate, se en-
contré que las eapolvoreacioneas con DDT al 5 ¥y 10% eran bas-

tante efectivas para controlar Beliothis zea (22).

Parencia y Cowan, nombrados por Gongdlez E, (9), dicen-
que la mezola BHC 2% isomero gamma con DOT 10% y azufre 40%,
416 el mejor conirol de gusano tellotero y los més altos ren

dimientos en comparacidén con la mescla de arseniato de ocgl--

cle con DDT y parstidén metilico.



En otra prueba comperativa entre insecticidas actuando~
como mezclas o. en formas separadas, resultdé que las mezclaa-
de arseniato de calcio 8l 70% con paratién met{lico al 2%, -
tuvieron un control mds efectivo sobre el gusano bellotero -
que el Toxafeno, y un control semejante al de arseniato de -
calocio al 70%, sevin 10% y endrin 2%, Actusndo solos, el ar-
seniato de calcio al 70% .resulté mejor en el control de gusa
no bellotero que el gusatidn el 3%, paratién metilico 2% y =
toxafeno 20%. E1l tratamiento con sevin mostré menor mimero -

de larves en gusano medidor (17).

Tinoco (21), en otro experimento en Apodaca, Nuevo Leén
encontré gue en el control de trips, los compuestos méds efeg
tivos fueron el telodrin y heptacloro. Para el guseno elote-
ro, ninguin tratamiento presgﬁté 8ignificancia con reapecto =
él testigo. En el control del barrenador, las parcelas trata

das presentaron un dafio menor que las no tratadas.

Sanchez G. (20), también controlando plagas del mafz, -
obtuvo como resultados gque en ei control de trips, pulga sel
tona, gusano cogollero, gusano elotero y gusano barrenador -
no hubo ninguna diferencia enire insecticidas, aunque el con
trol de cada uno de ellos fué bueno, En los rendimientos ob-
tenidos no hubo diferencis aipnificativa, habiendo sido mayog

res los de las parcelas tratadas con telodrex.

Iruzubieta (12), comparando épocas de aplicacidn,AenooQ

tré que el endrin se comportdé en genersl bien, no habiendo -~



sido afectado favorablemente el rendimiento por ninguna de -
las aplicaciones, ya que lags diferencias fueron minimas por=-
lo que se considera antiecondmico el uso de insecticidas pa-

ra controlar las plagas del maiz en la regidn.

Baez (2), comparando cuatro insecticidas granuladoa, en
contré que en las parcelas tratadas con sevin y telodrin, hu
bo un control més efective de gusano barrenador de la cafla,-

Diatraea sppj; gusano cogollero, Spodoptera frugiperda (Smith

y Abbot)s y gusano elotero, Heliothis zea (Boddie). Ademés, -
las parcelas tratadas con estos productos tuvieron los rendi
mientos més altos. Los otros dos productos usados fueron DDT
¥ endrin. Con lo que respecta al testigo no hubo ninguna 4i-

ferencia significativa.

En 1959, 1960 y 1961 fueron probados varios insectici--

das para controlar gusano elotero, Heliothis gea (Boddie) y-

escarbajo negro de la savia, Carpophilus lugubris (Murray).-

En 1959 usando sevin y +tiodan separadamente de la emulsién-
egstandard de DDT y aceite, mostraron eser buenos insectibidas
para el control del gusano elotero y del escaerbajo de la sa-
via. En 1960, estos mismos productos dleron tembién un alto-
grado de control; otros compuestos fueron asgregados a la e--
mulsién DDT-aceite para determinar la eficacia de 1a'qombiq§
cidén de materiales en el control de las mismas plagas. La e-
ficiencia no aumentd con la adicidén de otros insecticidas —-
fosforados. En 1961 varlos compuestos fosforados y carbama--

tos fueron probados y comparados con el tratamle:to de emul-



sidén DDT-aceite. Solamente el sevin fué igual en eficacia-
al tratemiento estandard; el guthidén dié un control signi-

ficante de gusano elotero pero no fué tan efectivo como la

emulsién DDT-aceite o el sevin (11),

Una prueba de evaluacidén de lineas de maiz dulce para
resistencia a la infestecidén de la mazorca por el gusano -

elotero, Heliothis zea (Boddie) y resistencia a la cefda -

de las plantas por el ataque del gusano barrensador del ma-

{z Ogtrinia nubilslis (Hubner), fué hecha durante un peri~

odo de cinco afios. Algunas lineas establecidas fueron re--
sistentes a ambas easpecies de insectos. No pudo establecer
se una correlacidn entre resistencia al gusano de la mazor

ca y resistencia al gusano barrenador (10).

Durante tresa estaciones de crecimiento se efectuaron-
estudios sobre el efecto que tiene el tipo de plantas de -
ma{z dulce en el ataque de gusano elotero. Para llevar a -~
cabo egte trabajo, se probaron varias lineas de maiz dulce
variando el tipo y carecterfiaticas de las plantasy dichas-
lineas crecieron en presencia de mltas poblaciones de gusa
no elotero, Los datos obtenidos indicaron que hudbo ung «--
gran variacidén entre lineas, en su hebilidad psra rgsistir
los ataquees del guseno, pero no fué as{ en cuanto al tipo-
de plantas, o sea que no afectd el grado de resistencia a-
los ataques del insecto. En todas les lineas se apliocé DDT
emuleificable (23),
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Resultados de exverimentos de campo conducidos en el esg
te de Lincoln, FNebraska, en el mes de acosto, cuando el mafz
dulce ea cosechado en este estado, demostraron que el carba-

ril (msevin), fué médas efectivo que el DDT para controlar al -

gusano elotero; el zectran fué tan eficiente como el carba—-
ril, no as{ matacil, isolan y otros. ElL programa de control-
més spropiado para el este de Nebraska se ha determinado en-
cuatro aplicaciones separadas cada tercer dia, empezando dos

dfias después de ser observados los primeros estigmas (21).

Bandas alternadas de mafz en un campo agricola al sur -
de Minnesota, fueron tratadas con aldrin en 1963. En 1967 =~
fueron comparadas poblaciones de gusano nortefio de la raiz,-

Diabrotica longicornis (Say)s de gusano de la rafz del oeste

D. virgifera (Le Conte)s hospederas y aumento de peso de ma-.

gorcas en las bandas tratadas y no tratadas. Cuatro afios des
pues hubo reducciones del 38 al 42% en las poblaciones de -~
larvass 35% de las de adultos y 65% en hospederass rmdemds, -
un incremento de 9% en la produccidn, todo debido al efecto-
residual del eldrin. El aumento de peso de mazorcas para —-—=
plantas en ple en las bandas tratadas y no tratadas fué el -

mismoj; las dos bandas mostraron poblaciones de huevos (5).
Insecticidas Usados

DT

Dicloro, difen{l, tricloroetanos 1, 1, 1 - dicloro 2-2-
bis ( clorofenil ) - etano. Pué sintetizado por Ziedler en =

1874, sus propiedades insecticidas fueron descublertas por -
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Muller hasta 1939, el producto técnico es un polvo blanco =~-
ocrema, amorfo, estd formado por 14 compuestos quimicos., Eg -
el mds persistente y durable de todos los insecticidss de «-
sontaoto usados hasta ahora, debido & sus propledades de con
servacién a la lug, insolubilidad en egua y otras, su resi--
dualidad puede durar hasta un afio sl el materisl nc es cu-=~
bierto por grasa u otro éislante, en aplicaciones exteriores
.0 a1 follaje puede durar un mes o una temporasda completa de-
crecimiento debido a su descomposicidén lenta por la aceldén -
de la luz, Actda como de contacto o estomacal afectando los-
orgénos sensoriales y el sistema nervioso del insecto dafiado,
su accidén es lenta, de dos a tres dias. En plantas que se —-
usarén como forraje se debe evitar la aplicacidén de éste in-
seocticida ya que se acumula‘en las grasas y es secretado en-

la leche, siendo un insecticida inocuo para los snimales de-

sangre ocaliente (15),

Se ha demostrado que las propiedades insecticidea del -
DDT son realmente debidas a su eficaz absoroidén por la cuti-

cula mds que su extraordinsria toxicidad (7).

No debe usarse en algunas cucurbitdceas pues ocasiona -
quemaduras en las hojas, Tiene como ventaja el poderse meg—-

clar con muchos insecticidas (6).

El1 DDT puede ser incluido efectivamente en pinturas y -
lavados de paredes eprovechando su residualidad. En salgunos-
citricos ee descompuesto por el salkali, pero sl es aplicado=-

suficiente material, puede retener su toxicicad por un mini-
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mo de dos meses (4).

Para ogontrerrestar su lentitud de accién es frecuente -

asociarleo sl BHC empleando ésta mezcla en explotaciones fo--

restales y agricolas (1).
BHC

Este insecticida es también un orgénico sintético clora
do su constituyente activo es gamma - 1,2,%,4,5,6 - hexaclo~
rociclohexano o lindsno. Sus propiedades insecticidas se deg
cubrieron en 1940 (1%5), su toxicidad es proporcional ai con=
tenido del 1somerc gamma, sus.isomeros son aprecisbhlemente -
volatiless contiene 44.33% de cloros y estd formado por crig
tales coloresdos gque tienen un proaunciedo olor rancio debi-.
do a las impurezes, la volatilidad de sus isomeros le de un-

poder fumigente en grietas o ranuras, los lisomeros son esta-

bles a log efectos de 1la luz (4).

No es fitotéxico excepto & cucurbitdceas (7), el epli--
carlos en plentes comestibles o al suelo donde se cultivan -
les imprime un olor desagradeble (15), cuando se utiliga en-
grandes cantidades provoce anomslias de crecimiento en las -~
plantas, gque se manifiestan por abultamientos en las extremi
dedes de las raic{llas. Fsto se puede evitar aplicandose el-
insecticida dos o tres semanes antes de la siembra (1). E1 -
material técnico actia como de coutacto, estomacal o fumlgan-
te y es méds téxico gue el DDT a los animsles de sangre ca——-

liente (15),.



14

Sevin

Es un carbamato y el nombre comin del 1- naftil-N-metil
carbamatos s24lido tlanco cristalino, su presién de vapor ea-

menor de 0.005 mm de mercurio a 26° cent{igrados. E1 material
técnico es més o menos de 95% de pureza, tiene sctividad de-
contacto y estomacal con buenas propledades residuasles, no -
se acumula en las grasas ni es excretado en la leche., Es de-
uso general, tiene buen control en plagas de hortelizas, fru
tales y el algodoneros en la actualidad se le encuentra como
polvo humectable, concentrados emulsificables, polvos granu-

lados (15).
Dipterex

Fosfato orgdnico, también se le conoce como Dylox o Ba
yer L 13/59, su férmula empirica es: dimetf{l 1 - hidroxi - 2
tricloroetil fosfanato (CH30)2 PCH. Es un sélido cristalino-
blanco, es estomacal y puede actuar como de contactos se for
mule como polvo, polvo soluble y como granulado; es compati-
ble con la mayoria de los insecticidaa, se usa en cebos de -
aglicar seca pars moscas, en el follaje para insectos mastica
dores, es de toxiclided moderada a animales de sangre calien-

te y afecta en grado reducido a los insectos benéficos (15).
Paratidn Metflioco

Otro fosfato orgdnico, 0-0~ dimet{l - O- p~ nitrofenil-
fosforotionato (15). Fué primeramente descrito en 1948 (7)i-
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es un 8blido blancsc con propiedades similares a las del pera
tidén, se ineomcriza e hidroliza muy fédcilmente por lo cual -
resulta muy inestable en el elmacén asf como reasiduo insecti
cida. Es nds efectivo que el raratién contra pulgones y cats
rinites y menos téxico para los mamiferos (15). Es muy téxi-
co para la mayoria de los insectos y araefieas fitéfagas en las
cuales actia de contaoto.y eatomacal, ademds tiene algo de =

aceidén fumigante (7).
Dieldrin

Un insecticida olorado, es el epoxido del aldrin 0 - 1,
2,3,4,10, 10-hexacloro -6,7 - epoxi -1,4,4,,5,6,7,8, - octa-
hidro -1l,4~endoexo-5,8-dimetanonaftaleno. Fué primeramente -
descrito en 1948; el dieldrin téonico contiene més o menos =
76% de éste compuesto. Es un materiel muy estable con prolon
gada acoidén residusl y competible con todos los insecticidas
¥ fungicidsa comunmente usasdos, se formula como polvo humec-
table, concentrado emulsificable, polvo y grenulado (15), =-
Tiene una alta toxicided de contacto y estomméal para la ma-
yoria de los insectos (7)., se puede usar contra plagss de --
fruteles, hortaliz s y el algodonero, en aplicaclones al sueg
lo a8l como tembién e insectos domésticos. En los tejidos vi
vos de plantes, mam{feros ¢ insectos, el aldrin es converti-

do rapldamente en dieldrim (15).

2517



MATERIALES Y METOCDOS

Este trabajo se inicid en adbril de 1969 en el Campo ww-
Agri{cola Experimental de la Faculiad de Agronomia, que se en
cuenira en la Ex-Haclenda el Canadd, Municipio de General Eg |
cobedo, N.L.

Laa plagas eatudiadas en éste experimento fueron las qi

guientes: pulga seltona, Chaetocnems ectypa o cercana & ella

trips, Franklinieclla cccidentalis Pergrandej diabrotica, =w-

Diabrotics spps gusanoc cogollero, Spodoptera frugiperds =---

(Smith y Abbot) y guseno eloters, Heliothis zea (Boddie),

MATERTIALES

La semilla que se usé fué de la variedad Nuevo ledén sin

- tetica 1 (N.L.V.S.1) y 6 insecticidas, cuatro de formulacién

grenular y dos en polvo.

Los insecticidas comercisles fueron: sevin al 5%, dipte
rex 2.5%, sevin 2.5%, y una mezcla de BHC 1.5% y DDT'S%;:to-
dos en formulacidén granular y dieldrin al 2.5% y paratidn me
tflico al 2%, en forma de polvo.

Se usarcon cuatro frascoa pequeflos a manera de salero y-
dos bolsas o0 sacos de tela de malla ebieria ¢on capacidad pa
ra el polvo a aplicar, ademés se und papel cartonecillo negro

para el conteo de trips.
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METODOS

Digefio Experimanisl.

El disefio que se usé fué el de bloques al azar, conatitu
1do por seis tretamientos con cuatro repeticiones y un testi-
go por cada repeticién, Las parcelas se formaron por c;pco s
surcos de 90 centimetros de separacidn y con una longitud de-
slete metros, dando como parcela total 31.50 metros cuadrados
Los rendimientos se obtuvlieron cosechando loa tres surcos cen
trales de 1la parcela total gulitendo un metro de cada cabecera

lo que didé como parcele til 13.50 metros cuadrados.

Se de}6 una separacidén de 90 centimetros entre cada hile
ra ¥y 1.5 entre cade repeticién, los surcos fueron corridoes pa
ra facilitar labores de cuitivo. El drea total del experimen-

to fué de 1,199.25 metros cuadrados.

Para realizar ls aplicacién de los insecticidas granula-
dos, se usaron cuatro frascos con capacided aproximada de 100
gramos con sus tapas perforadss para usarlas a manera de sale
ros, las perforasciones tenian un diametro sproximado de 2 mi-

limetroas y el nimero de ellos fué irfual en lams cuatro tapas.

Le eplicacidén de los polvos se llevd a cadbo con bolmes -

de malla eblerta, habiéndose usado dos, una para cada produc-

to.

Se efectuaron en total cuatro aplicaciones, una dosls gg
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nerel de dlez kilogramoe por nectdrea del producto comercial
fué la que sme utilizd en cada una de ellas. Para efectuar ca
da aplicacién, se hacfa e diario una inspeccidén con el obje-
to de ver la incidencia de plagas, éasta se llevaba a cabo hg
.ciendo un conteo cruzando el experimento y obiteniendo e} por
centaje de infestacién, de ahi se consideraba si era Jjustifi
cada la aplicacidén, Las primerss tres eplicaciones fueron di
rigidas directamente al oogollo, por ser la parte donde hay-
mayor incldencia de plagas debido a sus tejidos tiernos. La-

Wltima, como ya habia Jilotes, fué dirigida a los estigmas -~

para procurar controlar el gusano elotero, Heliothis zea (Bo

ddie) .

Previo a cada eplicacién se peaé el insecticida en una-
balanza, colocando cada un; en los frascos ocon su rétulo co-
rrespondiente, Ia cantidad de produecto para cada repeticién,
se colocéd en un sélo frasco en cuatro divisiones, Los mismos

frascos fueron usados en el campoe.

Métodos de Recuento.

Los recuentos se efectueron un dia antes de cada aplica

cién y una semana descvués de efectuada ésta.

El conteo de trips, Franklinieslla occidentalis, que fué

la primers plaga que se presentd cuando las plantaas tenfan =
aproximadamente 15 centimetros de altura, se 1llevdéd a cabo re

colectando diez plantias por parcela y poniéndolas en bolsas-
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de hule, ésta operascidén y todas les de recuento se llevaron-
a cabo en las mafilanas aprovechando la poca movilidad de los-
insectos. Ya colocades las plantes en las holises de hule, se
pusieron a temperaturss bajas para adormecer los tripas, Para
efectuar el conteo se sacudid cada planta sobre un cartén ne

gro para la mejor observacién de cada insecto.

Fara efectuar el conteo de pulga saltona, Chaetocnema -

ectypa o cercana a ella y disbrotica, Diabrotica spp. se to-

maron diez plantas por parcela pero sin extraarlas y se con-
t6 sobre ellas. Aunque estas dos plagas son diffciles de con

texr por su movilidad, 21 error existente fué el igual para -

todos los tratamlentos,

TABLA 1.~ Cantidad total de insecticida en kilogramos por =
hectdrea, aplicando en cuatro fechas diferentes y-
su equivalente en material técnico.

INSECTICIDAS MATERIAL APLICACIONES?
TOTAL 1 . 3 4

SEVIN 5.0% 10 .500  ,500  .500 .500
DIPTEREX 2.5% 10 .250 .250 .250 250
SEVIN 2.5% 10 .250  .250 ,250 .250
DIELDRIN 2.5% 10 .250  .250 ,250 250
DDT - BHC 5.0% - 1,5% 10 .325  .325  ,325 0325
P, METILICO 2,0% 10 .200  ,200 .200 .200

* Kilogramos de material téanico por hectérea,
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Para el gusano cogollero, Spodoptera frugiperda (Smith-

y Abbot), se tomaron también diez plantas por parcela consi-
derando un sélo gusano por cada planta pues ss gsabe que en -

éatas larvas es muy comin el canibalismo.

El conteo del gusano elotero, Eliothis zesn (Boddie) se-

llevé a cabo contando veinte elotes por parcela, observéndo- .
los'y tomédndose como infestados aaquellos que tuvieron huevos

O larvas.



RESULTADOS

Los resultados obtenidos en éste experimento, se han 1limi

tado exclusivemente a la interpretacidén de los rendimientos ob

tenidos en cada tratamiento eplicedo.

Las plegas observadas fueront Trips, Frenkliniella sps gu

sano cogollero, Spodoptera frugiperda (Smith y Abbot)s pulga =-

saltona, Chsetocnema ectypa (Horn) 6 cercana a ectypas diabré-

tica, Disbrotica sps chicharrita, Dalbulus spps picudo, Nicen-

tris (Nicentrus) tesfasceipes (Champion) y gusano elotero, He--
liothis zea (Bodéie),

En las tablas 2 y 3 muestran los rendimientos y andlisis-
de varianza respectivamente. Se observa que los rendimientos -

me jores, se obtuvieron en las parceles tratadas con dipterex.

El rendimiento fué merior para las percelas tretadas con -
la mezcla DDT - BHC, habiendo disminufdo prara el reato de los-

tratamientos en el siguiente ordent paratién met{lico, diele==-

drin, sevin 5% y sevin 2.5%.
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TABLA 2,- Rendimiento de elotes en toneladas por hectérea en
el Campo Agricole Experimentsl de la Facultsd de -
Agronomia de la Universidad de Nuevo Leén, 1969,

REPETICIONES

TRATAMIENTOS PROMEDIO
1 2 3 4 %
SEVIN 2.5% 6.314 5.277 2.70% 4.333  4.656
SEVIN 5.0% 7.555 3.925 5.833 5.037 5.587
DD - BHC  5%-1.5% 9.259 5.444 5,555 3.703  5.990
DIPTEREX 2.5% 9,555 6,481 4.962 3,037 6,009
DIFLDRIN 2.5% 8,722 5.,111 3,925 4,888 5.6&1
PARATION M. 2,04  ~ 8,555 4.8%3% 4,851 5,111 5,837
TESTIGO — 4.888 6.111 3.222 3,129 4,337
X ' 7.835 5.311 4.436 4,177

TABLA 3.~ Andlisis de varianga para rendimiento, en el Campo
Agricola Experimental de 1la Faculted de Agronomia-
de la Universidad de Nuevo Leén, 1969.

FACTOR DE GRADO DE SUMA DE CUADRADOS P
VARIACION LIBERTAD  CUADRADOS MEDIOS
TRATAMIENTOS 6 10.74 1.79 - 1.34
REPETICIONES 3 58,51 19.50

ERROR 18 24.00 1.33

TOTAL 27 93.25

No hubo significancia.
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DISCUSION

El objetivo principal de éste experimento fué el de ob-
srevar la efectivided de cada uno de loa insecticlidas usados

as! como comparar su respuesta en rendimientos.

Para llevar a cabo la anterior observacién, se planeb—-
el presente experimentd, en el que se usaron seis insectici-
das de diferente formulscidén siendo cuatro de ellos granula-

dos y dos de ellos en polvo. Se usé el disefio experimental -

de "bloques al azar".

TLoa resultados obtenidos fueron muy variables debido a-
la gren influencia del medio ambiente en 1a mortelidad de -=-
los insectos ademds de otros factores naturales que en este-
tipo de experimentos de cdampo no se pueden controlar. COnBif

derando 1o anterlor se observaron los sigulientes resultados.

Diptere;.— Las pafcelas tratadas con egste insecticida,-
aungue no presentaron ninguna diferencia aignificafiva con =
el testigo, fueron las que manifestaron los més altos rendi-
mientos, habiendo sido muy reducida la diferencis entre e——-

llas y las dos que le siguieron en cuanto a los mismos.

DDT - BHC.- Este insecticida fuéd el que le siguid al —-
dipterex en aumento de rendimientos, su diferencia con rege-

pecto al testigo fué apreciable.

Paratién M..-~ Esite insecticida en polvo se puede consi-

derar como intermedio en cuantc e rendimientos altos ya que-
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los restentes tienen menor diferencia en ocuento al testigo.

Después de loas tres antericres se encuentran el dlel--

drfn, sevin 5% y sevin 2.5%.

En el presente trabajo se observdé un acentuado control
natural de los insectos en las parcelas no tratadass, por lo

que no se pudo evaluar con exactitud le efectividad de cada

producto.



CORCLUSIONES

De acuerdo con loas resultados obtenidos en el presente -

experimento, se concluye lo siguiente.

1.~ Los rendimientos fueron bajos debido a que la siembra
se hizo terdfa, para unda mayor incidencia de plagas, siendo ca
raecteristica de la variedad disminuir sus rendimientos al sem-

brarse fuera de época.

2.,- El1 andlisis de varianza no reborté diferencia signifi

cativa, entre los rendimientos obtenidos.

3.~ E1 mejor de los insecticidas usados fué el dipterex =
eiguiendole en orden descendente; la mezcla DDT-BHC, Paratién-
Met{lico, Dieldrin, Sevin al 5% y Sevin al 2.5%.



RESUMEN

Con el fin de estudiar la efectlividad de seis inseatici
das, ouatro de ellos de formulaocldn granular y loas otros dos
en polvo, asf como también observar su respuesta en rendi---
mientos de maiz eloteroc al controlar las plages que afectan~
a éste, se establecid este experimento efectuando la siembra
el 17 de abril de 1969, para finalizarlo con la cosecha del-
elote el 15 de Junio del mismo afio. |

El disefio experimental Gue se empleé fuéd el de blogues-.
al azar con cuatro repetioclones para cada tratamiento., La va -
riedad usada fué la Nuevo Ledén Sintética 1, Los insecticidas
comerciales fueron Dipterex 2.5%, Sevin 5%, Sevin 2.5%, DDT-
5%~BHC 1.,5%, Paratién Metilico 2% y Dieldrin 2.5%. Se aplicé
la misﬁa dosis de cada producto, ﬁabiendo sido ésta de 10 ki

logramos de material actual por hectdrea.

Les principales plagas que se presentaron fueron: Pulga

Saltona, Chaetocnema ectypa (Horn) o cercana a ellas frips,-

Frenkliniella app; diadbrotica, Disbrotica, 8pP$ picudo ———w

Necentris (Nicentrus) teastaceives (Champion)s gusano cogolle

To Spodoptera frugiverda (Smith y Abbot)s y susano elotero =

Heliothis gea (Boddie)s; y chichsrrite, Dslbulus spp.

Los resultadog aue se obtuvieron en este experimento ==
miestran que hubo una gran influencia del control natural, «
por lo que no se reflejé, como se esperadba, el efecto del in

secticida usado,.
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En lo que corresponde a rendimientos,no hubo diferencia
significative entre t-atemientos, resultando con los més al=

tos las parcelas tratadas con Dipterex.
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