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1. INTRODUCCION

La ganaderia e€s una actividad que se lleva a cabo en los-
pastizales por 1o que sin estos la ganaderia no existiera en -

estas regiones (Huss y Aguirre, 1976).

Un mal manejo del pastizal trae como comnsecuencia un dete
rioro de estos causando grandes disturtios a la naturaleza, es
to se debe principalmente a que lrace poco no se habia dado 1la-
importancia que debe tener el manejo de pastizales como cien-

cia (Gonzdlez, 1984),

La deficiencia en la produccidn animal se debe en gran
parte a la escasez de forraje que existe en gran parte del --
pais -principalmente en la &poca de estilaje- y el uso de espe
cies, variedades y précticas agrondmicas distintas a las reco-

mendadas,

Afirmamos en este estudio que los pastos son uno de los -
cultivos mis diffciles de producir y ordenar adecuadamente pa-

ra lograr un miximo beneficio posible de su explotacidn.

Los pastizales lan sido durante demasiado tiempo la ceni-
cienta de las investigaciones agricolas y son pocos los que --
han sabido darse cuenta lo muclto que este cultivo podria apor-

tar a la salud y productividad de un pais (SARF, 1982),

Es por esta razdn gue con esta investigacidn se busca la-
introduccidn de nuevas lineas de pastos cue se adapten a lac
condiciones de la regidn v que puedan incrementar la capacidad

de carga de los pastizales de Nuevo Ledn.



2. LITERATURA RFVISADA

General idades sobre el zacate buffel

Cenchrus ciliaris es una planta perenne que crece en ma--

tas y forma macizos de hierbas, de 15 a 120 cm. de altura rizo
matosa y a veces de hibtito variable, incluyendo tipos extendi-
dos para pastos que resisten un pastoreo bastante intenso y ti

pos erectos para la obtencidn de heno.

2,1,1, Distribucidn vy adaptacibn,
Nativo del Africa del Norte Tropical v de Africa del Sur,
1a India e Indonesia, introducida y naturalizada en Australia-

del Norte,

Adaptada a las regiones tropicales y subtropicales de 1lu
vias de verano con una estacidn seca larga, se da en una am-- -
plia variedad de suelos especialmente en los mds largos y més-

arenosos,

2.1.2, Valor agricola y uso.

Esta es una excelente graminea de pastoreo para las zonas
calientes y secas de trdpicos v subtrdpicos, resiste bien el -
pastoreo intenso y pierda su gustosidad cuando se le deja madu
rar, se cultiva para praderas permanentes v artificiales en
Africa Oriental y Central v en Australia Septentriocnal, una de

las importantes gramineas naturales para heno de 1a India.
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FIGURA 1. DISTRIBUCION DEL BUFFEL EN EL ESTADO DE NUEVO LEON
( BARRON 1983)



2,1.3. Densidad de siembra,

3.5 kg por hectarea, la semilla fresca es de mala germina
cibn pero esta mejora frasta 70% almacenidndola dos afios en un -
lugar seco y fresco (Whyte, R,0.; Fair, R.R.G.; Cooper, J.P. -
1959),

2,1.4, Temperatura,

La temperatura afecta el crecimiento de 1la planta v la --
germinacidn de la semilla, cuando la temperatura es menor de
18°C impide la germinacidn de la semilla del zacate, la tempe-
ratura Optima para su crecimiento y desarrollo asi como su ger

minacién es de 25°C.

2,1.5. Humedad,

El pasto buffel es una especie para regiones templado-cé-
lido subtropicales a tropicales de lluvias estivales con una -
larga estacidn seca, con precipitaciones que van de 300-1500
mm, En general se recomienda para zonas de 255-900 mm de pre-
cipitacidn en la estacidn al afio aunque es dado verle frecuen

temente fuera de estos limites,

Se recomienda también para zonas &Aridas v semidridas una-
caracteristica muv importante del zacate buffel es la resisten
cia que ofrece a las sequias prolongadas en relacidn con otros
pastos, ya que necesita como minimo 255 mm de precipitacidn --
anual, pudiendo soportar hasta un afio sin precipitacibén, La -
resistencia del zacate buffel a 1la sequia se debe a unas aglo-

meraciones gruesas llamadas cromos; estas estructuras se en -



cuentran en la parte inferior de la planta ya sea dentro o fue
ra del suelo, las cuales en tiempo de sequia permanecen en es-
tado latente que permiten la sobrevivencia de las plantas en -
este perfodo y al llegar la época de lluvias las reservas de -
carbohidratos acumulados en estos, permiten a la planta su re-

brote vigoroso (Barr6n, 1983),

El zacate buffel responde con buen crecimiento a la preci
pitacidn, pero la cant idad pluvial recibida durante los dos me
ses previos es mis importante para la produccidn que el total-
acumulado. E1 desarrollo primaveral se inicia por el calor --
del suelo en lugar de los niveles de humedad en el suelo. Lla-
alta densidad de plantas y mejor cubierta basal permite mis --

produccidn de forraje aunque el didmetro también es importante,

El zacate buffel puede soportar sobrepastbreo pero requie
re etapas de descanso periddico. La producci6én disminuye en -
cualquier tiempo cuando queda en el suelo menos de 500 libras-

de forraje seco (Hanselka, 1986),

Los rendimientos promedios del buffel varian de 4,5 a 9.0
toneladas de materia seca/afio vy bajo riego este zacate puede -
producir entre 11,200 v 22,400 kg de materia seca/hectdrea, --
Sus rendimientos se incrementan con mavor fertilidad del sue--
lo, aunque 1la textura del suelo es de mayor impor*ancia que la
fertilidad para lograr un buen éxito en el establecimiento v -

la colonizacidon de este pasto (King, 1975).

Un ensayo comparativo con diez gramineas forrajeras donde

la preparacidn de la tierra fué esmerada y no se usaron ferti-



lizantes, en los datos de rendimiento por corte se olservd que
las cantidades de materia seca fueron disminuyendo, esto se de
be a que los pastos son exigentes en fertilidad y consumen mds
o menos rdpido los nutrientes disponihbles en el suelo, si bien
este ensavo es realmente interesante en el area donde se efec-
tu6é, no efectuo la realidad de 1la productividad del (Cenchrus-
ciliaris) dado que es una zona de suelos pesados y hfimedos --

(Ayerza, 1981),

En un experimento en el cual utilizaron la variedad Texas

4464 v la variedad nueces de pasto buffel y Panicum maximun va

riedad Trichoglume, se emplearon tres tiempos v dos alturas de
inundacidn. La edad de las plantas al comenzar el trabajo era
de 60 dias y los recuentos se realizaron a los 15 dias de ana-
lizadas las inundaciones, no hubo diferencia significativa en-
tre los tres pastos ensayados, produciéndose la muerte de las-

plantas con 15 dfas de inundacidn (Parrdn, 1983).

La planta no sufre por la inundacidn a menos que sea por-

periodos prolongados (Poque, 1976).

Se determind que el midximo crecimiento de Cenctrus cilia-

—— ————

ris se hallaba dentro de una variacifn de 29 a 35°C de tempera
tura diurna y 26-30°C de temperatura nocturna se demostrd en -
trabajos realizados por (Sweeney v tokinson, 1975}, (Tvorv,---

1975); (Ivory v VWhiteman, 1978),

Tratajando con 5 lineas de zacate htuffel olservaron que -
existia entre ellos variabilidad en cuanto a resistencia de tlre

ladas 1o cual se pudo ohservar dentro de las temperaturas -1,6



a -3.5°C, temperaturas entre las cuales se producia hasta un
50% de muerte del follaje de las variedades utilizadas (Ivory

y Whiteman, 1978).

En general el zacate buffel no es resistente al frio, su-
crecimiento se acelera cuando las temperaturas oscilan entre -

15 y 30°C (Robles, 1976).

Debido a las condiciones climatoldgicas que presenta el--
estado de Nuevo Le®dn, existen pocos recursos en la explotacidm
agrfcola, estas mismas condiciones obligan a mejorar la explo-
tacidn ganadera. La industria ganadera es de gran importancia
econbmica en Nuevo Ledn, la mayor parte del estado tiene una -
condicidn pobre, por lo que se hace necesario la introduccién-

de pastos en nuestras regiones ganaderas.

La explotacidn de los zacates nativos de Nuevo Lebn se en
cuentran er dreas muy reducidas y en partes donde se encuen---
tran €stos, su poblacidn ha disminuido considerablemente, debi
do principalmente al continuo sobrepastoreo, que se les di por
1o que se hace necesario el establecimiento de zacates intro--

ducidos siendo uno de los mds importantes el zacate buffel ---

(Cenchrus ciliaris) detido a sus cualidades nutritivas, su bue
na adaptacidn y sus magnificos rendimientos y su resistencia a

la sequia prolongada e inviernes crudos (Maldonado, 1966).

En las zonas semiidridas del norte de México el zacate bu-

ffel (Cenchrus ciliaris) ha demostrado ser una alternativa pa-

ra la regeneracidn de los pastizales y un excelente medio para

aumentar la produccién de carne, sin embargo, los conocimien -



tos en el manejo de esta especie se ha desarrollado hasta el -
grado que es mids dificil avanzar mds sin una mejor comprensibn
de su autoecologia y comportamiento en las condiciones limita-
das de humedad. La utilizacidn y mnejo del zacate buffel en-
zonas semiflridas donde las condiciones de sequia se presentan-
es el factor ambiental que ocasiona pérdidas espectaculares v-
marcadas diferencias de opiniones entre las personas que inter

vienen en su manejo y conservacidn (Cruz, 1988).

2.2, Generalidades sobre el pasto Pretoria 90

(Dichanthium annulatum) es nativa del norte de Africa, 1la

India y se extiende por el sureste de Asia hasta Australia y -
China. Resistente a la sequia, adaptada a las regiones tropi-
cales y subtropicales de lluvias de verang ofrece buenas pers
pectivas como pasto y heno para resembrar las praderas agota--

das en la India.

Es dificil distinguir del DN. caricosum pero parece que su
caracteristica es una tendencia mis acentuada a crecer en mato
jos. Forma cesped abierto con el pastoreo y es buena producto

ra de semilla (Whyte, R.0.; Moir, T,R.G,; Cooper, J.P. 1959),

El zacate pretoria ha sido clasificado con diferentes nom

bres cientificos, Stapf 1o clasificd en 1917 como (Dichanthium

annulatum) y la clasificacién que presenta Gould en 1975 es ba

jo el nombre de Andropogon annulatum,

El género Dichanthium que contiene las que en Estados ni

dos se 1llaman hierbas barbadas y de tallo azQl, es uno de lus-



mis importantes de entre la vegetacién nativa de los grandes -
pastizales del suroeste. En la parte central v norte de Texas
las especies Dichanthium son los pastos naturales dominantes -
que también son comunes en toda la regién, Ademds se han in--

troducido cierto nimero de especies de Andropogon procedentes-

de otras partes del mundo, y por 1o menos algunas de las cua--
les han demostrado producir &€xito en el suroeste de los Esta--

dos Unidos.

Algunos zacates del grupo bluestem, al cual pertenece el
Pretoria 90, han sido introducidos y desarrollados en Texas ba
jo la observacidon de plantas forrajeras perennes de estacidm -
caliente, La semilla puede ser cosechada directamente median-
te el empleo de una combinada detidamente equipada, sin embar-

go una cantidad consideratle de semilla se pierde (Rhroad,b1966).

E1l zacate Pretoria 90, posee estolones que dan una sblida
cobertura bajo buenas condiciones de crecimiento, crece de 65-
cma 1,30 m de altura, tiene relativamente pocas hojas, tallos
de color verde pfirpura y la semilla que producen las plantas -

generalmente es de pobre calidad (Martinez, 1973),

El pasto Pretoria 90 produce mds follaje que el zacate bu
ffel comin. Segln pruebas realizadas en el Campo Experimental
de San Benito, Texas, donde encontraron que produce hasta 30%-
mds de follaje que el buffel nueces y un 38% mds que el buffel

comGn.

E1l Pretoria 90 fué introducido a 1os Estados Unidos como-

un Andropogon annulatum vy lo clasificaron como un Dichanthium
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annulatum, pero ahora dicen que es Potriochloa annulatum, noso

tros aunque no hemos cuantificado su produccidn porque lo pas-
toriamos, si hemos observado que se desarrolla en suelos sali-

trosos y arcillosos donde el buffel no funciona.

Entre otras caracteristicas de este pasto se adapta facil
mente y tiene buen desarrollo en 4reas con exceso de humedad, -
ya que han encontrado que sobrevive hasta mids de 15 dias em --
derramaderos, saturados de humedad mientras que el buffel en 3°

dias muere.

El pasto Pretoria 90 produce forraje de mejor calidad que
el buffel, porque es mas suculento y palatable ya que el gana-

do vacuno y equino lo prefieren.

Los laboratorios bromatoldgicos no reportan diferencia, -
en los nuveles de proteina y demids nutrientes al compararlo --
con el buffel, sin embargo en pruetas de engorda de novillos -
en el Campo Experimental reportan mayores rendimientos en el -

Pretoria 90,

Las universidades de Estados ™midos lo estan recomendando
como tma muy buena opcidn para dreas con suelos salados y pesa--

dos.

La produccidn de semilla del Pretoria 90 es menor que en-
el btuffel, va que sélo dos veces al afio se hace; en el tempra-
no y en el tardio y aunque han tratado de lracerlo producir se-
milla en condiciones de estress (riego vy castigo de agua) no -

ha sido posible.
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La cantidad de semilla que les ha producido es de 80 a --
100 kg/ha y la cantidad necesaria o recomendable para siembra-

es de tres a cuatro kilos por hectirea.

La explotacidon de este pasto es de doble propbsito, ya --
que después de cosechar la semilla se pastorea con el ganado o

se puede empacar el forraje.

En los Estados Unidos los lotes establecidos con el pasto
Pretoria 90 son muy pequefios, por no haber encontrado uma for-
ma de cosechar la semilla que sea redituable, porque es muy pe
quefia pero reportan incrementos.de peso en becerros hasta de -

dos libras por dia en praderas de riego.

El rendimiento puede ser menor en &reas grandes por el ma
-nejo que se le de, ya que al pastorearlo mas tierno los rendi-

mientos deben de ser mayores.

l.a recoleccidn de la semilla requiere de equipo especial-

por el tamafio tan pequefio que tiene.

l.a semilla requiere de un perfodo de reposo (similar al -
del zacate buffel) después de ser cosechada para que pueda ger

minar y se recomienda un periodo de dormancia de tres meses.

Las recomendaciones para la siembra se basan en el tamafio
de la semilla, ya que entre mds fina (pequefia) es la semilla,-

menos se recomienda que se tape,

Es muy importante preparar la cama de siembra lo mejor po
sible, y es recomendable después de la siembra pasarle por en-
cima a la semilla con un rodillo para que la fije al suelo y -

no tener que taparla.
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Cuando no es posible regar con aspersidon, es recomendable
esperar a que nazca con lluvia, porque es dificil que germine-
con riego rodado, por el protlema que representa el arrastre -
de 1la semilla vy la costra que forma el exceso de humedad que

impide que salga la plantita.

La siembra no es recomendada hacerla del 15 de mayo al 15
de agosto porque las temperaturas altas ocasionan que las plan

titas se deshidraten y mueran.

La fecha recomendada en temprano es del 15 de febrero al
15 de mayo (como fecha mixima) v en el tardio del 15 de agosto

al 15 de septiembre (en la temporada de 1lluvias).

El pasto cuando muere deja los conductos donde estaba el-
sistema radicular, esto sirve tanto como drenaje para penetra-

cidn de agua como para la aereacidn del suelo.

[o fmico que se tiene que aprender es saber manejar nues-
tros pastos pata tratar de reducir los costos usando labores

mecinicas lo menos posible (Zambrano, 1989)



3. MATERIALES Y METODOS

3.1. Ubicacidn del Experimento

La presente investigacidon se llevd a cabo de septiembre a-
diciembre de 1988 en la Estacidn Experimental Agropecuaria de -
la Facultad de Agronomia de la Universidad Autonoma de Nuevo --
Letn en Marin, N.L. El 4rea esta ubicada a 25°23° latitud nor-
te y 100°03' longitud oceste, a una altura sobre el nivel del --
mar de 367.5 m, la temperatura promedio de la regidn es de 21°C
con una media anual mixima de 28.4 y la minima de 16.6°C. Lla -
prec ipitacidn pluvial promedio es de 466 mm anuales. El clima-
es de BSl(h')hx'(e') segln la clasificacidn de Koppen modifica-
da por Garcia (1973), donde: BS1 es seco 6 d4rido con una cre---
‘ciente p/t mayor de 22.9, son los menos secos de los mismos, --
(h')h c4lido con una temperatura media sobre 22°C (bajo 18°C);-

x' con lluvias repartidas durante el afio; (e‘) muy extremoso.

El suelo es de tipo arcilloso, color café amarillento de -
contenido pobre en materia prima orgénica y un pH de 7.8 por 1lo

que se considera medianamente alcalino.

3.2. Antecedentes del Experimento
Este trabajo es una continuacidén del estudio que realiz® -
Casso de Luna el 15 de marzo de 1988 en el cual preparo el te--
rreno, distribuyd las variedades en las parcelas y establecid -
el pasto terminando de tomar sus datos en agosto de 1988 para -
este estudio se utilizaron 1las mismas plantas del estudio ante-

rior.
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3.3, Material genético

Las variedades de zacate buffel (Cenchrus ciliaris L.) v-

la variedad de zacate Pretoria 90 (Dichanthium annulatum) que-

se utilizaron para el presente estudio fueron proporcioandas
por el Banco de Germoplasma de la FAUANL. E1 material propor-

cionado fueron las siguientes variedades: buffel (Cenchrus ci-

liaris) nueces, comin, 1lano, gayndah y el Pretoria 90 (Dichan

thiug annulatum). De las variedades de buffel dos fueron de -
porte bajo (Comtm ,Gayndah) y dos de porte alto (Llano y Nue---

ces).

Para la realizaci®n de este trabajo se observaron plantas
con 6 meses de edad, bajo las mismas condiciones de temporal,
Los objetivos fueron continuar observando el desarrollo de los
pastos utilizados para hacer su comparacifm en cuanto a sus di
ferencias anatdmicas y morfoldgicas, asi como la produccidn de
forraje, su contenido de proteina cruda y su adaptacidén a las-

condiciones naturales de temporal.

3.4, Disefio experimental

Para el andlisis estadistico de esta investigacidn se uti
1izd el disefio de bloques al azar con 5 tratamientos y 4 repe-
ticiones donde las unidades experimentales fueron el promedio-
de las 10 plantas seleccionadas al azar que fueron medidas pa-
ra cada una de las variedades que se estudiaron en las fechas-

correspondientes,

El tamafio de las parcelas fue de 4 metros de ancho por 5-
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metros de largo dando 20 m? de parcela y 6 m® de parcela dtil,
se dejaron 3 metros entre parcela, 1.40 m de regadera, dando

una &rea total para el experimento de 24,2x35.4 = 856.62 m°

s m—
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Figura 2. Distribucidn en el campo de 1os tratamientos.
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3.5, Métodos

Se hicieron observaciones cada 15 dias tomandose 10 plan-
tas al azar de cada unidad experimental para hacer las medidas
correspondientes a cada planta, las cuales fueron: altura de -
planta, largo de hoja, ancho de hoja y didmetro basal. Estas-
mediciones se hicieron durante siete fechas, las cuales fueron
Fl1= 3/septiembre; F2= 18/septiembre ( en esta fecha también se
realiz6 el corte para sacar la produccibn de peso verde y peso
seco); F3= 29/septiembre; F4= 14/octubre; F5= 28/octutre (en -
esta fecha se observd la cobertura aerea de cada parcela) ----

F6= 11/noviembre y F7= 28/noviembre.

Estas mediciones se realizaron con los siguientes crite--

rios:

Altura de planta.- se midi® desde la base de la planta --
hasta la unidén de la vaina y el limto de la hoja bandera del -

tallo mids alto,.

Largo de la hoja.- se midid 1la longitud de la tercera bho-
ja visible a partir de la base del tallo mds alto, la medicién
se hizo de la uni6n de la vaina y el limbo hasta el dpice de -

la hoja.

Ancho de hoja.- 1la medicién se hizo a la misma hoja a la-
cual se le midid el largo, la medicidn se hizo en la parte me-
dia.

Dismetro basal.- se hizo a una altura de 10 cm aproximada

mente.,
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3.5.1. Cobertura aerea,

Se realizb en forma visual observando v sacando un porcen

taje aproximado de cobertura en cada una de las parcelas.

3.5.2. Produccidn.
Se realizd un corte en cada parcela para sacar la produc-
cidén de materia verde y materia seca, esto se realizd en el --

mes de septiembre, para esto se utiliz6 un metro cuadrado y el

corte se hizo en el centro de cada parcela,

3.5.3. Andlisis tromatolbgico.

Se tomd una muestra de material de cada una de las varie-
dades, la cual se obtuvd haciendo un corte al azar de cada una
de las parcelas y asi se hizo un paquete de cada variedad, es-
te corte se hizo en el mes de diciembre, se sacaron los nive -
les de proteina para cada variedad,

Tabla 1. Temperaturas miximas, minimas y medias mensuales, asi

como la precipitacidén pluvial durante los meses de --
Agosto a Diciembre de 1988,

—— — e - - —— — — - — ——

Precipitacidn
ME SES TM Mix. T°M Min. T°M Mensual mm
Agosto 34.6°C 22°C 28°C 160,500 mm
Sept iembre 32.0°C 26°C 11.6°C 144.62 mm
Cctubre 29.0°C 16°¢ 2o 15,42 ™m
Noviembtre 29, 0°C 16.57C 20°C 0 mm
Diciembre  22.,5°C_ 6.6 14.5°C 0 ____mm

Fuente: Departamento de Meteorologia v Climatologia de 1la Fa-
cultad de Agronomia de 1la 1I,A N L,
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4. RESULTADOS

Los resultados obtenidos se presentaran en tablas y figu-
ras para cada uno de los pardmetros en cada una de las fechas-
en que se evaluaron; se presentaran primero los valores agron®
micos incluyendo el resultado y finalmente la calidad nutriti-
va de estas variedades. También se presenta la asociacidn en-

tre las variedades en los pardmetros estudiados.

Las fechas en que se realizaron 1as mediciones fueron:

Tabla 2, Pardmetros v fectas del experimento.

FETPFATS

Pardmetro 1 2 3 4 5 6 ¥
AFANeEes 3/ sep/ 18/sep/ 29/sep/ 14/oc/ 28/oc/ 11/nov/ 28/nov/
‘ 88 ___ 88 88 88 88 88

X03-X05 Altura de planta X X X X X X X
X1 0-X16 lLargo de hoja X X X X X X X
X17-X23 Ancho de hoja X X X X X X X
X24-X30 Parfmetro basal ¥ X X ¥ X X X

X31 Peso verde X

X32 Peso seco Y

X33 Cobertura X

4.1. Altura de planta

Feclta 1 se otservaron diferencias (Pg.01) en el comporta-
miento de las variedades (Tabla 3). la variedad que tuvo ma--

yor desarrollo fué Pretoria 20 (117.13% cm), la variedad que tu
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vo menor desarrollo fué Gayndak (60.18 cm) Nueces, Llano y Co-

mGn tuvieron una altura similar (Tatla 4).

Este mismo comportamiento se observd en las fechas 2,4, v
5, cambiando finicamente en la fecha 2 en la cual la variedad -
Llano ocupd® el segundo lugar y el Nueces el tercero como se --

muestra en la (Tabla 4).

Fecha 3 se observd diferencia (P<.0l1) en el comportamien-
to de ias variedades (Tabla 3). La variedad Pretoria mostrd -
un desarrollo diferente a las demas teniendo la mayor altura -
(167 cm). Los pastos comln y gayndah tuvieron las menores al-
turas mostrando un desarrollo diferente entre ambas. Los pas-

tos nueces y llano mostraron un desarrollo similar (Tabla 4).

Fecha 6 se presentd una diferencia (P<.0l1) en el comporta
miento de las variedades (Tabla 3). E1l pasto pretoria se mos-
trd diferente a los demas pastos teniendo el mayor desarvollo-
(185.50 cm). Los pastos nueces y comin tuvieron un desarrollo
similar entre ambos pero diferente con los pastos com@m y gayn

dah (Tabla 4). Este comportamiento se presentd en la Fecha 7.

En la (Figura 4) se ve el desarrollo de cada variedad en-
las 7 fechas de altura de la planta donde se ve la diferencia-

entre ellas.
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ALTURA DE PLANTA (cm)
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4.2, Largo de hoja

Para la fecha 1 se observaron diferencias (P«.05) en el-

comportamiento de las variedades (Tabla 5).

Las variedades pretoria, llano, comfin, nueces, fueron i--
guales estadisticamente entre ellas pero diferentes con 1a va-
riedad gayndah, la cual mostrd el minimo largo de hoja 27.03 -

cm (Tabla 6).

En la fecha 2 se observaron diferencias (P<.0l) en el com
portamiento de las variedades (Tabla 5), las variedades se com
portaron igual que en la fecha 1 solo que cambiaron de sitio y
se presentaron de la siguiente manera: 1llano, nueces, comin, -
pretoria respectivamente, el gayndah ocupd6 el Gltimo sitio (Ta

bla 6).

Fecha 3 fué igual a la fecha 2 (Tabla 6) solo que ocupa--
ron diferente sitio presentandose el largo de hoja en el si---
guiente orden: nueces, pretoria, 1llanc, gayndah, la variedad -

~

comfnm ocupd el Gltimo sitio teniendo la minima medida 25.57 cm

En la fecha 5 se observaron diferencias (P<. 05) en el com

portamiento de las variedades (Tabla 5).

Las variedades que tuvieron un desarrollo mayor y similar
entre ellas fueron nueces, pretoria, l1lano, comin (Tatla 6).
La variedad gayndah fué la que se presentd en Gltimo sitio y -
fue diferente estadisticamente de las demfs variedades; esto -

mismo se observd en la fecha 6,

En 1la fecha 7 la Gnica diferencia que se present6 con res

pecto a las dos anteriores fue que se observd una diferencia -
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(P<. 01) en el comportamiento de las variedades (Tabla 5).

En 1a (Figura 5) se observa el desarrollo de cada varie--
dad en las 7 fechas, de largo de hoja, donde se ve la diferen-

cia entre ellas.

4.3, Ancho de 1a hoja
En las 7 fechas que comprende el experimento se observd -
una diferencia (P<.01) en el comportamiento de las variedades-

como se muestra en la (Tabla 7).

Fecha 1.- las variedades nueces, pretoria, comGn no mos--
traron diferencia estadistica entre ellas, pero con respecto a
las variedades 1llano y gayndah si 1o fueron (P<.01). Los pas-
tos llano y gayndah se comportaron en forma diferente (P<.01)-

(Tabla 8).

En 1la fecha Z.- las variedades nueces, pretoria se compor
taron igual y fueron las que tuvieron la mayor anchura, las va
riedades comGn, llano y gayndah fueron diferentes entre si ---
(P<.0') teniendo el pasto gayndah la minima medida (., 057 cm) -

{Tabla 8).

Para la fecha 3.- El1 pasto pretoria tuvo la midxima anchu-
ra (0,94 cm) y el que tuvo menor fue el gayndalb (0.51 cm) el -
nueves ocupd el segundo sitio (0.85 cm), los pastos llano y co

min mostraron un desarrollo similar (Tatla 8).

En las fechas 4,6,7 las variedades pretoria y nueces mos-
traron ser iguales estadfsticamente vy tuvieron las miximas me-
didas, La variedad comfm y llano se comportaron en forma simi

lar y 1a variedad que ocupd el dGltimo sitio fue gavndah tenien



25,

4 &°'722 9 9 €1°7Z D q 0€'¢Z D B GG'LZ D 4 LS°SC D q S0 Y 4 @077 I
B 06°SC 11 e gp'st 11 B $Z7°8 D B B'8BZ D ®BGS'9Z D B EZ've d B €C87 N
B §8TLT D B 06°L2 D B 8.8 T1 BS9'67 LI ®OL'ee T1 B 27 D B 967 D
B 5967 d e 562 d B gL IE d BOg'TEN ®BOL'EE d B 09°L8 N B oLeTpe Tl
B SZ'TE N BJT'I¢ N Bey'lE N BRZ'%td ®BOV'W: N B '6¢ [l B G579

Ld 94 Sd vd §d Z4d Id

BY29 =g ‘yepude9=9 ‘ouell=7] ‘unwoj=) ‘S$3doUN=N ‘BTI03IdX|=d
‘S OpoIPW "wd us efoy ap ofie[ ap oxjoupgied 19 BI
-ed ojudwtaedxs [8p SBYDSJ ., Sel 93luUBINp pepoTieA eped eied setpaw ap ugrldeiedwo) g9 eryel

86 '6 £2°¢T 62'T1 6L01 2811 5Z2°9 vz 11 "A'D

LT YAWY 6 ' 82 0°0g 99°0¢ 9.°S¢ 66 "0 A

vey L 900 " €T 299°01 96 L'¥1 L8071 886 ¥ I A Jox1ay

STL T 160" 1S N A4S ZLL'ST Z10° L9 8L S0§°9S OIWIWEIRLL

¥ ¥ ¥ SN ¥ %% %

L68'¢ B9 L19°8 991" L 6S2°2 19¢'6 902°¢ anboTg
T 9 S y g 7 1 AT
YH.D 3.4 e e

‘efoy op oBaer ap oxzawpied 1o evied ‘seysej se[ sepol eied olusursedxe Top (Sapep
-8TJIBA) SOJUSTWEIBI} SO P UQTIDBIJIBA 9P S9JUSTDTIJ90D A SeIpow ‘SOTpaw sopelpen) °"§ BIqQE]



LARGO DE HOJA (cm)

40

35

25

20

15

10

T

26.

LlLANO

SAYNDAN

1 i [l — —t
¥

ﬁ-

=

-
-
-

FECHA | FECHA 2 FECMA 3 FECHA 4 FECHA S FECHA ¢ PECHA T

FI16. 5 DESARROLLO FOLIAR DE LARGO DE HOJA
DE LAS VARIEDADES EN LAS SIETE FECHAS



27

do 1a minima medida en todas las fechas.

En la fecha 5 la variedad pretoria tuvo el mayor ancho - -
(0.95 cm) y el pasto gayndal la menor (0,52 cm). Los pastos -

comGn y llano mostraron desarrollo similar (Tabla 8).

El desarrollo de cada una de las variedades se muestra en
la (Figura 6) que presenta el desarrollo de ancho de la hoja -

durante las 7 fechas.

4.4, Difmetro basal

Fecha 1,- Hubo diferencias (P<0.01) en el comportamiento-

de las variedades (TaFla 9),

La variedad que tuvo mayor desarrollo fue nueces (18 83 -
cm), la variedad que tuvo menor desarrollo fue gayndalb (10.43-
cm), la variedad que ocupd el segundo sitio fue comGn (16.77 -
cm), pretoria y llano tuvieron un desarrollo similar (Tabla --

10).

Para las siguientes fectas 2,3,4 no se observd diferencia

en el comportamiento de las variedades.

En la fecha 5 se observaron diferencias (P< 05) en el com
portamiento de las variedades (Tabla 9). Ce ohservd que las -
variedades nueces, pretoria, comin v llano tuvieron una desa--
rrollo similar. El pasto nueces la mavor medida 26,68 cm, el-
pasto gayndah fué diferente a estos teniendo la menor medida -

15.90 cm (Tatla 10).

Fecha 6 se observaron diferencias (Pg.01) en el commorta-
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miento de las variedades (Tatla 9). La variedad nueces mostrd

la mayor medida 28.78 cm y fué diferente a las otras varieda--
des. las variedades pretoria, comfin, 1lano y gayndab mostra--
ron un desarrollo similar (TaEla 10).

Fecha 7, se observd una diferencia (P<.0l) en el comporta
miento de las variedades (Tabla 9)., No huto diferencia en 1las
variedades nueces y pretoria, pero si en las variedades comln,
llano y gayndah los cuales mostraron un desarrollo similar (Taktla-
10).

El desarrollo del didmetro basal se observa en la (Figura

7) para cada variedad en cada una de las fechas.

4.5, Porcentaje de proteina y produccibn de forraje

El porcentaje de proteina cruda no varib entre las varie-
dades como se puede observar en la Tabla 12 donde el miximo - -
porcentaje fué 3.937% y el minimo fué de 2,(012% para comln y -
llano, y para nueces respectivamente, estos porcentajes se ob-
tuvieron cuando la planta estaba en letargo, esto fue en el --
mes de diciembre, E1 corte de agosto fué realizado por Alber-

to Casso en la primera parte del experimento y los resultados-

s€ muestran en la misma tabla.

La Tabla 13 muestra el comportamiento de las variedades -
en la produccion de peso verde, asi como su comparacitn de me-
dias donde se observa que el pasto pretoria fué el mds sotresa
liente Tabla 14, en las Tatlas 15 y 1€ muestran los resultados
de variacibén y comparacidn de medias para la produccién de pe-

S0 seco respectivamente,
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DIAMETRO BASAL (cm)
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FIGURA 7. DESARROLLO DEL DIAMETRO BASAL PARA

CADA VARIEDAD DURANTE LAS SIETE FECHAS
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Tatla 11. Resumen de las medias en cada uno de los parémetros
para cada variedad,

T TTTT T T T TVAERIEWADETS T
Pardmetro Fecha Camm

—————rr S — ot — o —

Nueces _ Pretoria Gayndah Llano

Altura de Y03  73.25  84.18 117,13 6C.18 80.78
planta Y4  75.87 98,30 144,40 63,10 00,20
YOF 86,10 105.38 167. (0 63.75 8. 88
v06  88.68  114.48 187, 05 66.78 8,50
Yo7 99.25  120.08 190.18 67.38 98,72
X8  R€.30  120.10 185.50 71.50 101.10
X0¢  87.90  121.70 18870 70. % 99, €5
Largo de Y10  29.67 22,33 35,55 27.0% 34,37
oja X11 37,22 37.50 34,23 30.85 20, (%
12 25.57 34.40 37,70 26. 95 32,70
V13 28,08  31.°C 2 73 27.50 20,65
X14 28,98  32.43 31,78 23.3% 22,23
Y5 27,90 3.1C 29,75 22.75 25.43
Y16 27.35  31.25 29.65 22. % 25, 9C
Ancho de  X17 0.79 C.98 0.84 0.59 €.70
hoja Y18 C.79 0.95 0.89 0.57 C. 67
V19 C. 61 0.85 0. 0.51 0.64
X20 0.62 0. 91 0,95 0.52 0.5
V21 0. 62 C.85 0. 95 0,52 0.56
X22 0.63 C.86 0. 92 0.52 0.58
¥23 0.58 0.84 0.90 0.48 £.55
Difmetro Y24 16,77  18.83 12,98 1C.42 12,43
basal X25  20.23  18.45 14.5C 12,38 15,10
Y26  17.15 20,30 17.45 17.15 17.43
v27 21.35 24,00 20,18 18.58 17.¢8
X28 20.77 26,68 21, (2 15. 50 1€.45
X2¢  19.8%8 28,78 20.63 1€.13 18.50

v30 1R, 68 27 .35 21.28 185,563 17.6¢C

— — = AS——— - - D I B W emmA e - e e 8 S A W - T e ST S TS Y S ——
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Tatla 12, Andlisis tromatolBgico para otservar los niveles de
proteina para cada variedad en dos cortes.

- = e

. B MR emee s - - - - - - = e - ——es @ 0 G s pede e Cle s anlisl mm.

Corte de diciemtre

e Eeer  hbene iy e ekeeln s S g g . [ —

Variedad %Cenizas %Materia seca $Mitrégeno $Proteina cruda

Nueces 18 18,9 0,32 2.012

Gayndah 37 15.37 - 0.36 2,27

Pretoria 18 16,76 0.35 2.18

Comin 21 17.88 .63 T

llere .19 _ .. ._ &% __ . _ 0% _ 1. —
Corte de agosto

Mueces o7 emss 0.947 s.2

Gayndah 12,06 89,96 0.848 S

Pretoria 10.00 R7.02 0.742 4,6

Com@n 11.06 89.44 0,784 4.9

Llano 9.70 62,88 0.848 53

e g . g . S—— el - - i o g RS ks e G SR SRR A A LML Sleis G R BAS  ERAGE. SR S S e

Tatla 13, Anflisis de varianza del peso verde para todas las -
variedades,

s eie  GeAmwma WA . M Eaas el apEm e s S Seam mEmE s G s s m —— -

F.V. G. L. 5.0 C. ¥, Fcal, Ftat,

Trat. 4 6.28  1.57  6.54  %.26 5.41 %%
Pl oque 3 ng 0.32 1.3% 1,49 5,08 MS

Error 12 2.% 0,24

Total 1¢

S o S i S A S———— g
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Tatla 14, Comparacibn de medias de neso verde para todas las -
variedades, Mé&todo NMS.

o 2.%% a
N 1,86 b
L1 1.55 b
G 1.44 b
c 1.35 k

e e e ————— s t e e Ee— - - wm— - - —— —

Tabla 15, Andlisis de varianza del peso seco para todas las va
riedades, -

F.v. __ _G6.L. _ _S.C. __C.M.__ Feal.  Ftal, e
Trat. 4 1.69 0,42 528 3.26 5.41 %
IFloques - 3 0.16 C. 05 0.625 3,49 5,95NS8
Error 12 0. 97 0. 08

Total 19 o

Tatla 16, Comparacifn de medias de peso seco para todas las va
riedades, M&todo DMS, )

P 1.46 a

L1 ¢.82 ¢t
M 0,79 %
c 0.7% ¢
G 0,66 ¢

—— ——— = s S——— - - e - e wme
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4,6. Cobertura aerea

la cotertura de snnerficie del suelo es el parimetro a me

dir mds importante e indicativo en el estatlecimiento de un za
cate.
Para el efecto del pasto sotre la cobertura hacia el mes-

de noviemltre se encontro que los nastos pretoria, gayndah, 1lla
no tuvieron un 1C00% de cokertura , mientras que Jlos pastos co-

mGn y nueces tuvieron 75.25% v 40% respectivamente,
Aqui posiblemente lo que ocaciono la taia cotertura fue
la densidad de siemtra que no fue la adecuada a Jla semilla que

se utilizo.

Tatla 17 .Promedio de los porcentajes que se tomaron ce cohkertu
ra para cada una de las variedades de las 2C parcelas

del experimento,

—— e —

Variedad Cotertura
Comf(n 75.25%
Nueces 4n %
Pretoria 100 %
Gayndah 100 %
I.lano 10¢ %

4.7. Asociacidn general entre Jlas variatles

Los datos de altura de la plan+a,’argo ce la hoja, ancto-

de la hoia, didmetro *asal, rendimiento de materia verce, mate
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ria seca y cotertura btasal se correlacionaron entre si para co
nocer su asociacidn. Para cada una de las fechas en que se tamaron --

las mediciones, los resultados se muestran en las tatlas 1%,19,20,21 y 22,

4.7.1. Altura de planta.
Fn forma general la altura de la planta estuvo asociada -

significativamente con el largo de hoja en casi todas las fe--

chas, Gnica excepcibn fué la fecha 2. La asociacidn fue estre-

cta (P=0.01) tamtién con el anclto de la hoja, las correlacio--
nes de la ditura de la plarta con el diidmetro tasal, nrictica-
mente no existid salvo en las fechkas 6,7 y & (P<(.Cf). E1 ren
dimiento de materia verde y materis seca estuvo muy relaciona-
do (P<C(.01) con la altura de la planta. Finalmente la cotertu

ra aerea de la planta no se asocio con la altura de é&sta.

4.7.2, Largo de hoia,

El anclto de la toja se asocid con su Jarge (P<(,Cl1) para-
casi todos los periodos de medicidn, esrecialmente al final --
del periodo de crecimiento. F1 didmetro basal tuvo una asocia
cidn potre e indefinida con el largo de 1la hLoja; algunas veces
dando valores positivos y otros negativos y sin significancia-
estadistica. Al firal del reriodo de crecimiento 1a signifi--

cancia se vid mads marcada,

El rendimiento de materia verde y seca se asocid ("<, M)
con el largo de toja tmicamente en la fecha 1, v significativa
merte con la materia verde en la fecha %, con la cobtertura e?-

largo de la hoja se asocid ("<0,05) en las fechas 5,6 v 7,



4.7.3, Ancho de la hoja.

El difimetro hbasal se asocid de 1ma manera consistente con
el ancho de la hoja en 25 de las 4¢ positles asociaciones. F1
rendimiento de materia verde y materia seca se asocid (P<C(C.01)
con el ancho de la roja en las Gltimas cinco fechas y signifi-
cativamente en las primeras dos. FEl ancho de la hoia se aso--
cid en forma negativa y significativa en las fechkas 6 y 7 y al

tamente significativa en las feclas 1 y 2, con la cotertura.

4,7.4, Didmetro basal.

El rendimiento de materia verde y materia seca se asocib-
con el didmetro basal solo en 1la fecha 5. La colertura se aso
cid negativamente (P<0.01) con el didmetro basal en las fechas

1,6 y 7 y significativa y negativamente en las feckas 4 y 5,
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Tatla 18. Correlacidn entre parfimetros evaluados en las siete
fectas de estudio,

Xic
ni
y12
X13
X4
x1s
X16

X03 Xca

XC5

—— w— -

*k *
C.5168 C. 6275

0.2008™S 0.1780"°

X Rk
C.5%9 0. 6701

*X *
0.5660 0.5021

EE *R
0.5973 0.6049

®
0.4592

A
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*
0.484c¢C

Y
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t .33
0.6137
0.12627S

&
C. 6054
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b 1]
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X17
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AR R
0.6271 (.5995

*x R4
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R i
C.7744 0.7300

A% Ak
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n i
0.7835 0.7307

*% Ak
0.781 0,7373

X24
X25
X26
27
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¥29
X350

X31
X32
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——— i - ———
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i
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0.1785° < o0.1641'°
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Tabtla 19, Correlacidon entre pardmetros evaluados en las siete

fechas de estudio.

10 X11 X12

— e —— — —— p— ——

NS 0. 3(“361\‘)
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x4
0.7050
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0,595
xx
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viF
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F 1
C. 5338
%% b 1]
.5766  0.50%
xk
0. 58%6 " 0.5696
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NS NS
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Tahkla 20, Correlacidn entre pardmetros evaluados en las siete

fechas de astudio.
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Tatla 21, Correlacifn entre pardmetros evaluados en las siete
fechas de estudio,

X24 X25 v26 w27 X2% X29 X3¢

s S NS

NS 'S Me e N
Y31 C.1305%° -0.13757° 0.2535 0.22147° 0.4256  0.2478 ° (.3767

T \ T T ® \
¥32 0.0243°° _0.1640S 01068 0.1270% 0.380° 010497 p.za0O

A% NS NC© % % PP s
X33 -0.6968 = -0.1428VS 0.127¢°° -0.4857° -0.4928 -0.7102  -0.6%67 .

e m—— e ag—

— —— —— - — g — — -

Tatla 22. Correlacidn que hay entre los pardmetros de peso ver
' de, peso seco vy cotertura,.

X3 XEp  ¥gm
X31 1.0000
*%
X32 C.9446  1.0000
- NS NS
¥33" 0.2074 0.300€ ° 11,0000




5. DISCUSION

En general los resultados obtenidos indican aue las varie
dades siguieron diferente patron de crecimiento en las varia--

bles estudiadas, por 1o que puede afirmarse que hubo diferen--

cia estadistica significativa.

Aunque no se puede prejuzgar por los resultados preliming
res de este estudio detido a que es el inicio de la investiga--
cidén y se necesita mds tiempo para que estas plantas muestren-
todas sus caracteristicas productivas como lo demuestran Das y
Brati (1978), Chakravarty y Fhati (1968), los cuales hacen in-
capie en la importancia que tiene el periodo del establecimief
to y las condiciones amtientales en la seleccidn de lineas de-

pasto para la produccidn de forraje,

Altura de planta,

De acuerdo a los resultados del experimento se encontrd -
que el anadlisis de varianza para la altura de planta se compoz'
t6 de manera altamente significativa en la mayoria de las fe;-,
chas,al llevar a cabto la comparaci6n de medias por el método -
DME se encontrd que el pasto pretoria presentd el méximo va---
lor, siguiendo las variedades nueces y llano las cuales son --
igrales estadisticamente entre si, por Gltimo las variedades -
comfin y gayndah mostraron ser iguales estadisticamente, FEste-
desarrollo se presentd durante las 7 feckhas gue duro la in--
vestigacibn; estos resultados son 16gicos va que las varieda--

des comin y gayndat son de porte tajo y nrveces, llano y preto-
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ria son de porte alto,

La altura de planta es una caracteristica importante ya -
que se ha visto que las plantas con tallos mds altos tienen bho
jas mas largas, mayor altura, tambtién implica mejor aptitud pa

ra competir con malezas de btajo porte,

Las correlaciones efectuadas muestran que la altura de --
planta esta asociada significativamente con el largo y anclto -
de la hoja asi como con el rendimiento de materia verde y mate
ria seca, sin emtargo la correlacidn con el didmetro tasal y -

la cobertura aerea précticamente no existio,

Largo de hLoja,

Por otra parte el crecimiento del largo de hojé en el ana
lisis de varianza se comportd de una manera significativa solo
en la fecha 4 no presentd diferencia estadistica al llevar a -
cato la comparacidn de medias por el método DMS, se encontr6 -
que las variedades pretoria, llano, nueces, com(n, mostraron -
ser iguales estadisticamente. F1 pasto gayndal ocupo el Glti-
mo sitio en todas las fechas siendo diferente a las demés va--

riedades.

Las correlaciones efectuadas estatlecen que el largo de -
hoja se asocid postivamente con el anchto de loia. F1 ancho de
la toja tuvo una asociacidn pobre e indefinida con el didmetro

basal y con los parimetros de materia verde v materia seca

presentd poca asoclacidn asi como con la cotbtertura.
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Ancho de hoja.

E1l comportamiento de las variedades en este pardmetro se-
observd una diferencia altamente significativa, donde los pas-
tos pretoria y nueCes mostraron ser estadisticamente iguales -
presentando estos pastos las mayores medidas, siguiendo los --
pastos llano y comin los cuales mostraron ser iguales; por Gl-
timo el pasto gayndal el cual presentd la minima medida. Los-
Giltimos tres pastos presentaron altibajos en las diferentes fe
chas esto probatlemente fué a que en la fechta 3 se retrazo su-

desarrollo debido a una invacion de insectos.

Las correlaciones efectuadas muestran que el ancto de to-
ja se asocio de una manera constante con el difmetro basal, el
ancho de koja se asocid con el rendimiento de materia verde y-

materia seca asi como con la cotertura aerea.

El drea fotosinté&tica de la planta (drea foliar) es una -
de las caracteristicas més importantes pues a mayor sistema fo
liar, mayor elaboracién de fotosintesis, mayor reserva de car-
tohidratos, mayor sistema radicular y mejor resistencia a la -
sequia son caracteristicas que al final pueden determinar la -
adaptacidn, rendimiento v preferencia que el ganado tenga por-

una variedad.

Diametro tasal.
El andlisis de varianza mostrd un comportamiento diferen-
te entre las variedades sin embargo en las feckas 2,3 v 4 no -

se presentd diferencia estadistica entre las mismas.
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En el desarrollo del didmetro basal los pastos nueces y -
pretoria presentando los mejores valores siendo iguales esta--
disticamente y las variatles 1lano, nueces, comfin y gayndal --

los menores.,

la correlacion efectuada establece que el didmetro tasal-
précticamente no se asocid con el rendimiento de materia verde
y materia seca, sin embargo el didmetro basal se asocid signi-

ficativamente con la cotertura aerea.

El1 didmetro tasal es de mucha importancia ya que es ahi -
donde se encuentran las aglomeraciones gruesas llamadas cromos
las cuales tienen como funcidn el almacenamiento de nutrientes
que permiten a la planta sobtrevivir durante el invierno y tam-
bién durante el periodo de sequia v que a la vez le permiten -
rebtrotar gracias a las reservas almacenadas cuando se presen--

tan las condiciones adecuadas de temperatura y humedad,

Produccidn de forraje y porcentaje de proteina.

Las variedades que produjeron la mayor cantidad de forra-
je fueron pretoria y nueces luego le siguieron l1llano, gayndab-
y comGiE, estos resultados son de esperarse ya que las primeras
dos variedades se desarrollaron sin ningun protlema teniendo -
las mayores medidas en cuanto a la altura de planta, largo y -

ancko de hoja los cuales influyen en 1la produccibdn de forraje.

En cuanto al porcentaje de proteina cruda no varid entre-
las variedades donde el midximo porcentaje fué de 3,93 para co-
min y llano y el minimo de 2.012 para nueces, estos porcenta--

jes son bajos debido a que se ottuvieron cuando la planta esta
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ta en letargo ya que el corte se realizo en diciemtre,

Las evaluaciones realizadas sobre las colectas hasta ato-
Ta no son suficientes para detectar mas diferencias entre las-
variedades estudiadas haciendose necesario considerar otros --
factores como resistencia a la sequia, pruetas de germinacién,
produccidn y recoleccidén de semillas, resistencia al pastoreo,

etc; asi como continuar con el trabajo.



6. CONCIUSICONES

En base a los resultados ottenidos en este experimento se

presentan las conclusiones siguientes:

- Pubo diferencia altamente significativa en el comportamiento
de las variedades estudiadas através de la mayoria de las --
evaluaciones en los pardmetros analizados los cuales fueron-
altura de planta, largo de hoja, ancho de hoja, didmetro ba-

sal y produccidén de forraje.

- Para el parémetro de altura de planta el tratamiento mas so-
tresaliente fue la variedades pretoria con una altura de ---
138.7 cm y los tratamientos mas inferiores pero estadistica-
mente iguales son las variedades nueces y llano con una altu

ra de 121.,7 y 99.65 cm respectivamente.

- Para el parametro de largo de hoja la variedad mds sotresa--
liente fue la nueces con una medida de 31.25 cm siendo esta-
disticamente igual a las variedades pretoria, comGn y llano-

con un promedio de 29,€5, 27.35 y 25.9C cm respectivamente,

- Para el pardmetro de anclo de hoja la variedad mids sotresa--
liente fue el pretoria con ur promedio de 0.90 cm siendo es-

tadisticamente igual a la variedad nueces con un promedio de

0.84 cm.
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- Para el parametro de didmetro basal la variedad mis sotresa-
liente fue 1la nueces con un didmetro de 27.56 c¢m siendo esta
disticamente igual a la variedad pretoria presentando un dié

metro de 21.28 cm.

- Para la produccidn de forraje la variedad mas sobresaliente-
fue la pretoria con una produccidn de 28.8 toneladas por hec
tdrea de forraje verde siendo estadisticamente diferente a -
las variedades nueces, 1lano, gayndah, comln, teniendo una -
produccidn de 18,6, 15.5, 14.4 y 13.5 toneladas por hectérea
respectivamente los cuales no mostraron diferencia estadisti

ca entre ellos.

- Para la produccidn de forraje seco la variedad mis sobtresa--
liente fue pretoria con una produccidén de 14,6 toneladas por
hectidrea siendo estadisticamente diferente a las variedades-
llano, nueces, comin y gavndal teniendo una produccidn de --
8.2, 7.9, 7.3 y 6.6 toneladcs por .hectdrea respectivamente -

las cuales no mostraron diferencia estadistica entre ellas,

Los resultados ottenidos indican que las variedades estu-
diadas siguieron diferente patron de crecimiento durante las -
evaluaciones donde los pastos pretoria y nueces fueron los mas
sobresalientes en cada uno de los pardmetros estudiados siguien
do los pastos llano, comin y gavndah por 1o que puede afirmar-

se que huto diferencia significativa.

La correlacidén para la altura de planta se asocid con el-

largo y ancho de hoja asi como con el rendimiento de materia -



verde y materia seca; sin embargo, la correlacidn con el didme

tro basal v la cobertura aerea no existid.

En las correlaciones que presenta el largo de lLoja se aso
cid con el ancho de Foja. El largo de hojia tuvo una asocia---
citn pobre e indefinida con el di&metro basal y con los paréme
tros de materia verde y seca presentd poca asociacidn asi como

con la cobertura aerea.

En la correlacidén de anclto de hoja se asocia de una mane-
ra constante con el didmetro basal. E1 ancho de toja se aso--
cid con el rendimiento de materia verde vy materia seca asi co-

mo con la cobertura.

En la correlacidn de el didmetro tasal presenta asocila---
¢idén con la cobertura aerea, sin embargo no se asocid con el

rendimiento de materia verde v materia seca.



a)

b)

c)

d)

7. RECOMENDAC IONES

Continuar con la investigacidn a través de varios afos v --
completar los resultados con estudios mds detallados para -

poder reafirmar la investigacion.

Realizar otro tipo de evaluaciones como son la germinacidn-
de la semilla, la resistencia al pastoreo, la seleccidn v -

recoleccion de la semilla.

Sacar el valor nutritivo de los pastos a través de todo su-

desarrollo para saker la calidad nutritiva de éstos.

Continuar con la investigacidn sembrando los pastos en por-
1o menos dos sitios diferentes en donde las condiciones am-

tientales sean contrastantes,



8. RESUMEN

El presente trabajo se llevo a cato en la Estacidén Experi
mental de la Facultad de Agronomia de la Universidad Autfnoma-
de Nuevo Ledn del mes de sepfiembre a diciembre de 1988 y tuvo
como objetivo estudiar el desarrollo morfolbgico de cuatro va-

riedades de zacate buffel, nueces, llano, com@n, gayndah, ----

(Cenchrus ciliaris) y pretoria 90 (Dichanthiun annulatum) bajo

condiciones semidridas en el noreste de México.

El presente estudio describe el crecimiento y desarrollo-
de los diferentes genotipos utilizados en condiciones natura--

les.

Este estudio es una ¢ontinuacidén del trataio realizado --
por Alberto Casso de lLuna donde se observaron a las plantas en
su fase adulta de unos 6 meses de edad aproximadamente, en don
de se observd el desarrollio y comportamiento de cada uno de --
los pastos en las mismas condiciones de humedad, asi como el -
andlisis bromatolbégico para evaluar los niveles de proteina, -

materia seca y cenizas, la produccidn de forraje y cobertura -

aerea,

El disefio experimental utilizado fue de un tlocues al a--
zar con 5 tratamientos v 4 repeticiones el tamafio de las parce
las fue de 4 metros de ancho por 5 metros de largo dejando 3 -

metros entre parcela y 1.4 metros de regadera,

E1l experimento se inicio el 3 de septiemtre de 19%8 a par

tir de este mes se tomaron 7 medidas las cuales se ticieron ca

da 15 dias.
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Para la evaluacidn de la produccidn de forraje esta se --
realizd en el mes de septiembre haciendose un corte en el cen-
tro de la parcela utilizando un metro cuadrado y para poder ob
servar mejor el comportamiento de las variedades, con los da--
tos obtenidos se realizd un andlisis de varianza, para obser--

var su significancia estadistica.

Para determinar las posibles diferencias entre las colec-
tas se hicieron mediciones cada 15 dias, se eligieron para ---
ello diez plantas al azar a las cuales se les tomaron Jas si--
guientes mediciones: altura de planta, largo de loja, anclo de

hoja, diametro basal.

Para analizar este informacidn se obtuvieron los siguien
tes estadisticos: anflisis de varianza (f), cuadrados medios y
coeficientes de variacidn v las comparaciones de medias corres

pondientes., Asi como las asociaciones entre las variatles.

Los resultados obttenidos indican que las variedades estu-
diadas siguieron diferente patrdén de crecimiento durante las -
evaluaciones donde los pastos pretoria v nueces fueron los més
sobresalientes en cada uno de los parimetros estudiadas si ---
guiendo los pastos llano, comin y gayndah por lo que puede a--

firmarse que buto diferencia significativa,

El andlisis bromatoldgico no muestra ninguna diferencia en

tre las variedades (proteina).

En cuanto a las correlaciones estaltlecen que la altura de-
planta esta asociada significativamente con el largo v ancho de

Foja asi como con el rendimiento de materia verde y materia se-
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ca, sin embargo la correlacidn con el didmetro basal y la co--

bertura aerea pricticamente no existid.

En las correlaciones que presenta el largo de hoja se aso
cia positivamente con el ancho de hoja. En largo de la hoja -
tuvo una asociacidn pobre e indefinida con el didmetro basal,-
con los pardmetros de materia verde y seca presento poca asoO--

ciacidén, asi como con la cobhertura,

Las correlaciones muestran que el ancho de hoja se asocid
de una manera constante con el difdmetro basal. El ancho de ho
ja se asocid con el rendimiento de materia verde y materia se-

ca asi como con 1la cobertura.

La correlacidon efectuada establece que el didmetro btasal-
précticamente no se asocid con el rendimiento de materia verde
y materia seca, sin embargo el didmetro basal se asocid signi-

ficativamente con la cobertura,

Para reafirmar estos estudios se requiere una continuidad

del experimento para ser mds concluyentes con los resultados.
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