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INTRODUCCION

Muchos cambios han ocurrido en la produccién animal y otros
podrfan ocurrir en el futuro, para la realizacién de estos -
cambios pueden ocurrir dos fuerzas importantes: la primera -

puede ser, la demandada los consumidores, la segunda, es la
eficiencia de l1a produccidén ganadera. Es muy importante ---

hacer notar, que la eficiencia de una explotacién depende di
rectamente de la experiencia y juicio del ganadero, para po-

der sacar l1os mayores beneficios posibles.

Para tener una eficiencia aceptable en un rancho ganadero es
muy importante realizar una evaluacién del valor genético de
los animales, existiendo dos métodos importantes: en base a
1a conformacidn o en base al Tndice de c¢recimiento, siendo -
tos dos buenos para 1levar a cabo una seleccibn de los anima
Tes y de esta manera hacer eficiente 1a explotacioén.

Este trabajo es una recopilacién teérica acerca de los méto
dos de evaluacibn de la calidad genética de un animal dado y
de algunos de los mecanismos basicos de l1a seleccidn, en un
intento de resumir algunos de 1os’puntos de vista que influ-

yen directamente en la explotacién ganadera.



REVISION DE LITERATURA

II:1 Principios de Seleccifn

El criador de ganado tiene dos caminos para cambiar el
cardcter genético de una poblacién, puede determinar que --
animales van a ser padres de la siguiente generacién (selec
cién) y como usarlos (apareamiento). (Warwick y Legates, -
1980) . |
La trasmisién desigual de genes por genotipos diferentes --
forma la selecci6n (Mettler y Greeg, 1982).

LasTey (1982) menciona que la seleccifn es de dos tipos: na
tural y artificial esta Gltima debido a las fuerzas de el -
hombre. Los fines de l1a seleccidn artificial con respecto
a un cardcter mediable son: modificar su media {(seleccidn -
dirigida) y extender su manifestacién en una misma direc- -
cién. Este mismo autor menciona el hecho que la seleccidn
natural ordinariamente acompafia a 1a seleccién artificial.

Esto concuerda 1o expresado con (Lerner, 1964).

[I:2 Respuesta a la Seleccidn

Falconer (1983) concluye que el cambio producido por -
la seleccifn que mds interesa es la media de la poblacidn,
asT la respuesta de la selecci6n es la diferencia del valor
genotfpico medio entre Ta descendencia de los progenitores
seleccionados y la generacién paternal antes de la selec---
ciﬁn.
Lasley (1982) enumera los siguientes factores que determi--

nan la eficiencia de la selecciédn:
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1.- Aptitud del criador para encontrar animales reproducto--
res superiores,

2.- Cantidad de seleccifn aplicada 6 el diferencial de selec:
cién aplicada a una poblacidn.

3.- Heredabilidad del caracter, la magnitud del progreso pue
de hacerse en la seleccifn y estd limitada por 1a hereda
bilidad de el caréacter.

4.- Intervalo de generacién, valor medio de la edad de los -
progenitores cuando sus descendientes nacen.

5.- Correiacidn genética entre las caracterfisticas. Esto se
ha observado en los experimentos de la seleccién donde -
el mejoramiente de un cardcter va acompafiado por un cam-
bio genético que puede ser positivo o negativo en otro -

para el cual no se practica la selecciféin.

La expresidén cuantitativa mds sencilla del cambio genético -

esperado es la siguiente:

AG = h% (Ps -P)

Donde :
AG = Cambio genetico esperado
h?® = Heredabilidad del cardcter

(Ps- P) = Diferencial de seleccion



Spide et al., (1984) propone la siguiente férmula para calcu
lar el progreso genético de una sola caracterfistica.

hW2(iM + ih)o p
(TM+ Th)

Ag/ Ano =

Donde :
h2 = Heredabilidad del cardc.’rer

iM = Intensidad de selefccicfm en machos
ih = Intensidod de seleccion en hembras
o'p = Desviacion estandar del cardcter
TM = Intervalo de generacion en machos
Th = Intervalo de generacion en hembrads

Warwick y Legates (1980) a su vez propone la siguiente écua-
cibn:

AG=rgp xi x o9

Donde :

rgp = Es la correlacion entre el valor reproductivo y el
fenotipo 6 las mediciones en aue se basa la
seleccion.

i = Lo intensidad de seleccion en unidades equivalentes
de desviacion estandar.

4 .
gg = Desviacion estandar de los valores reproductivos



II:3 Importancia de los Registros

Los registros adecuados son esenciales con el objetivo

de cuantificar las mejoras en la cria de ganado vacuno para

carne.

E1 primer paso es la evaluacién de los animales individual-

mente, el segundo es la seleccidn 6 apareamiento de el gana

do de superior calidad y el tercer paso es aplicar un pro--

grama de reproduccién para determinar las cualidades y el -

tipo ideal.

Para cuantificar el hato se pueden usar tres métodos:

1.-

Seleccidn en masa, que consiste en escoger 10s mejores
animales, por su aspecto, este se usa mds en hatos co--
merciales. Una alternativa es la evaluacidén de las ca-
racterfsticas mensurables (ver anexo 1).

Reproduccibn tomandose por base la geneologia usando co
munmente hatos de pura sangre y consiste en el conoci--
miento de Ta ascendencia mds que el aspecto individual.
Determinacidn de la capacidad de trasmisién de caracte-
risticas de un animal, se lleva-registros concernientes
a su progiene. (el peso por edad y 1a evaluacién glo--
bal por graduaci6n que indica el grado de excelencia =--

(ETwood M. Juergenson, 1975).

I11:4 Conformacién

Warwick y Legates (1980) definen la conformacién como

las variaciones visibles desde fuera o que sean mensurables

en cuanto a la forma del cuerpo y sus proporciones. - - -



(ver anexo 2). Estos mismos autores afirman que la evalua--
cién de la conformacion adquiere su mayor importancia y - =--
valor, en los casos en los que establecen correlaciones im--
portantes en los caracteres mensurables, pero las mediciones
reales de estos caracteres son demasiado costosas, algunas -

posibilidades en cuanto al uso de la conformacidon son:

1.- La prediccidon de las caracteristicas en la canal de lo0s
animales jovenes que no se pueden sacrificar debido a --
que si se destinan a la cria.

2.- La prediccidon si un animal joven persistira, vigoroso y
productivo a lo largo de su vida.

3.~ La prediccidn que si un animal joven se reproducird regu

larmente en su vida.

Aunque estos mismos autores especifican, que como una genera
lizacidébn, es mejor basar la seleccidon, en cuanto a caracte--
risticas mensurables como peso, Indice de crecimiento, rendi
miento de la canal y engorda de el animal, que sobre diferen

cias en la conformacion.
I1:4.1 Importancia de 1a Seleccidn por Conformacidn

Warwick y Legates (1980) han determinado histéricamente
que la cria del ganado de carne, en la cual esta basada gran
parte en la apreciacidon visual de el animal, con el desarro-
110 y utilizacion estendida de las mediciones objetivas de -~
el comportamiento en la segunda mitad de nuestro siglo se re
dujo Ta importancia relativa de la conformacidn.

En general los animales de raza que se seleccionan por su --



tipo, tienen proporciones mids altas de misculo con respecto
del hueso que'cda]quiera de 1os tipos no mejorados o los de
las razas que se seleccionan con énfasis en la produccidn -
lechera, también mayor produccion de grasa en las edades --
comparables en l1os tipos mencionados.

Estos autores hacen notar que si un animal se selecciona --
por conformacidon, tiene un atraso en tas caracteristicas --

productivas de el animal y esta seleccidon pasa a un sequndo

término.

11:4.2. Heredabilidad de 1a Conformacidn

Cambell (1974) afirma que la heredabilidad de los
registros de la conformacién, 1os cuales estan entre medios
y altos, pr2sentan la razédén por la cual los criadores son -
capaces de realizar grandes cambios en la conformacidon, de
mdo que existen grandes potenciales para la realizacidn de fu-

turos cambios si los patrones de seleccion 1leqgan a cambiar.

I1:4.3 Ventajas de la Seleccién por Conformacién,

Bundy y Diggins (1974) 1legaron a la conclusidn que
una de las ventajas mds importantes de la seleccidén por con
formacidn, es que el ganadero puede tener una apreciacion -
visual y rdpida en una res, para saber si ese animal tiene
una buena conformacidén corporal. El1 dinteresado puede deter
ninar si las buenas caracteristicas raciales se trasmiten -
de un individuo a otro, es decir en el caudal hereditario -
de 1a 1inea.

Warwick y Legates (1980) afirman que no se debe deshechar -



la posibilidad de que 1a conformacifén carece de consecuencia

e importancia en el mejoramiento, algunas ventajas de la con

formacidn son:

1.- Es un factor importante en la venta de ganado, tanto - -
como el matadero como para la crianza ya que la indus---
tria tiende a ocurrir cambios en la preferencia de la --
conformacién.

2.- La solidez estructural especialmente la de las patas y -
la de las piernas es escencial para el ganadero bajo con
diciones comerciales.

3.- La conformaci6n, en la evaluacién del ganadero es que --
existen diferencias reales, en algunas de las caracterfis
ticas de la canal que tiene relacifén con las diferencias

observables en Ta conformacidén y el tipo.

I1:4.4 Desventajas de la Seleccién por Conformacidn

Preston‘y Willis (1974) mencionan las desventajas de
incluir l1a seleccién por conformacidén en un hato,ya nue-esta
podria afectar adversamente el progreso tanto en la ganan-
cia diaria como en el peso al destete.

Warwick y Legates (1980) afirman que existen algunos ries--
gos que se pueden correr, fcuando se practica una seleccién -

en base a la conformacifén estos son:

l.- Cuando 1o que se selecciona no tiene relacién con el va-
lor productivo.
2.- Cuando se pone con ello un interés mayor que el justifi-

cable,



Estos mismos autores mencionan que la seleccidn de ciertas
caracteristicas dada, se vuelve doblemente riesgosa si en -
lugar de ser ventajosa disminuye a la vez las caracteristi-
cas generales de el animal.

Bundy y Diggins (1974) reportan en las investigaciones rea-
lizadas por varias estaciones experimentales, que muestran
que exfste una escasa relacién entre la configuracién corpo
ral de un animal y su capacidad de engorda en forma rdpida
y eficiente. Tampoca existe una sequra correlacién entre -
la configuracion externa de un animal y l1a alta calidad de
la canal. Asi mismo se ha demostrado que resulta dificil -
evaluar la calidad basandose dGnicamente en los juicios so -

bre el animal vivo.

II:4.4 Respuesta a la seleccidon usando como criterio de Se-
leecidon la Conformacion.

Battey y Gitbert (1962) realizarén una seleccidén ---
segin la tasa de eficiencia, ganancia 6 conformacidén. En--
contraron que la seleccidon para cualquiera de las primeras
caracteristicas did resultados similares: 1la 1inea de la --
conformacion fué menos eficiente y también tuvo una tasa --
mads baja en la tasa de crecimiento. Es importante sefialar
que se consfderaron dos lineas mejoradas después de dos ge-
neraciones por haber producido animales mucho mds gordos --
en la seleccidon por ganancia § eficiencia. Estos resulta -
dos concuerdan con (Bailey et al., 1971) los cuales tambien

reportaron un trabajo con cinco lineas de seleccidn en - -
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dos ambientes distintus usando como criterio ganancia diaria,
eficiencia alimenticia y conformacién para una localidad y --
para la otra ganancia diaria y eficiencia alimenticia, la - -
linea de 1a conformacidn tuvo un peor comportamiento que la -
otra e incluso muestra una respuesta negativa en cuanto a ta
misma conformacién.

Camopel1 (1974) enfatiza que 1levando una buena seleccidén por
conformacion, nos dard& como resultado una mayor repetibilidad.
Se demostrd que la relacifn de peso de la res y la conforma--
cién no existe.

Krehbiel et al., (1958) reportarof la eficiencia de la selec
cién por tipo en rebafio Angus, dicha evidencia sugiere en té;
minos econdémicos que no es. deseables.

Willsun et al., (1963) describieron los resultados en Montana -
caon dos rebafios herford, en uno de los cuales Tos sementales
se seleccionan segin la prueba de comportamiento y en el otro
por inspeccibn visual. E1 primer rebafio tuvo un comportamien
to mejor en aumentos dntes y después del destete y en la cali

ficacidén de 1a canal.

11:% Peso al Nacer

La mayorfa de los autores no establecen un rango de tiem
po en cuanto a la medicidn de esta caracteristica.
Beef Improvement Federation (1976) recomienda que si no se co
noce el peso al nacer se toma como base 70 1bs., para todas -

las razas y cruzas.

I1:5.1. Heredabilidad de Pesos al Nacer
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Preston y Willis (1974), Warwick y Legates (1980) en-
fatiza que el valor mids reportado para la heredabilidad de -
peso al nacer es de 0.40 este valor se considera que es un -

valor medio, el peso al nacer debe de responder a la selec--

cidn.

II:5.2 Ventajas de Pesos Altos al Nacer

Warwick y Legates (1980) determinaron que los pesos
altos al nacer es una prdctica importante en el crecimiento,
porque los becerros que tienen mayofes pesos al nacer tienen
mayor supervivencia posnatal superior al promedio si nacen -
sin excesivos problemas su crecimiento posterior es superionr.
Perston y Willis, (1974) afirman que el peso al nacer ejerce
un efecto significativo sobre el peso al destete pero la re-
lacién no es estrecha. Dillard et al., (1966) observé que -
cada kg., de aumento de peso al nacer, incrementa Ta ganan
cia total hasta 180 dias en 1.9-Kg., mientras que (Nelms y -
Bogart, 1956) encontraron que cada Kg., de aumento de peso -
al nacer mejoré la tasa diaria de ganancia hasta el destete

en 0,12 Kg.

I11:5.3 Desventajas de Pesos Altos al Nacer

Reyneke y Penzhorn citado por Preston y Willis (1974)
reportan que en Africa del Sur hubo .un30.4 % de casos de dis
tocia al aparear charolais con vacas freisen. E1 mayor peso
al nacer ,fué uno de los principales factores y 10s casos m&s

graves ocurrieron en las madres mis j6venes.
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Preston y Willis (1974) indican que 1a dificultad al parto
y la consiguiente mortalidad de los terneros, se relaciona
con el peso al nacimiento, pero el peso donde se presentaron
las dificultades fué menor para hembras que para los machos
se 11legdé a la conclusién que el tamafio del ternero con rela-
cién con el tamafo de la madre, era mds importante que el pe
so al nacer, se afirmé que la dfstocia prevalecia cuando el
peso al nacer excedia de un 8-9 % del peso de 1& madre.
Preston y Willis (1974) demanda que los pesos altos al na--
cer no era Ia Gnica causa de la pérdida de terneros nacidos
muertos, éstos pesaron entre 12-57 Kg.en comparacién de 12-51
los nacidos vivos. Segin Koger et al., (1967) el peso al hg
cer muestra una relacién cuadrdtica con la supervivencia, --
perdiéndose mds terneros en los extremos del rango en el pe-

so al nacer.

I1:5.4 Selecci6én de Pesos al Nacer

Warwick y Legates (1980) 1legan a la conclusién que
$si se incluye en un programa'de seleccidn, se necesita de un
método para ajustar las diferencia§ por el sexo y T1a edad de
Ta madre. Entre el ganado de raza inglesa los becerros ma--
chos pesan al nacer 1.5 - 3 Kg., mds en promedio que las --
hembras, comparadas con las que provienen de hembras maduras.
Los que nacen de hembras de dos afios de edad son de 2.5-4.0
Kg., mds Tigeros.

Algo importante que hay que hacer notar que el peso al nacer
debe tambien responder de la seleccién, las cifras anterio--

res pueden ser comparadas para vacas de 3-5 afios de edad - -
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son de 1.5 - 3.0 Kg; 1.0-2.Q Kg; 0.5-1.0 Kg,, respectivamente.
Los pesos al nacer de los becerros, en vacas de 11 afios de -
edad o mds viejas son generalmente mds bajas en promedio que
las vacas dentro del grupo que tienen entre 6-10 afios de - -
edad pero la magnitud del promedio no esta bien definida.

Es muy importante y dificil de justificar 1a seleccidn en la
mayorfa de las razas encaminadﬁ a desarrollar mayores pesos
al nacimiento. En hatos bajo seleccidn para un mayor creci-
miento o para pesos mayores en edades determinadas, se debe
dar mayor importancia al ejercer una cierta presién de selec
cién negativa,si se encuentra una dificultad al parto supe--
rior al promedio sea dentro del hato y entre l1a progiene s
cruzada de toros vendidos a partir de éste, la dificultad al
parto independientemente del peso-al nacimiento es de hereda
bilidad aparentemente baja y debe de recibir poca importan--
cia directa en los programas de seleccidn dentro de los - --

hatos para la mayorfa de las razas.

II:6 Peso al Destete

Lasley (1982) define el peso al destete como el porcen-
taje de .crfas y el peso de cada crfa al destete. Estos deos
combinados son probablemente los dos factores mds importan--
tes en la produccién de ganado de carne.

El peso de 1a crfa 51 destete es importante en la produc---
¢i6n de ganado vacuno en el afio y depende de 1a produccién -

de leche de vaca.
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II:6.1 Heredabilidad de Peso al Destete

Warwick y Legates (1980) reportaron que una medicién
del crecimiento previo al destete debe ser parte de 1a mayo
rfa de los programas de evaluacidn. E1 peso al destete es
considerado como un caracter del becerro y tiene una hereda
bilidad media y éste si puede evaluar a las vacas mediante

los pesos al destete, de sus crias.

II:6.2 Importancia y Ventajas de Peso al Destete

Ensminger (1971) hace notar la importancia de los pe
sos al destete estos son:

l1.- Indica Ta capacidad de amamantamiento de la vaca.

2.- Los aumentos realizados antes del-destete, son mds bara
tos que los que se hacen despues del destete.

3.- Quienes venden los becerros al destete, hacen més ganan
cia como consecuencia del mayor peso disponible para 1la
venta.

Bundy y Diggins (1974) constatan que el peso al destete es

un buen indicador de la aptitud lechera de la madre. En --

condiciones ambientales y alimenticias similares, aquellos

que tienen mayores aumentos en este periodo serdn los que -
habran demostrado mayor capacidad de desarrollo y como se -
mencion6 anteriormente las condiciones lecheras de la madre.

Estos mismos autores afirman que hay que tener en cuenta --

tanto la aptitud lechera, como la precocidad en el desarro-

11o del ternero puesto que son cualidades hereditarias.
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II:6.3 Generalidades

Williams (1983) afirma que el tiempo 6ptimo de deste
tar a los becerros es cuando tienen de 7-9 meses de edad,
dado que la mayorfa de los becerros nacen en primavera, --
los destetes por 1o tanto deben de ser en 1o0s meses de Oc-
tubre y Noviembre.

Beef Improvement Federation (1976) recomienda ajustar los
pesos al destete a los 205 dfas.

Warwick y Legates (1980) mencionan que como regla general,
la combinacién de una buena produccién lechera razonable -
mente alta y un cierto potencial de el crecimiento va a --
permitir mayores pesos al destete en los becerros con rela
cidn a Tos pesos de la vaca,. puede dar comg resultado una

explotacién mas eficiente.

I1.6.4 Seleccifn en Base a Pesos al Destete

LaslTey (1982) en investiéaciones realizadas para se
leccionar reproductores para ganar peso al destete, todas
las crfas deben ser comparadas sobre bases que sean lo mis
parecidas posibles y los que den pesos al destete mé&s al--
tos deben ser retenidos para la crfa. Todos deben de ser
retenidos y pesados tan cerca de la misma edad como sea --
posible, algunos prefieren 1a edad de los 180 dias otras a
Tos 2I0 dfas.

Warwick y Legates (1980) afirman que la seleccién de pesos
elevados al destete es de modo parcial, una selecci6n del -
Crecimiento que permite mayores pesos al destete y hasta -

cierto punto de las cualidades de la madre, probablemente -

006964
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una funcidn de la produccidn de leche.

Preston y Hillis (1974) determinan que el rendimiento de 1la
leche puede influir entre un 16-62 % de la variacion de 1los
pesos al destete, la relacion entre la ganancia diaria pro-
medio y la produccion de leche disminuye en 1a medida en --

que avanza la lactancia que es algo discutido.

I1I1:7 Peso Posterior al Destete

Yarwick y Legates (1980) afirma que las ventajas econg
micas del aumento rapido de peso son importantes, dando por
supuesto que el grado de gordura es suficientemente para sa
tisfacer l1os requerimientos del mercado en cuanto al peso -
fijo final o al término del periodo fijo de alimentacidn. -
La correlacion entre la tasa de aumento y el aumento por --
unidad de alimento consumido es mas baja, y puede llegar a
ser igual a cero si el perfodo de alimentacion se lleva a -
un punto final de gordura establecido.

Gregory citado por Preston 'y Willis (1974) predijo que
ta seleccién de un 10 ¢ de l1os sementales y un 50 % de los
novillas, solamente segin el aumento diario después del des
tete, debe resultar en un mejoramiehto anual en este rasgo
de 0.014 Kg. Nelms y Stratton (1967) realizaron la selec- -
cidén segiin el peso final, en un pequeiio rebafio de Herefords
en Wyoming y reportaron cambios de 1C.9 Kg. (3.5 %) por ge-
neracion conjuntamente con respuestas correlativas de 3.0 -
Kg. (1.8 %) en el peso al destete a los 180 dias y 0.05 Kg/
dfa (5.9 %) en ganancia después del destete. En un pequefo

rebafio Charolais, donde no se ha introducido nueva sangre,-
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seleccionaron el 10 %de los mejores toros basdndose en el pe-
so por edad a los 400 Kg. y obtuvieron un mejoramiento de --
12 Kg. (9.7 %) en 1a primera generacidn.

Tallack citado por Preston y Willis analizd l1a relacidn
entre los pesos a 400 dias de 30 sementales Lincoln Red y --
los de su progiene, al menos 7 descendientes por semental, -
criados de granjas comerciales del reino unido. Nuestro ---
propio andlisis de los datos originales indica que la conclu
sién del autor de que por cada 100 Kg. de aumento de peso en
los sementales, los descendientes aumentan 40 Kg. resulta en

su mayor parte correcta.

II1:8 Registros de Prueba

Beef Improvement Federation (1976) menciona que los re-
gistros de prueba empiezan con:
Fase previa al destete; los pesos al destete del becerro se
obtienen para hacer la evaluacion de las diferencias en las
caracteristicas maternas y en el potencial de crecimiento de
los becerros, estos pesos se deben ajustar a cierta edad es-
tandar de 205 difas y a una eqhivalente de hembra madura para
la comparacidn. Los pesos se deben medir 1o mas cerca de --
los 205 dias de edad que sea posible en la préctica y dentro
del intervalo recomendable de 160 a 250 dias. E1 peso a los
205 dfas se debe de calcular sobre la base de aumento diario
desde el macimiento hasta la edad al destete mediante la - -

siguiente férmula:
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Peso calculado a los 205 dias =

(Peso actual)-{Peso al nacer)
(Edad en dias)

x 205 + Peso al nacer

Fase posterior al destete; los pesos de los animales de un
afio, a los 365 dias, son importantes debido a su alta aso--
ciacién genética en la eficiencia en el aumento de peso y -
con el rendimiento en cortes menudos de la carne; estos pe-~
sos se deben de hacer de modo separado por cada sexo. La -
prueba posterior al destete se debe iniciar en la fecha en
que se obtienen los pesos al destete, son los de el mismo -
orden de magnitud que los efectos al destete, el peso ajus-
tado se calcula mediante l1a siguiente formula:

Peso ajustado a los 365 dias =

(Peso final actual) - (Peso real al destete) x
Nimero de dias entre las pesadas
x 160 + peso calculado a los 205 dfas

E1 intervalo entre el.pesoc al destete y el peso final debe
de ser de por 10 menos 160 dias, y el peso final no debe to
mar antes de 330 dias en ningin animal, Tos pesos a los 3585
dfas, ajustados, son de mayor utilidad en los casos que los
hatos que desarrollan los toros en nivel comparativamente -
superior de la alimentacidn hasada en concentrados, en los
casos en que el desarrollo de los toros es mas lento, los pe
s0s a mas largo plazo resultan apropiados lo que vale tam--
bién para las vaquillas de cria. Los pesos finales para --
los pesos ajustados a los 550 dfas no se deben de tomar dntes
de 500 dias de edad o antes de 400 dias si los pesos son --

ajustados a 452 dias va a ser usada. La fdrmula para pesos
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ajustados a los 550 dias es la siguiente:

Peso ajustado a los 550 dias =

(Peso actual final) - (Peso actual al destete)

Nimero de dias entre las pesadas
x 345 dias + peso calculado a los 205 dias

Para los registros de conformacidn no se encontraron refe
rencias cuanto la medida de é€sta caracterfstica durante las

distintas etapas de vida del animal.



METODOS

Se analizaron los dos métodos de evaluacidén de ganado de --
carne que se llevaron a cabo en el campo experimental pecua
rio Marin, N.L., de 1a F.A.U.A.N.L.

Los registros de la F.A.U.A.N.L. (ver Anexc 1) recopilan --
informacién sobre caracteristicas reproductivas y producti-
vas, aunque las caracteristicas reproductivas no son sucep-
tibles de mejorarse por manejo genético, es informacion que
se puede utilizar para criterio de desecho. Las caracteris
ticas productivas incluidas en este registro tienen como --
una de sus principales ventajas el poderse medir con preci-
sién, esto permite una mayor evaluacidén del verdadero valor
genético de un animal, esto esta apoyado por la mayoria de .
los investigadores que han evaluado la respuesta a los pro-
gramas de mejoramiento dentro de los hatos de raza pura ya
que todos reportan cambios favorables a través de las gene-
raciones.

La evaluacidn de la conformacidén (ver Anexo 2) es un proce-
so de apreciacidon visual a juicio de la persona que juzga -
la apariencia de el animal, motivo por el cual no se puede
asegurar que la precisién con que se mide esta caracteris--
tica sea grande y que el criterio con el que se evalua per
manezca constante atravéz del tiempo, 10s puntos que se --
incluyen en esta evaluacfén corresponden a las distintas --
Partes del cuerpo de un animal y no dejan de tener cierto -
grado de subjetividad en la escala de apreciacion, aunado

é€sto a que la literatura reporta que al seleccionar usando
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como criterio de seleccién la conformacién se tiene una res
puesta negativa en cuanto a las caracteristicas de creci---
miento y cuando éste es usado como criterio de seleccidén -
la conformacidn mejora como una respuesta correlacionada.
Uno de los usos potenciales de la conformacidn en cuanto a
las caracteristicas fisicas es que pueden limitar la vida -

gtil de un animal.



CONCLUSIONES

seleccionando por conformacién, se puede tener un retraso -
en las caracteristicas de crecimiento, ya que ésta no se --
puede medir con precision dependiendo bdsicamente de un pro

ceso de apreciacion visual.

Las caracteristicas de crecimiento, se pueden medir con pre
cisién y no dependen de un juic{o en particular, usadas fre
cuentemente como criterio de seleccidn y hay suficiente evi
dencia para determinar que es el mejor méfodo para evaluar

bovinos de carne.

Cuando las condiciones de una explotacidon de ganado de raza
permiten tener registros completos la seleccion en base a -
caracteristicas de crecimiento, debera. tener mayor importan
cifa que 1la conformacidn, usando mas bien ésta @ltima como -

un criterio de descarte.



RESUMEN

Se realizé el presente trabajo con el fin de elaborar una
recopilacién acerca de los métodos de evaluacion en los =~
hatos de carne, todo el material teorico se sacd de la ---
Biblioteca de la F.A.U.A.N.L. y otras revisiones consulta-
das .

F1 objetivo principal de este trabajo es de investigar que
método de evaluacidén en los hatos de carne es mas eficien-
te, asi como ver las ventajas y desventajas de los métodos
que se utilizaron en el presente trabajo.

La conformacién como método de evaluacidon en los hatos, es
utilizado incondicionalmente por el ganadero, teniendo co-
mo una ventaja importante que se puede tener una aprecia--
cién visual y rdpida del animal, asi como en el aspecto --
del mercado se toma mucho en cuenta para seleccionar a un
animal en el moﬁento de 1a compra.

Si se selecciona a un animal por conformacidn, después de
varias generaciones puede haber un retraso en las caracte-
risticas productivas del animal.

tas caracteristicas de crecimiento es el método mids utili-
zado para la evaluacidn de los hatos de carne, teniendo --
como ventaja importante que es medible con exactitud -- -
as{ teniendo una seleccidén en base a este método existe -
un adelanto notable en las caracteristicas productivas del
animal. La principal desventaja que presenta este método
es que para poder evaluar a un animal se requiere de cier-

tas etapas del desarrollo.
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ANEXO 2

CHAROLAIS HERD BOOK INTERNATIONAL,

NORMAS RACIALES

DEL GANADO CHAROLAIS PARA CRIA

DESCRIPCION

I

TIPO Y APARIENCIA GENRAL

A.

FORMA - S6l1ida y pesada; cuerpo grueso,
ancho y largo con costillas marcadamen-
te amplias y separadas. Espinazo y - -
vientre rectilineos. Hijares amplios.

Aspecto general recio, denotando un ani
mal de gran rusticidad y econémica pro-

duccidon de carne.

TAMANO - Bien desarrollado para la edad

condicidon y sexo.

COLOR - Blanco, crema palido o ligera--
mente pajizo. Son aceptables algunas -
manchas de color crzama pdalido o pajizo
sobre blanco o viceversa, pero no es --
ésta una caracterfistica deseable. (Man
chas de cuaquier otro color son motivo
de descalificacidn.) Pezufias y cuernos
amarillentos. Cola Blanca, créma 0o pa-

jiza. Pigmentacidén de la piel, rosa. =
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DESCRIPCION

Il

{Cualquier pigmentacidon negra es motivo

de descalificacidn).

CUARTOS TRASEROS

A.

ANCA - Larga, ancha y sumamente musculo-
sa; ancho superifor en proporcidn con el
lomo, los hijares y costillares, pero --

puede ser ligeramente curvo.

MUSLOS Y HORCAJADURAS - Gruesos, an- -
chos y musculosos. El1 ancho de los mus-
los debe ser igual al ancho del costi- -
1lar. La horcajadura con carne hasta --
las corvas igual al punto mas grueso del

cuerpo.

PIERNAS - Largo moderado en comparacion

con el tamafio y el peso del cuerpo; s61i
damente plantadas perpendiculares en vis
ta posterior, pero ligeramente inclina--
das hacia adelante debajo de las corvas.
Corvas grandes y bién proporcionadas. --
Cafias de largo moderado, de las ccrvas -
al sueslo. Patas grandes y Ssanas en cuar

tillas fuertes.
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DESCRIPCION

D.

COLA - Pesada y gruesa; partiendo del -
anca en forma lisa y uniforme, a ras --
con 1a 1inea superior y sin deformida--

des.

UBRE O ESCROTO - Ubre de amplia capaci-
dad; redonda, sin carnocidad excesiva.

Tetas de tamafio moderado, bién coloca--
das, bién separadas.

Escroto bien desarrollado, conteniendo

los testiculos relativamente iguales en
tamano.

Es sumamente objetable el que sdlo un -

testiculo pueda apreciarse.

ITI. CUERPO

A.

PECHO - Ancho y profundo; bién lleno --
detrds de las paletas (gran circunferen
cia de cuerpo alrededor del corazén.) -
Hijares delanteros profundos y bién 1lge

nos.

COSTILLAS ~ Bién separadas y curvadas,
con abundante largo para dar grosor al
cuerpo. Su linea se funde armoniosamen

te con las de los lomos e hijares.
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DESCRIPCIQON

Iv.

Cualquier depresidn apreciable detras -

de las paletas es objetable.

ESPINAZO - Ancho, recto, muy musculoso.
Caderas de ancho moderado pero no promi
nentes. (Las caderas prominentes son -
puntos objetables especialmente en los

machos.}

LOMO - Ancho, grueso, parejo, largo y -
uniformemente carnoso, extendiéndose --

hacia atrds sobre las caderas.

CUARTOS DELANTEROS

A.

PALETAS - Amplias y bién musculosas; an
chas y ligeramente cuervas en su parte

suﬁerior. Vena del hombro lisa y llena.
Recia musculatura en los toros, menos -

pronunciada en las hembras.
PECHO - Limpio, amplio, ancho, cen lige
ra papada.

BRAZOS - Largo moderado, en comparacion
con el tamafio y peso del cuerpo; fuer--

tes; bién colocados. Antebrazo musculo

29
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DESCRIPCION

so. Coyunturas fuertes y bién formadas.

Largo moderado de canas de las rodillas
al suelo. Patas grandes y sanas en ---

cuartillas fuertes.

CABEZA - Frente y hocico anchos, cara -
corta y apreciablemente céncava. Ojos

grandes claros y de mirada apacible. -
Fosas nasales grandes. Quijadas bién -
desarrolladas y fuerte. Orejas de tama
fio mediano, bién colocadas y refinadas.
Cuernos, si los hay, limpios, simétri--
cos y conicos; color amarillento; tama-
fio mediano; saliendo de la cabeza en an

gulo recto.

Pﬁeden aceptarse animales descornados -
por medios fisicos. No se aceptan ani-
males carentes de cuernos por naturale-
za.

CUELLO - Grueso, corto y armoniosamente
integrado con 1a cabeza } las paletas--
Musculoso con la cabeza y las paletas.

Musculoso con cresta bién desarrollada

en los toros, segiin su edad. Papada de

tamafio mediano.

30

PUNTUACION



DESCRIPCION

VI.

VII.

C. GARGANTA - Amplia, con ligero desa--

rrollo de la piel floja por debajo.

CALIDAD Y CORPULENCIA

Piel de espesor moderado, blanda y sua-
ve. Pelo tupido y sedoso. Osamenta pe
sada pero limpia. Union armoniosa de -
todas las partes del cuerpo, con gran -
corpulencia y buena presentacion. Car-
nosidad gruesa y firme, eldstica y uni-
formemente distribuida. Son objetables
los puntos pelones y nudos en el espina

Z0.

RENDIMIENTO

La CHBI recomienda y exhorta a sus miem
bros den una gran consideracidon al ren-
dimiento individual de sus animales, --
para 1o cunal deben usar los métodos y -
pruebas de rendimiento a fin de obtener

una calificacidon de sus ganados.

TOTAL
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