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INTRODUCCION

Tomendo en cuenta gue el cultivo del sorgo no es o
riginarto de Néxico, nos vemos en la necesidad de sem .
brar material de importacién equf en nuestro pais.

Es por es0 gque se ha estado ilncrementando el me jo.
remiento de este cultivo por perte de algunes dependen-
clas de investigacidn, con los propdsitos de que dismi-
nuya la fuge de divisas al extrgnjero y a la vesx llegar
en un tiempo a ser aqutosuficientes.

De los cultivos gue se siembdbran en Nuevo Lebn, te-
nemos gue alrededor de 30,000 hectareas son cultivadas-
de sorgo, ocupando a la vea el segundo lugar entecedido
untcemente por el mala.

En esta regién no se le ha puesgto el interés desea
do al mejoramiento de este cultivo, ya gque 10s rendi .-
mientos gque se han obtenido con el material de importa-
cidn son satisfactorios, ademds de que no se cuenta con
la infraestructura necesaria; sin embargo es importante
produclir nuestrag propia semilla por medio del material.-
con gque contamos y aplicando las técnicas que eristen -
actualmente, para asf beneficiar a los agricultores re-
gionales y reducir la dependencia en este renglén,

An el presente trabajo se experimentd con poblacio
nes segregantes Fb de hibridos comerciales para calcu -
lar pardmetros genéticos, heredabilidad y respuesta re-
lativa a 1la seleccidén individual y en base a estos cria
terios, tratar de predecir de gque poblaciones Fg 86 DOw
drén obtener lfneas gue sean superiores a las jue ac -o
tualmente exristen, tanto en rendimiento, adeptacibn y -
otras caracterfsticas agronémices.



2,

Esto se a logrado en un principio y se lograra mas
adelante ya que exriste una labor conjunta entre el Cen-
tro de Investigaciones Agropecuarias de la Universidad-
Aduténoma de Nuevo Ledn, con la Facultad de Adgronomla y-
persongl docente del programa de Nejoramiento de Maflas, -
Frijol y Sorgo gque se desarrolla en las partes bajas --
del Fstado de Nuevo Ledn; entendiéndose como tales 30 -
nas, aquellas comprendidas en la parte noreste de la --
sierra madre oriental con agltitudes no mayores a los -
750 N S N ¥.

Bii. OTECA
GRADUADROS



LITKRATURA REVISADA

Nejoramientoc Del Soryo.

El mejoramiento del sorgo se remonta a unos o,000.
afios, con la domesticacién de las especies en el cua -—-
drante noreste de Africa. Bn la antigiiedad, el mejora -
mitento de este cultivo se realizaba por seleccidédn, sin.
conocer los principios de la gendtica. No obstante, a =
Juzgar por las variedades introducidas en Estados Uni -
dos en el siglo XIi y por las reunidas reclentemente en
lg coleccitdn mundtael, hubo algunas que dieron alto ren-
dimtento durante muchi{simos asios. ( 7 y 10 ).

K1 mejoramiento de este culttvo en EKstados Unidos-
se inicibd después de su introducciébn, hace alrededor de
un siglo, cuando log productores rurales descubrieron -
¥ conservaron mutaciones de baja altura y madurgcién -
precozs. Al divulgarse los principios de la genética, --
los fitotécnicos desarrollaron nuevas variedades selec-
clonando lgas progenies de los cruzamientos entre lags -~
originarias. Finaglmente agpareclieron algunas variedades-
adecuadas para la cosecha con miquinas combinadas, las-
cuales desplaasaron a las mejoradas anteriormente, No —--
porgue rindieran mas, sino purgue podfan ser cosechadas
en formag mecdnica. ( 21, 7 y 120 ).

Poehlman, ¥3ll y Ross ( 7 y 10 ) menctionagn que - -
los métodos ortginales para el mejoramiento del sorgo -
han stdo stimilares a 10s que se han utilixgdo en 1las —--
especies autdgamas ( introduccidén, seleccidbn e hibrida-
ctén ).

Introducctidn.- Cast todas las'vartedades mejorag -
das de sorgos gue se culttivan comgrcialmente en 103 --
Bgtados Unidos, se han derivado de unas 20 tntroduccio
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nes de sorgos dulces y 8 8 9 introducciones de sorgos o
pbura granao.

l.as vartedades de sorgo ilntroducitdas a los Kstados
Unidos procedentes de regiones tropicales resulian ge -
neralmente de maduracién tardfa. Cast todas las intiro -
ducciones son demasiado altas para gque se puedan COose -
char corn la maquinaria moderna. Se han introducido va ..
ritedades adaeptadas del Africa del sur, pero, en gene -
ral, han resultado menos convenientes que las mejores -
vartedades comerciales jue ya se cultivan,

Puede ser posible, sin embargo, introducir varie -
dades congenes parag caracteres convenlentes que 8¢ pus-
dan utilisar en la creacidn de nuevos sorgos.

Seleccidn.. Nuchas de las varitedades de sorygo se -
han obtenido por seleccidén de plantas sobresalientes --
dentro de las variedades viejas. Este tipo de plantas -
sobresalientes se origina por mutacidén 6 por hibvrida -
cibn natural. Rara vex se ha utilizado la seleccién en-
masa para la produccién de nuevas variedades de sorgo,-
aun cudndo se ha considerado en alguna ocasidn como un-
medio para conservar 6 mejorar la purexa de las varie -
dades.

Hidridacibn.- Desde 1925, aproximadamente, ha sido
la htbridacidn el procedimiento principal para la obten
cién de nuevas variedades de sorgo. Después de la hi =-
bridactén se continia el mejoramiento por un sigtema de
progenie por surco. Se seleccionan lgs mejores plantas-
de la 32 Yy su semillag s slenbra en surcos cortos, para
producir la Fy. 4 partir de la generacién Fy é Fg y las
l{neas se multiplicen durante las generaciones Fe a Fg.

Los objetivos principales en el mejoramiento de ==
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los sorgos sonmn: mayor produccidn, adaptactén a Ia reco-
leccién mecanizada, precocidad, resistencia al acame y.
al desgrane, resistencia a las enfermedades, resisten -
cta a los insectos y calldad. ( 1 y 7 ).

Componentes De Varianza Fenotipica.

Brewbaker y Strickberger ( 3 y 9 ) mencionan que -
los componentes de estag varianza se reunen en dos cla -
ses: los genéticos (V@) y los no genéticos 6 ecollbgicos
(VB). asf, por definicién;:

VF= Varianza Fenotipica
VG= Varianza Genética
VF = ¥G + VE DONDE : VE= Varianxa EBcolégica

La varianza genética puede ser subdividida en sus-
componentes adltivos, de dominancia y no alélica, y = -

expresar asi{ la varianaza fenotipica:

VR = F4 + ¥D + VN + V§

De Donde ¢ {VF = Varianza Fenotipica
Vi = Varianxa Additiva

Ve ¥D = Fariansa De Dominancia
VN = Vartanza ¥o 4lélico
VE = Vartanza Bcolbgica

Conceptos Bbdsicos De Seleccidn.

La seleccién es el acto de escoger individuos gque-
posean clertos cardacteres 6 cierto grado de un mismo -
cardcter en comin dentro de una poblacibn mesclada para
perpetuagrlos por reproduccidn. Con frecuencia se recono
cen 2 clases de seleccién: 1) Seleccibn Natural, gue se
efectia automiticamente por la falla en la reproduccién
( debido a la muerte 6 alguna otra causa /) de los indi-
viduos que no estdn "adaptados” para pasar las pruebas-
a gue estan sujetos en su medio ecoldgico ( vitalidad,-
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reststencia a enfermedades, rapldex, éxito en su aparea-
miento y otras J); Z) Seleccidn Artificilal, la cual lleva
a cavbo el hombre conscientemente tal como 1o hace €l . -
crigdor de animales & de plantas al escoger los caracte-~
res que son de valor para el hombre y eliminar los gue -
son indeseavles. { 2 y &8 ).

Poehlman ( 7 ) menciona gue la seleccidn ¢s un pro-
ceso natural & artificlal, mediante el cual se separan -
Plantas individuales 6 grupos de las mismas dentro de --
poblaciones mexcladas. La eficlencia de la seleccién de-
pende de la presencia de la variagbiltdad genética.

Bntre los atributos de la seleccidn hay 2 especial-
mente importanies para entender log principios de lg me-
Jora: 1) la seleccidén so0lo puede actuar soore diferen -.
clas heredables; 2) la seleccibn no puede crear variabiw
lidad sino gue actua solamente sobre la ya existente. -

( 1y 2).

dllard y Brawer {( 1 y 2 ) citan los programas de -
seleccidédn en poblaciones vagriiables de plantas autdgamas—
pueden seguir 2 caminos diferentes segun el numero de -
lf{neas puras gue se conserve para formagr lag nuevag varie-
dad. BEstos 2 procedimientos se llaman seleccidn tndivi -

dual y seleccidén masal.

En la seleccidn individual la nueva variedad proce-
de de una sola lfnea pura. BEsta seleccidn comprende tres
etapas dijerentes, en la priaera se hace gran numero de-
selecciones en la poblacibn original genéticamente va --
riable.

Casl toda la diversidad gendtica se encuentrg entre
l1fneas distintas y poca dentro de las li{neas, por lo - =
cual las selecclonsg inilciales planta a planta son de -.
mayor importancia en este método de mejoramiento.
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Se deben hacer tantas selecciones ilnlclales como-
se tenjga disposicibén 1le tiempo, dinero y sspacito. La -
seleccién inicial debe ser cuidadosa cuando limitacio-
nes ae espaclo & otras restringen el numero de l{neas-
gue 36 pueden cultivar en generacionses subsiguientes.

La segunda etapa consilste en cultivar parg su - -
observacibn lfneas de las descendencias de las selec -
ciones individuales de plantas. EKsta veloracién visual
puede prolongarse varios afios, eliminagndo tnmediata -
mente las formas con defectos aparentes. Con frecuén -
cta se realizan itnoculaciones artificiales de enferae.
dades que permiten la eliminacidn de las formas no con
venientes.

Después de estas eliminaciones, se siguen culti -
vando las selecciones durante un perfodo de mds 6 me -~
nog a#7os para peraitir su ovservacidén bvajo diferentes-
condiciones ambientales y eliminar nuevas lineas. Du -
rante este perfodo de observacidén debe reducirse mucho
el numero de lineas porque la ultima etapa del progra-
ma es lavoriosa y cara, 10 gue limita el nimero de 1i-
neas gue pueden conservarse.

La tercera y ultimag etapa comiensza cudndo el me--
Jjorador ya no decide entre las lineas, basdindose sola-
mente en su observacidn, ademds tiene gue llevar a ca-
bo experiencias estadf{sticas con el fin de hacer compa
raciones entre las selecciones y también entre estas -
con variedades comerciales conocidas, en cudnto a ren-
dimiento U otros cardacteres., K1 tiempo gque se lleva la
valoractén ordinartamente comprende por lo menos tres=-
aRias,

Bn la seleccidén masal la descendiencia de muchags -
lfneas puras se juntan parag formar la nueva vartedad.-
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Ksta seleccién lleva a cabdo las & funclones si - -
yutentea: la primerg es la seguridagd y rapidea con que-
se puede reaglizar la mejora de variedades locales y la.
segunda es la purificacidn de las variedades erxisten -.
tes en la producciédn de semillas puras.

En la primer funcidén se tomaron en cuenta las va -
riedades locales ya que son la base de la agricultura -
en algunas de las zonas menos desagrrolladas y pueden .
contener formas demasiado tempranas & demasiado tardfas,
susceptibles a enfermedades, 4 otras caracterfsticas --
por las que no contriduyen al rendimiento total en lag -
proporcién deoida.

Para el tamaio de la poblacidén en que se han de --
realizar las selecciones 6 la proporcidén de lfneas gue-
se han de seleccionar no existe demostracidn experimen-
tal. Cudndo las circunstancias lo permiten, es aconse -
Jable trabajar con poblaciones de varios centenares, 6-
de 2 y 3 millares. Si se eliminan muy pocas lineas se -
reduce la posidbilidad de mejora y si la eliminacién es-~
muy drastica puede poner en peligro la adaptacidén de 1la
variedad.

Selaecclonando grandes poblaciohcs iniclalrente Yy -
no desechando mis del 25% de las lineas, gquedard sufi -
ciente nimero de tipos para reducir al minimo el peli -
gro de alterar las principales caracteristicas agrond -
micas de 1la vagrtiedad original.

Kste criterio conservador tiene 2 grandes ventajas:
primero.. el mejoragdor no tiene gue ensayar el nuevo --
tipo y puede conceder mayor importancla a otros progra-
mas de mejora y segundo.- la supresidn de los ensayos -
Permite seleccionar el tipo gue se ha de entregar para-
produccidén comercial en el menor tiemapo posible.
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En la segunda funcidén de este método generglmente.
se sm]lmccionan unos cuféntos centenares de plantas en .
campOs representativos de la vartedecil. Kl ano sigulente
se cultivagn las descendenclos de estas plantas trndiot _
dual=s y se observan en los perfodos criticos de su de_
sarrollo para eliminar las descendencias jue contengan-
mutantesg, hfbridos noturales, mexclas vartietales i 0 ..
tros titpos extrafios. Las descendenciags restantes se re.
colectan generalmente jfuntas para constitulr la semille
bure funcional.

Este procedimiento puede modificarse para adaptar-
se a plantas jue tengan necesidades especiales y puede.
repetirse con la frecuenciao gque sea necesqgria parn man-
tener la puresa degeada en la vartédad.

Ehrlich ( 6 ) menctona jue en general la selecctén
por la forma como se elijen a 1os individuogs de lIa si -
culente generaciébn, puede ser:

1.~ Nantenedora.

2.. Direccliocnal ( vosittva 6§ negativae ).
3.~ Jilclica.

4.. Separadora 6 Disrruptiva.

La mis comunmente usadae por los [fitomejoredores es
12 direcctonal positiva, la cual se efectia selesccionan
10 siempre velores nor encima de la media; este concep.
to se da en la figurc No.2, le cual representa la res -
puesta g la seleccidn tndividual. Agut se relaciona el.
diferencial de selecciébn con la respuesta, y si se toma
en cuenta la relactédn de éste con 1a intensidad de se -
lecctén ( i = _ D ), se podrd obtener mediante substitu-
ciOnes, la formula de la respuesta a lc selecciébn indi-
vidugl: R = 1 hgdfﬁ.l 100,
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AP0 = Media de la poblacidbn -
original.

D = Presibn de seleccidn,

AM1S = Hedta de los individuos

selecclionados.

D = Diferencial de selec .
2 Ais cibn.

G = Desviacién estandard —
Jenotipica.

/4prt8 = Nedlaq de lag progenie de
los individuos seleccio

nados.

i R = Respuesta a la selec _-

lsge cién.
Moris

Fig. 2. Kepresentacién de la respuestno a la seleccidn -
individual.

La selecctén en plantas autbégamas puede efectuar .
se medicnte diferentes métodos, uno de ellos es el méto
10 masivo el cual se utiliz6 en este trabajo , se expli
cae an el sigutente punto.

Kétodo Masivo.

Este método consiste en cruzar 2 progenitores y a-
través del avance generagctonel se mantienen lcs pobla -
clones FI' Fo, Fo, Fy y Fg en forma de masivos y es - -
hasta en F; en donde se hace seleccidn individuel, para
1levar g pruebas de progenie en Fb en donde se seleccio
nard entre familiocs; lecs familias F, seleccionadas en -
Jorma de masivo entran a ensayos preliminares de rendi-
miento para elimingr aguellas famillas poco rendidoras-
y con las restantes continuagr ensay0s con mayor nimero-
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de repeticiones y en mds localldades, simultaneamente se
pureden tncrementar los §u¢ se consideren gque puedan so -
oresaltr. Luego de tres arnios de pruebda, se registra y se
libera una nueva variedad. { 4 y 7 ).

Briggs y Knowles ( 4 ) por medio del sigulente dig-
grama presentan el matodo magsivo en el manejo de pobla -

ciones segregantes.
NUNERO NUNERO
SEMBRADO SELECCIUNADO

PLANTAS LINKEAS PLANTAS LINEAS

Fi Lo 07 50 50
Fa 5,000 5,000
1
F s 5,000 5,000
|
Fa 5,000 5, 000
.......
Fs e \ff 5,000 250
.. XZZZ:/..[ A\
AN A
Fe 250 15
Fr R 15 ‘
ENSAYOS CON MADR 4
Fe a, Fio Niciongs = TreT 1

Fuy Fi2 L SN RPE TicioneS | e 2 1
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Bn el dlaggrama cltado anteriormente 1los puntos de-
l2s poblactormes indlcan la siembrc espactada de plantas
indtvidugles; los rectangulos indican poblactcones desa-
rroll adas como poblactones masivas, de Fé a Fb cCOmO - -
mezclas y en F, como l1{neas puras; lc fleche indica la-
rutae de materiales de un ciclo a el stgutente.



MATERIALES Y MRTODOS

k1 presente trabajo se llevé a ccbo durante el ci-
clo de primagvera de 1976 en el Campo Kxperimental de la
FPacultad de Agronomia de la U. A. N. L., ubicado en lag-
Ex-Hacienda ” Bl Canada " de Gral. Escobedo, N. L,

Nateriales Y Practicas Agricolas.

Como materiales para la realizacién de este trabda-
Jo se utiliad semtilla FI v Fy de los stguientes 6 hibvri
dos comerciales:

F F

1 2

1.~ Naster 9112 Nogster 911
2.~ Naster S00 Naster 900
3.~ Naster Gold Naster Gold
.- T - F - 101 | T - Y - 101
5w T = K -~ Total T =« B - Total
6.~ NHaster 950 Naster 950

Se decidid tomar podlaciones F, derivadas de hiovri
dos comerciales para aprovechar la varitabilidad existen
te mediante seleccibn; esto con el fin de lograr a cor-
to plazo 1li{neas de tipo agronémico similares 6 superio-
res a los hfdridos de donde provienen.

Addemnds de 1o mencionado anteriormente, utilizamos-
todo 10 necesario para desarrollar las practicas cultu-
rales que requiere el sorgo, asf como tambiégn etiguetas
para la itdentificacidébn de plantas, bolsas de papel para
poder llevar a cabo la cosecha individual, tantc en po-
blaciones FI como en Fb ¥y una balanxa para odtener el .
peso de cada planta cosechada. Unag ves que el terreno -
estuvo preparado para la siembra, ésta se efectud el .
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Bn el diggramag cltado gnteriormente los puntos de-
l2s poblactones indican la stembre espactada de plantas
indtviduales; los rectangulos inditcan poblactones desa-
rrolladaes como poblaciones mastvas, de Fé a Fb COMO - =
mexclas y en F, como l{neas puras; le fleche indicae la-
rutg de materigles de un ciclo a el sigutente.

B IOTECA
GRADUADOS



MATERIALES Y NRKTODOS

Kl presente traebajo se 1llevé a ccbo durante el ci-
clo de primaverag de 1976 en el Campo Sxperimental de la
Facultad de Agronomfa de la U, 4. N. L., ubicado en 1la-
Ex-Hacienda * K1 Canadd " de Gral. &scobedo, N. L.

Naterigles Y Practicas Adyricolas.

Como materiagles para la realizagcidén de este trabdg-
Jo se utilizé semilla FI v Fy de los sigutentes 6 hiori
dos comerciales:

FI FE
1.~ NMaster 911 Nagster 911
.- Naster 900 Haster 500
3.~ Naster Gold Naster Gold
4. T =« Y - 101 ? - Y - 1201
5.2 T = K ~ Total T =~ B - Total
6.- Naster 950 daster 950

Se decidid tomar poblactones F, derivadas de hivbri
dos comerciales para aprovechar la varigbilidad existen
te mediante seleccidbn; esto con el fin de lograr a cor-
to plazo 1fneas de tipo agrondmico similares 6 superio-
res a los hibridos de donde provienen.

Addemis de lo mencionado agnteriormente, utilizgmos-—
todo 10 necesario para desarrollar las practicas cultu-
rales que requiere el sorgo, asf como también etiguetas
para la identificaectién de plantas, bolsas de papel para
poder llevar a cabao la cosecha individual, tanic en po-
blaciones FI como en Fb Y una balanza para obtener el .
peso de cada planta cosechada. Una ves gque el terreno -

estuvo preparado para la sleabra, ésta se efectud el -.
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dla 16 de marzo de 1976; con una densidad de 12 AG/HA.-
La distribuctdén del experimento se observa en la figura
nimero £ de lagpdgina 15.

Este cultivo se regé con aguas negras, dandosele 3
riegos ( 1 de astento el dfe 9 de NHarzo 6 sea unos dfas
antes de la ziembra y 2 de auxilio efectuados el 30 de-
abril y el 1° de junio respectivamente; se efectuarcn
2 deshierbes, el primero el 14 de abril por medio de --
control guimico utilizéndose el herdicida 2-4 dicloro -
Jenoxiacético al 49.4 % con una désis de 50 ml. diluf -
dos en 10 1. de agua. 51 segundo se efectud el 10 de¢ -w
maoyo en Jforma manual.

Nétodo De Seleccidn.

La metodologf{e usada en este experimento es ung =~
comdinacién del método masivo de autdgamas y 10s concep
tos expuestos por Gardner para seleccidén masasl en mafs;
el criterio principal de seleccidn fué rendimiento pora
planta. Bn general la metodologla consistiéd de los st -
gulentes pasos:

Se establecid un lote de seleccién de 16 surcos ¥,
Y € surcos de FI { para estimar vartansae ambiental ), -
cuya longttud fué de 10 m. y con una separacién de 75 -
cm.; la distanciaq entre plantas fué de 7 cm. aprozima -

damente.

Se eliminaron los surcos F, de las orillas y los -
adyacentes a la F}. asf mismo 50 cm. de cgda cadecera -
quedando una potlaecidn aproxrimada de 1,500 plantas Fy -
para selecclonar en ellas.

Se estratificé el lote en 36 sublotes de 3 m. cada
uno y se seleccionaron visualmente todas las plantas -
con competencia completa de cada sublote las cuales - -
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Filg., 2. Dimenstienes, digstribucién y erientacién de
6 hibrides predbedes en General Kscebede, -
N¥. L. Primagveras 1976.

L 42 .5 m 1
L |
1 13.5.m. , 1.0m,, 13.5% m L Y.om.; 13.5 m. 1
- T T 1 T L
-
HS H5 H4
¢ 10.0m,.
F2 || Fa Fo || Fa Fa || Fa '
- e
F, = =3
< MASTER T-E-TOTAL T-Y-101 1.0 P
z 950 |
‘( H1 l‘lz l"l3 r-
)
1.0 m.
F, || F. Fa F, F, || 7o
F F, F )
MASTER MASTE R MAS TER
911 900 GOLD

Z4
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previagmente se havtfan marcado y algunas otras gue Dree-
sentaron buenas caracterfsticas agronémicas el momento.
de la cosecha.

4 las plantas cosechadas se les miiieron las carac
terfsticas siguientes:

Adltura de la plantae en ca.
Excersibn en cm.

Longltud de la panoja en cm.
Ancho de la panoja en ca.

Largo de 1la hoja bandera en cm.
Adncho de la hoja bandera en ca.
Nimero de hojas totales.
Perimetro del tallo en cm.

El dia 10 de julio de 1976 se efectud la cosecha -
ponténdose a secar el material y al estar listo se emnpe
26 a triller cada planta por separado.

gon los datos de rendimiento se selecctionaron las-
mejores tres plantas de caedag sublote, con las cuasles se
Jormé un masivo gque permitié gvanszar el matericgl g la -
generacidn Fa.

Estimacldn De Vartansa Genética Y Heredabilidad.

Las formas de calculo de la heredabtlidad ( H ) —-
han sido mencionadas por Briggs y Xnowles { 4 ) en el -
sentido de gque los diferentes métodos son: regresidén -
progente-progentitor, componentes de variansa de un ané-
lists de variansa y uso de poblaciones genéticamente —-
untformes como una estimacidn de la variabilidad aabien
tal, stendo este ultimo el método usado en el presente-
trabajo; por lo gue tanto le variansa genética y here -
dabilidad se obtienen como sigue;
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Dondie : R = Respuesta a la seleccibn individual.
i = intensidad de seleccién ( tagbulgds y =
se obtiene con la prestén de selec --
ctén J.
h”"= heredabilidad en sentido estrecho,
(G F= Desviacibén fenotipica.

La respuesta relagtiva esta en funcién de la media-
de la poblacidn gque se selecciona, esto es:

2

Rr = 1 A~ QF & 100

I
Donde :

Br = Respuesta relativa.
X = Media de la poblacién.

Cabe mencionar que la respuesta relativa se ha 30~
brestimado dedo que la heredabilidad estimadae ha sido -
en sentido amplio, la cual es mayor gue en sentido es -
trecho; esto al considerar las componentes de Varianasge
genética, donde la *a2%% on sentido amplio comprende el.
total de le varienza genética y la 'hg' en sentido es -
trecho solo comprende la fraccidén adittva de la varian-
xa genética.

Los parametros fenotipicos y genéticos como la va-
rtanza fenoti{picae, 1la media fenotfpica y la vartanse -
genética; asf{ mismo lg heredagbilidad, la respuesta & la
selecctén individual y la respuesta relativa, fueron —.
calculadas sobre el total de plantas cosechadas con -.
competencia completa en todos 10s sublotes { antes de -
efectuar la seleccién ) para las diex variables consi .
deradegs.

Los criterios antertores, con excepcibén de respues
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ta a la selecciébn individual, se tomagran en cuenta pars
comparar las poblaciones Fo y en base a estos critertos
tratar de predecir de que podlaciones se podran obtener
un mayor numero de lineas sobresalisntes, esto se com -~
probara al llegar estas poblgciones a generacliones F é
Fg en donde ya habrian aportado l1fneas a enseyos de ren-
dimiento en los cuales se definiragn cuales fueron las -

mejores poblaciones Fge

[
~ R
a/é \:‘_..‘(._.__, =

e
H N S 2
2 &
& &
k, 4—,., \‘.5\ &
S 7 Agmee N
Qi

2y S S
2 SUTGROMA BE =

SIBLIOTECA
GRADUADOS



RESULTADOS

An el presenté travajo se regliaé la compergcidn -
de poblaciones Fé estudiadas por medto de losg siguien -
tes criterios: medics de variables, vaeriansa fenotipica,
vartanza géhética. heredabilidad y respuesta relativa, -
todo esto para las 10 variables consideradas.

Comparacidén De Poblaciones Fg, Por NMedtas De Vartables:

Las medias se muestran en el cuadro nimero 1 del -
dpendice, dénde se llevd a cabo una prueba de "t® con -
el propbésito de comparar las poblactiones entre 1os hi -
britdos estudiados y en las 10 varigbles analitazadas, a -
un nivel de 0.05 10 cual se exrplica a continuacién.

Bn 1g varlable de rendimiento las Fb 1, 6 y 3 son-
estadlsticaomente itguales y superiores al resto del mg -
tertal.

Bn gltura de 1g planta observamos gque todas 1las =-
F, son estad{sticamente diferentaes, excepto la nimero 4
¥y € que son tguales, la que presenta mayor altura es la
nimero 1 y la de menos alturc la numero 3.

En cudnto g la excersidn mostramos con lag primera-
barra las F, de excersién més prolongada entre las cua-
les tenemos las poblactones 5, 6 y 1; las Fé 4, 8 Yy 3 -
son las que resultaron con una excersidn reducida estan
do sefalados con lg dltima barra.

An 10 gue respecta a la longitud de la panoja s& =
observa gue todas las F, son estadlsticamente iguales -
encavesadas por el numero 3 con £3.86 ¢m y finalizxando-
con el nimero 2 con 22.01 cnm.
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An el ancho de la panoja tenemos gque las Fb 1 y 2-
son estadlsticamente iguales y de maj or archo al resto-
del muatertal.

Bl largo de la hoja bandera se representag con la -
primera barra las gue son estadisticamente iguales en -
este ntvel y con mgyor largo encavexzadas por las Fé 2y
3, teniendo la nimero 5§ como lag de menor largo.

En la variable ancho de la hoja bandera todas lgs-
F, son estadisticamente iguales encabesadas por la ni -
mero 3 con 5.27 cm y finaltsando con la numeroc 5 con -
3. 58 ca.

En lo que al 4rea foliar de la hoja bandera se re
Jtere, observamos que todas las Fy son estadisticamente
diferentes entre st encabezadas por la numero 2 gque re-
sultdé con 189. 70 032 ¥ Sfinalixando con la nimero 5 lg -

cual tiene un vaglor de 103. 13 cng.

En el nimero de hojas totales la comparactédn esta-
dfstica no mostré mucha diferencia por lo cual se agru-
paron las 32 que presentaron mayor nimerc de hojas to -
tales en un rango gue va de 7.75 a 9.50 perteneciendo -
las Fy 6, 1, 2 y 3 respectivamente en forma ascendente.

Bn lo que al peri{metro de tallo se refiere obser -
vamos que no hubo diferencia estadfstica entre las po -
blaciones, siendo encabexadas por la nimero & con 5. 99.
cm y finaligando con la nimero 5 la cual presenta un -
perfmetro de 4.85 cm.

Comparactén De Poblaciones Fb Por Varianaas Fenotfpicas:

Estos resultados se presentan en el cuadro numero-
2 del dpendice y se explican a continuacidn.
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Para la caracteristica de rendimtento la F, mas so
bresaliente fué la del nimero 6; seguida por el nimero.
1 ¢y el O respectivaments.

Por lo gue respeéta ala altura de la planta la Fé-
del hfbrido nimero 4 fué la de mayor altura en relacién
con el resto del materiagl.

BEn cuanto a excersidn, longitud de panoja, ancho =
de panoja, largo de la hoja bandera y perfmetro, la ib-
del nimero 1 fué superior a las demds poblaciones.

Bn lo gue al ancho de la hoja bandera se refiere,-
tenemos que la F, del nimero 3 fué la de mayor varianaa
fenotipica, seguida por la F, del nimero 2 y nimero 1.

Para la caracteristica area foltar de la hoja ban-
dera y numero de hojas totales la Fy del nimero 2, nimge
ro 1 y numero 3 presentaron primero, segundo y tercer =
lugar respectivamente y con vartanzaes fenotipicas supe-
riores al resto del material analtaado.

Comparacidn De Poblaclones F, Medionte Varianmas Gené -
ticas:

Los resuyltados obtenidos se muestran en el cugdroa
nimero 3 del apendice y se descriven bOrevemente a con -
ttnuactdn.,

La F, del nimero 6 fué la que obtuvo mayor varign-
Za genética en cudnto a rendimiento, seguida por la Fom

del nimero 1 y numero 5.

Para la caracteristica altura de la planta 1la Fé -
del numero 4 fué la mids sobresaliente.

Por lo que respecta a excersidn, longitud de pano.
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Jas ancho de panoja, largo de la hoja bandera y perime-
tro, la F, del numero 1 fué la de mayor vartanza gené -
tica.

La F, ael nimero 3 SJué la de mayor varianza para -
el ancho de la hoja bandera, seguida por la F, del ni -
mero 2 y nimero 1 respectivamente.

Para la cargcteristica 4rea foliar de la hoja ban-
dera y numero de hojas totales l1as gue se presentaron -
en primero, segundo y tercer lugar fueron las F, del --
numero 2, 1 y 3 respectivamente, ovteniendo varianag --
genética superior al resto del magterial.

Comparacién De Poblaciones F, por Heredadtlidad:

En el cuadro nimero 4 del apendice se pueden obser
var es3tos resultgdos y a continuacidn se describen.

Para la caracterfstica de rendimiento la F, del --
nimero 6 fué superior con un vglor de 35.37, seguido de
la Py, del nimero 1 y del numero 5 cuyos valores fueron-
de 27.82 y 27.68 reespectivamente.

La F, del nimero 4 fué superior al resto en 1o ==
que a la altura de la planta se refiere.

En las caracteristicas de excersién, longitud de =
panoja y perimetro la F, del nimero 1 fué superior al -
resto del material.

Bl ancho de panoja iy el largo de la hoja bandera -
estdn encabeszados por la Py del nimero 1 y el nimero 2-
respectivamente.

Bn la caracteri{stica ancho de la hoja bandera la =
poblacidén mis sobresaliente fué la Fy del nimero 3.
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Por 10 gue respecta al area foliar de la hoja ban-
dera y al numero de hojas totales, la F, del nimeros Z,-
1 y 3 fueron las mds sobresalientes.

Comparacién De Poovlactones F, MNediante la Respuesta Re-
lativa 4 La Seleccién Individuals

Log resultados obtentdos se pueden observar en el-
cuadro nimero 5 del A4pendice.

La F, del hibrido nimero 6 fué la gue obtuvo mayor
respuesta en comparagcidén con las demds poblaciones en .
cugnto g rendimiento se refiere; seguida por la Fb del-
nimero 5, 1, 2, 3.y 4 respectivamente.

La poblacidn que obtuvo mayor respuesta a la altu-
ra de la planta fué la del nimero 4.

En las caracteristicas de excersién y longttud de-
panoja la Fy del hfbrido nimero 1 fué la mis sobresa --
liente en cudnto al resto del material,

fn lo que el ancho de panoja, largo de la hoja dban
dera y perimetro se refiere, las poblaciones Fg, que ob-
tuvieron mayor respuesta fueron la del nuimero 1 y nime-
ro & respectivamente.

La Fy del hibrido numero 3 fué la que resultd con-
mayor respuesta en lo gue al ancho de la hoja bandera -
se reflere.

En el drea foliar de la hoja bandera y nimero de -
hojas totales las poblaciones gque obtuvieron mayor res-
puesta fueron la Fy del hidrido nimero 2 y la del nime-
ro 1 respectivamente.



DISCUSION

Aste estudio sa llevd a cabdo dentro de un teamaporal
de lluvias que presentd 700 mm a la fecha de la cose --
cha; a pesar de estas condiciones la cosecha se reall -
26, una ves eliminado ¢l exceso de humedad se procedid-
a trillagr el material.

Bajo las condiciones mencionadas anterioraente y -
en base @ los resultagdos obdtenilos en las medias de va-
riables, podemos considerar que la podlacién Fy que tig
ne magyor rendimiento es la del Master 911; y en jforaag -
general tiene mayor altura y ancho de panoja en rela --
ctén con las deads poblaciones, obteniendo valores in -
termedios en las otras caoracterifsticas analiszadas.

Por otra parte y de acuerdo a los resultados obte-
nidos en lae varianza fenotipica, varianza genética, he-
redabilidad y respuesta relativa a la seleccidn, consi-
deramos que la podlactén F, del MNaster 950 fué la que -
obtuvo mayor rendimiento, seguida por la T- 8- Total --
resultando con valores tnferiores en las demés caracte-
risticas.

Como estos resultados tienden a predecir el compor
tamtento en cuanto a su utilidad para practicar la se -
leccibn, no serad conveniente avanzar unicamente ¢l ma -
terial gue en este tragbajo se¢ caracteriza como superior;
sino gue deberd continuagrse trabajando mediante selec -
ctén todas las poblaciones F, hasta obtener lineas que-
hayan sido seleccionadas visualmente, por rendimiento .
por planta y mediante ensayos de rendimiento para asf -
compargr las predicciones con datos reales.



CONCLUSIONES Y RECONENDACIONES

Tomando en consideracién log resultados obtenidos-

de las poblaciones F, en estudio de este experimento, -

podemos concluilr lo siguiente.

1. =~

2.-

Las poblaciones Fé estudladas que resultaron -
con medias de rendimiento mis altas fueron - -
Naster 950 y Naster 911; y las F, del T-E- To-
tal, Naster 900, Master Gold y To Y - 1201 re-
sultaron con rendimientos bajos.

Las poblactiones Fh del Naster 550, WNaster 911w
Y Te B~ Total montienen un comportamiento su -
perior en la mayoria de los criterios estable-
cidos, por lo gque se constdera jque estas pobdla
cioneg al finel del avance generaciongl serin.
las que aporten mayor nimero de lineas.

Se recomiende gvanzar todas las poblaciones -.
haste Fg y as{ poder comprobagr las prediccio =
nes hechas.

Se recomienda sembrar en la fecha oportune, -—-
realixar una siembra mds uniformemente y extre
mar le vigilencia en los lotes de seleccién —_
para disminutir el defio de péjaro.



RESUMEN

Aste experimento se llevd a cabo en el Campo Agri.
cola de 1a Facultad de Agronomfa de la U. 4. ¥. L. ubdi.
cado en la Bx-Haclenda el Canada, Nunicipio de Gral. -
Escopedo, N. L. en el Ciclo de Primavera de 1976.

Consigtié en realiszar un estudio de parimetros fe-
notiptcos, genéticos, heredabiliiad y respuesta relati.
va a la seleccidn itndividual en 6 podlaciones Fgy dertvg
das de sorgos htoridos comerciales.

La metodologfa usada en este experimento €s una --
combinacidn del método masivo de autdgamas y 10s COR -
ceptos c:puéstos por Gardner para seleccién masal en .
mafa; el criterio principal de seleccién fué de rendi -
miento por planta. La siembra se efectudé el 16 de Narszo
de 1976 con una densidad de 12 KG/HA.

Se establecid un lote de seleccibn que consistid -
1 ( para estimar vartan-
za ambiental J,cuya longitud fué de 10 m y con una se -
paracidn de 75 cm, la dlstancia entre plantas fué de 7=
cm agproximadamente.

de 16 surcos Fg ¥ € surcos de F

Se eliminaron los surcos F, de las orillas y los -
adyacentes a la F,, asf{ como 50 cm de cada cabecera - -
quedando una poblacidén aproximada de 1,500 plantas Fy -
Para seleccionagr en ellas.

Se estratiftcé el lote en 36 sublotes de 3 m cadag-
uno y se seleccionaron visuaimente todas las plantas --
con competenclas completa de cada sublote las cuagles =
previagmente se havfan marcado y algunas otras que pre -
sentaron buenas caracteristicas agrondmicas al momento-
de la cosecha.
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Durante el ciclo del cultivo se tomgron 1os St - -
gutentes datos en el campo:

4ltura de la planta en ca.

Axcersidn en cm.

Longitud de la panoja en cm.

Ancha de la panoja en cam.

Largo y ancho de la hoja bandera en cm.
Nimero de hojas totales.

Perimetro del tallo en cm.

Bl dia 10 de Jjulio de 1976 se efectud la cosecha,-
ponténdose a secar el material y al estar listo se em -
pexé a trillar cada planta por separado.

Con los datos de rendimiento se seleccionaron 1as-
tres me jores plantas de cada sublote, con las cuales se
Jormé un masivo que permitio avanzar el magterial g la -
generacidn Fa.

Se predice gque las poblaciones en ddénde hay mayor-
respuesta aportardan un nimero mayor de lineas uniformes,
siendo estas MNaster 950, Naster 911 y T- K- Total; asf-
mismo se recomienda avanzar hacia generaciones Fg é Fh-
las 6 poblaciones F, en que se selecciond, sin tomar de
momento mayor importancia por alguna en particular.
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