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I NTRODUCCTION

El maiz es uno de los alimentos vegetales cultivados
de mayor antiguedad que se conoce, pues se sabe por diversas
fuentes que fué uno de los alimentos esenciales para los ---
primeros colonizadores de América y para los pueblos indige--
nas. El maiz sigue constituyendo a través del tiempo el ali-
mento bisico para el pueblo mexicano y en casi todos lcs - --

paises de América.

Siendo el maiz uno de los cereales mas importantes pa-
ra la alimentacidn mexicana, no se ha podido aun aumentar 1o
produccidén de tal forma que podamos ser autosuficientes y es-

to es debido principalmente a una serie de problemas.

Algunos de los problemas mas importantes estin: El1 --
constante crecimiento de la poblacibén que actualmente es una
de las mis altas en el mundo, la mayor parte de la superficie
sembrada de maiz se encuentra ubicada en zonas de regular tem
poral y mal temporal. Existen otros mis directos como: La --
mala organizacidn de los ejidos y de los pequefios propicta---
rios, la falta de tecnificacidn de las pr&cticas culturales,
la falta de asesoria té&cnica en la utilizacidn de fertilizan-

tes, insecticidas y uso de variedades mejoradas dc alto ren--
dimiento.

Hasta recientemente se estan llevando a cabo una serie



Jdo trabajos de investigacidn, en zonas temporaleras con el fin
de obtener variedades mejoradas, resistentes a diferentes -
Ilagas y entermedades y de mds alto rendimiento, que permi--
tan al campesino aumentar la produccidn y por lo tanto mejo-

ren asi su nivel de vida.

El principal objetivo del presente trabajo es la eva--
luacidédn de 26 colectas de maiz criollo precoz colectadas en -

las zonas bajas del estado de Nuevo Le®dn.

Este estudio es uno mis de los comprendidos en el Pro-
grama de Mejoramiento de Maiz, Frijol y Sorgo de la Facultad
de Agronomia de la U.A.N.L. y fué llevado a cabo en el Campo
Agricola LExperimental del Instituto Nacional de Investigacio-
ncs Agricolas (I.N.I.A.,) ubicado en el municipio de General -

Teran, N.L.



LITERATURA REVISADA
Origen Geogr&fico

El origen geogrifico del maiz no se conoce con exacti-
tud aunque estudios llevados a cabo lo situan en México y al-
gunas partes de Centroamérica como son Perfi, Ecuador y Boli--
via. Existen una serie de teorias sobre el origen geogrifico

del mafiz de las cuales las més conocidas son las siguientes:

1.- Estudios realizados por Anderson citado por Robles (16)
hacen suponer que el mafz primitivo se originé cn el ---
sureste de Asia y que de alli se extendi8 hasta el nue--
vo mundo en tiempos precolombianoes. (Cabe hacer la acla
racidn que esta teoria no ha recibido mucha aceptacidn -

por la falta de pruebas experimentales).

2.- Vavilov citado por Robles (16) también situa el centro -
primario de origen del maiz en el sur de México y Centro
américa designando un centro primario de origen, como el
irea geogrifica donde se encuentra la mayor variabilidad

genética de una especie. (16, 17)

Origen Citogenético

El maiz pertenece a la familia gramineae, tribu - ---

maydeae, la tribu maydeae comprende ocho géneros: cinco son -



orientales y tres americanos. Los géneros orientales inclu--

yen: Coix, Sclerachne, Chionachne, Polytoca y Trilobachne, --

todos nativos de la regidén que se extiende desde la India - -
hasta Birmania y de las Indias orientales hasta Australia. --
Los géneros americanos de la tribu maydeae son: Zea, =~ - --

Euchlaena y Tripsacum (aqui cabe mencionar el cambio de no--

menclatura cientifica del Teosintle de Euchlaena mexicana a -

Zea mexicana).

El Teosintle es nativo de la regifn sur de México y en
los 1fimites con Guatemala y se le considera el pariente mis -

‘cercano del maiz. La forma anual del Teosintle (Zea mexicana,

schard) tiene 10 pares de cromosomas que es el mismo nlmero

que se encuentra en malz (Zea mays, L.).

A continuacidn se mencionan las teorias mfs importan--

tes de algunos autores citados por Robles (16).

Mangelsdorf y Reeves en su hipBtesis tripartita mencio

nan:

1.- El mafz cultivado se ha originado de una forma silvestre
de maiz tunicado, nativo de las tierras bajas de Amé&rica

del Sur.

2.- El Teosintle, es el pariente mis proximo del maiz, y es

un producto reciente de un cruzamiento natural entre - -



mafz y Tripsacum.

3.- Los nuevos tipos de mafiz originados directamente de es--

tos cruzamientos y que presentan una mezcla de Tripsacum

comprenden la mayoria de las variedades de América Cen--
tral y del Norte. Debido a la introgresifn de germoplas

ma de Tripsacum, adquieren ciertos carfcteres como re---

sistencia al calor, sequia, frio, plagas y enfermedades,

Siguiendo con las teorias sobre el origen citogenético
del maiz Weatherwax y Randolph consideran que el mciz, el fon
Teosintle y el Tripsacum tuvieron un ancestro com@n y repre--
sentan tres lineas de evolucidn divergentes, siendo el - - --
Tripsacum el mﬁs parecidco al ancestro comin y que por otra --

parte, existen menos diferencias entre mafz y Teosintle.

Randolph menciona también que es improbable que haya
existido cruzamiento entre maiz y Tripsacum en los Gltimos --
afios, esto debido a su gran diferencié entre cromosomas: Ya -
que hasta el momento no se conocen hibridos esponténeos entre

mafz y Tripsacum.

Existen otras teorias como la de Langham y Beadle en -
publicaciones diferentes coinciden en que el maiz se originb
del Teosintle. La de Anderson, supone que el maiz primitivo

se origind como un hibrido anfidiploide de sorgo con 5 cromo-



somas cruzado con algGn pariente cercano del género Coix tam

bién de 5 originando asi el maiz con 10 cromosomas.

Estudios realizados por Kato (10) han encontrado evi--
dencias que apoyan la teoria de que el maiz es el Teosintle -
domesticado. Dichos estudios basados en anflisis comparati--
vos de la morfologia de los cromosomas paquiténicos del maiz

y el Teosintle. De acuerdo a la constitucibén de los cromoso-

mas se ha llegado a la conclusion de que:

a).- El maiz se origind del Teosintle, no siendo pcsible lo

contrario.

b).- El Teosintle mexicano es el ancestro inmediato del mai:z

(16, 17, 11).

Polinizacidn

Dado que el maiz es una planta alégama de polinizacidn
cruzada, es necesario conocer su forma de polinizacidn y los -
efectos de los mé&todos de polinizacibn sobre la composicidn -
genética de la planta del mafz. Esto se hace indispensable -
para poder comprender en forma precisa los métodos de mejora-

miento para el maiz y su aplicacidn.

E1 tallo principal de la planta termina en una espiga
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que tiene espigillas estaminadas de dos flores y cada flor con
tres estambres. A medida que las flores de la éspiga s = --
abren, las anteras tienden a salir por el crecimiento de los

filamentos. El derramamiento de polen se inicia uno o tres -
dias antes de que los estigmas hayan brotadc en la misma plan
ta y continfia durante varios dias despu&s de que los estig---

mas se encuentran en condiciones de ser fecundados.

Los filamentos o cabellos jovenes del elote funcionan
igualmente como estilos y como estigmas y son receptivos para

el polen en toda su longitud.

El maiz es una planta que por tener sus organos sexua-
les separados facilita la polinizacibn cruzada, se calcula --
que aproximadamente el 95% de sus 6vulos son polinizados por

polen proveniente de plantas cercanas.

R

La fecundacidn del 6vulo ocurre generalmente, entre -
las 12 horas y las 28 horas siguientes a la polinizacidn, el
polen puede permanecer funcional durante 24 horas aproximada-
mente siempre y cuando prevalescan condiciones de temperatura

y humedad favorables.

Estudios realizados por Luna, Carrillo y Molina (12),
sobre la +viabilidad del polen han llegado a la conclusidn -
de que para tener el mids alto porcentaje de germinacidn del -

polen debe mantenerse por lo menos: una hora y media descu---



biertoc a la sombra ambiental (23°C), mis de dos horas cubierto

a la sombra (23°C) o aproximadamente una hora expuesto al sol

(37°C a 40°C). (12)

Asi mismo es conveniente mencionar que el viento seco
y caliente puede provocar que las anteras de las espigas no -
suelten el polen o bien que este no germine debido a la baja
humedad presente en los estigmas. Periodos de sequia seve---

ros puede provocar retraso en la emergencia de los jilotes -

(15, 1).

Variabilidad

Variabilidad o variacién es la tendencia que se mani--
fiesta en los individuos a diferenciarse unos de otros. Si -
no existiera variacidédn y los individuos fueran inmutables no

habria sido posible el mejoramiento de las plantas cultivadas

(9).

La variacidn dentro de la especie de una planta culti-

vada se presenta de dos maneras.

1.- Variacién ambiental.

2.- Variacidn hereditaria o gené&tica,

La variacibdén ambiental se presenta debido a los efec--

tos de los diferentes factores ecolf6gicos sobre las plantas -



cultivadas (15).

La variacibén hereditaria es la mis importante para el
mejoramiento pues se debe a caricteres gen&ticos de la planta
que se manifiesta nuevamente en la progenie, aGn en diferen--

tes medios ambientales (15).

En las especies albgamas, la variacién es mucho mayor
que en las especies de autofecundacibn, debido a la gran can-
tidad de recombinacidén genética, el mejoramiento del maiz ha
tenido gran &xito gracias a la variabilidad existente en esta

especie debido a su forma de polinizacidén (5).

Heredabilidad

El grado en que puede transmitirse la variabilidad de
un carfcter cuantitativo a la progenie es lo que se considera

como heredabilidad; o capacidad de transmisién hereditaria --

(6, 9, 16).

El término heredabilidad expresa la proporcidn genéti-

‘ca que hay en el total de la variacibdn fenotipica, asi:

= Y Ve x
H= & X 100 6 Vg + Ve X 100

donde:

H = Heredabilidad



Vg = Variacibn genética
VE = Variacién fenotipica

Ve = Variacién ecolbgica

De esta férmula se puede deducir que cuando no hay va-
rianza ecoldgica, la heredabilidad serd alta (de un 100 por -
ciento): 1y al aumentar el componente ecoldgico de la varian-
za, disminuye la heredabilidad. Dicho de otra manera la va--
riacifn ecoldgica es toda la variacién que no es posible - --
atribuir de modo directo a la segregacidn de los genes; por -

esta razdn se le denomina varianza no gené&tica (6)-

Como se puede ver el aspecto mis importante de la he--
redabilidad, corresponde a la posibilidad de poder predecir -
el efecto, que puede determinar la seleccibn en la generacién

siguiente.

La herencia depende de muchos genes, cada uno de los -
cuales contribuye en forma aditiva al efecto final. En los -
carficteres cuantitativos influye mucho mis el medio ambiente

en su manifestacidén que en los caridcteres cualitativos (15).

Se consideran cuantitatives aquellos carfcteres que --
estan determinados por una serie de genes independientes que
tienen afectos acumulativos, tales como: altura de una plan--
ta, longitud de una vaina, el ntmero de dias para alcanzar la

madurez, la produccidn de una planta en peso de grano, resis-
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tencia al acame, a las bajas temperaturas y otros (2, 15).

Algunos de los genes que influyen en la capacidad de -
rendimiento pueden tener mayores efectos que otros, de tal --

manera que para este caricter influye siempre el efecto acu--

mulativo de todos los genes (15).

Cuando se seleccionan individuos por su fenotipo, al -

tratarse de carficteres cuantitativos, pueden deber sus cuali-

dades favorables a dos causas distintas:

1.- Intervencidn exclusiva del medio

2.- Posesién de un cierto ntimero de factores genéticos

convenientes (9).

Es pues evidente, que la clave del progreso en el ana-
lisis de carfcteres cuantitativos, estan en la valoracidén re-

lativa de estos dos agentes causales en la variabilidad.

Mejoramiento

El mejoramiento genético de las poblaciones se plan---
tea como la alternativa mAs viable para explotar la amplia --
variabilidad genética que presentan las distintas razas de --

maiz de América. Las metodologias propuestas para el mejora-

miento en maiz son las siguientes: la seleccibdn masal, la se-

leccidn familiar, la seleccidn por prueba de progenies auto--
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fecundadas, la seleccidn recurrente y la hibridacién (14).

En el presente trabajo solo sedescribiridn los métodos
de seleccibn masal y la hibridacidn por considerarse los més

prcticos y utilizables en todo programa de mejoramiento.

Seleccidn Masal

La seleccibn masal es el mé&todo mis antiguo utilizado
para el mejoramiento genético de las plantas de polinizacién

cruzada.

En la seleccidn masal las plantas se seleccionan basin
dose en el fenotipo o sea en la apariencia de la planta, en -

los carécteres particulares que pueden identificarse.

AGn cuando la seleccibn se basa en el fenotipo su ob-~
jetivo principal, es obtener una mayor frecuencia de genoti--

pos sobresalientes dentro de las poblaciones (15).

Los fines perseguidos por la seleccidn masal en cuanto
al rendimiento no fueron del todo satisfactorios, ya que este
caridcter esta controlado por muchos genes y que no se puede -
explicar de una forma precisa tomando como base el aspecto de

las plantas individuales.

Sprague Yy Poehelman citados por Covarrubias (8) mencio
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nan que las causas que contribuyeron a que la seleccidén masal

fuera abandonada fueron:

a).- Incapacidad del mejorador para reconocer plantas de ren
dimiento superior.

b).- Las plantas sobresalientes son polinizadas por plantas
superiores e inferiores, de tal forma que el potencial

de una planta no se reproduce en todos sus descendien--

tes (14, 15, 16).
Seleccibn Masal Modificada

Actualmente se practica la seleccibn masal con el mé--
todo modificado. Dicho método puede llevar distintas modifi-
caciones seglin el investigador que la esta efectuando, pero -

todos los métodos modificados tienden a asegurar el &xito de

la seleccidn masal.

En la actualidad, la forma de seleccidn mAs aceptada -

es la descrita por Angeles (3) que consiste en:

1.- Obtener una buena poblacidn. Es deseable obtener alrre-
dedor de 7,500 plantas bien espaciadas en aproximadamen-
te un cuarto de hectfrea. Esto se consigue utilizando -
50 surcos de 50 m. de largo con separacién de 1 m. entre

surcos y sembrando 3 granos por mata cada 30 cm. pero --
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aclarando cuando las plantas tengan de 20 a 30 cm. de - -
altura a una planta por mata. Es conveniente rodear de

un bordo de proteccidn el lote. Este debe estar aislado
de otros maices. Las razones son las de tener una buena
muestra representafiva de la poblacidn y asegurar el con
tar con el mayor nmero de plantas, asi como el de evi-

tar la influencia de otras variedades extrafias.

Dividir el lote en parcelas, una vez que ya este bastan-
te avanzado el desarrollo de las plantas,el lote debe --
ser dividido en pequefias parcelas iguales. Se sugiere -
25 parcelas dividiendo el lote en 5 fajas de 10 m. de --
largo y subdividiéndose cada faja en parcelas de 10 sur-

COS.

La razbn de esto es la de contar dentro de cada parcela
con una variacibén mucho menér que la variacidn que se.--
encontraria en todo el lote. Esto reduce la variacidn -
ambiental dindo oportunidad a trabajar més‘sobre varia- -

cidn genética.

Etiquetar solamente las plantas que no tengan ninguna - -
planta faltante a su alrrededor. Se sugiere anotar en
la etiqueta nGmero de parcela, surco y planta. Esto se
hace porque no se quiere disponer de plantas que estu---

vieran favorecidas por falta de competencia completa.
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Cosechar las mazorcas de las plantas etiquetadas, des---
cartar aquellas plﬁntas enfermas o dafiadas por pijaros.-
Se debe procurar utilizar bolsas de papel o sacos de man

ta individuales para las mazorcas de cada planta.
Secar las mazorcas hasta humedad constante y pesar indi-
vidualmente la produccién de cada planta (estas pueden -

tener 1, 2, 3 mazorcas y también mazorcas de hijos).

Calcular una media para cada parcela y la media general.

~ Ajustar la produccién de cada planta por la media gene--

ral y la media de cada parcela.

Se sugiere la f6rmula siguiente:

Y = Xg « (P - X
Xg (p P)

donde:

Y = Es la produccibn ajustada de cada planta
X_ = Media general

Pp = Peso seco de la produccibén individual

X

= Es la media de la parcela correspondiente

Esto permite que las diferencias de parcela a parcela --
sean comparables al corregir, por las_hedias de parcelas,

las producciones de plantas individuales. Se suma la -
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media general para evitar valores ajustados negativos.

Aplicar sobre las plantas cosechadas un porcentaje de --
seleccién tal que permita tener mis o menos un 5% selec
cionado de la poblacién original. Es conveniente acla--
rar que una fuerte ﬁresién de seleccifn podrd redundar -
en resultados méds notables pero por menos tiempo; igual-

mente ocasiona que el coeficiente de endocria se aumente

considerablemente.

De acuerdo con el nfimero de mazorcas seleccionnadas tomar
de cada una 3 muestras de un nGmero igual de semilla pa-

ra.

a) Mezclar y sembrar el ciclo siguiente.
b) Mezclar y sembrarse en ensayos de rendimiento junto -
con la variedad original en parcelas apareadas con no

menos de 10 a 15 repeticiones.

c) Mezclar y guardar como reserva.

A nivel internacional Lonnquist citado per Brauer (5)

menciona que las variedades obtenidas por mé&todos modificados

pueden llegar a rendir igual o mejor que las variedades ---

hibridas (5, 9, 16).

Regionalmente se ha comprobado que se puede modificar

el rendimiento con la aplicacifén de 1a seleccidn masal modi--



ficada (13).

Hibridacién

Robles (16) indicé que antes de aplicar este método
de mejoramiento es conveniente realizar una coleccidn de ger-
moplasma a nivel regional, nacional e internacional qué inclu
ya variedades procedentes de reglones agricolas con condicio-
nes ecolbgicas mis o menos similares a aquella localidad donde
se va a iniciar el fito-mejoramiento. Con el material colec-
tado se conducirln ensayos preliminares de adaptacidn y rendi
miento, con el objeto de eliminar el m&ximo de germopicsma -

que no presente caricteres favorables.

Los pasos que generalmente se siguen en la formacibn -

de hibridos de maiz son los siguientes:

1.- Autofecundar un gran ntmero de plantas, dentro de una --

poblacidn variable.

2.- Continuar autofecundando por seis a ocho generaciones --
hasta lograr lineas uniformes. A la vez que se seleccio

na por caricteres agrondbmicos deseables.

3,- De las lineas formadas se evaluan por aptitud combinato-
ria general. Se forman mestizos c¢ruzando las lineas con
una variedad de polinizacifn libre, que puede ser la va-

riedad original. Se efectuan ensayos de rendimiento con



las cruzas.

4,- Se evalua la aptitud combinatoria especifica (ACE) con -
las lineas que se seleccionaron por su buena aptitud com
binatoria general. La prueba por ACE consiste en la for

macidén de hibridos en todas sus combinaciones posibles -

de las lineas puras y ensayos de rendimiento de estos -

hibridos.

1

S5.- Prueba de los mejores cruzamientos dobles hechos con ba

se en los resultados de los cruzamientos simples.

La formaci6én de 1lineas endocreadas es bésica para te-

ner éxito en la hibridacidén; por lo mismo durante la forma--
cibén de ellas, se debe realizar una seleccidn "entre lineas"
y otra ""dentro de las lineas'", con objeto de eliminar aque---
llas plantas que presenten carflcteres indeseables; tales como:
tendencia al acame, plantas raquiticas, plantas clordticas o

con albinismo, plantas susceptibles a enfermedades, etc.

El nGmero &e autofecundaciones o6ptimas para la forma--
cidén de lineas consanguineas es de cinco a seis; un nGmero ma
yor provocaria una disminucidn excesiva del vigor, reducien--
do la capacidad para formar hibridos superiores: una cantidad
menor puede ocasionar que no se puede reconstruir el hibrido,

debido a la variabilidad atin presente en las lineas.
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La prueba de aptitud combinatoria general se puede lle
var a cabo en los primeros ciclos de autofecundacidn para eli
minar lo m&s pronto posible aquellas lineas indeseables. La
forma de hacer esta prueba es cruzando cada una de las lineas
con la variedad original.o-con un probador de diversidad ge--
nética amplia, formando de esta manera 1los meStiZOS-IOS cua- -
les se someten a ensayos de rendimiento y las miAs rendidoras

seran escogidas para seguir siendo autofecundadas.

Con las lineas seleccionadas por su buena aptitud com-
binatoria general se forman todas las cruzas simplec posibles
efectuando de esta manera la aptitud combinatoria especifica
o el nimero de cruzas simples posibles, se puede calcular por

la siguiente fdrmula: n (n-2)/2 donde n= es el nfimero de - -

lineas. (5, 9, 15, 16).

Factores necesarios para la produccidn de maiz

El maiz es un cultivo que cuenta con una enorme varia-
cidn genética, lo que le permite tener un amplio rango de ---
adaptacidn, se le encuentra prosperando desde los 40° de la--
titud sur hasta los 50° de latitud norté; sin embargo las re-
giones mas productoras de maiz se localizan entre el Trdpico
de Cancer y el Trbpico de Capricornio, en alturas que varian

desde el nivel del mar hasta los 4,000 m. sobre el nivel de

este,
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Para producir un cultivo es necesario cuando menos ---
tres cosas, un suelo, un clima que lo permita y agua, aunque
algunos autores marcan el requisito crédito, dada la importan
cia que esté estd tomando debido al constante aumento de los

insumos.

Suelo.- El suelo agricola debe tener una profundidad
que permita el desarrolle del sistema radicular de la planta
que se piensa cultivar, que la topografia, principalmente su
pendiente no sea problema (los suelos con pendiente pronun---
ciada se erosionan con facilidad) es decir que no sea mayor --
del 2 porciento para predios en que se hari uso de un sistema
de riego por inundacién y no mayor del 4 porciento para los -
que se cultivan bajo sistema de temporal. Un pH que se en---
cuentre entre los rangos de ligeramente dcido 5.5 a los lige-
ramente alcalino 7.5, como se ve el rango esta mids cargado ha
cia la acidez, ya que 1la alcalinidad es mis perjudicial para

los cultivos y es mis difficil y costosa corregirla.

Clima.- El clima es quizas el factor limitante que --
mis problemas causa a la agricultura, ya que no es posible --
controlarlo y asi tenemos que en un afio las heladas o se ade-
lantan (tempranas) o se atrasan (tardias) causando dafios muy
severos ya a cultivos que estan por salir, en el caso de las
tempranas o a los cultivos recién establecidos en el de las -

tardias. Si pensamos en la precipitacidén,de pronto tenemos -
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que hay un periodo de sequia muy prolongado causando la muer-
te de las plantas y en otras oportunidades vemos como cuando
ya para cosechar, se desata un temporal y no nos lo permite -
causando una pérdida total; asi mismo una precipitacidén de --
granizo puede causar grandes pé&rdidas y ninguno de ellos pue-

de ser controlado.

Agua.- Es el elemento de mayor importancia para la --
produccidn de un cultivo, y esta puede obtenerse de diferen--
tes maneras, ya sea haciendo pozos, presas o siﬁplemente el -

agua proporcionada por la naturaleza (precipitacidn].

E1l agua necesaria para el cultivo de maiz es de apro--
ximadamente un total de 44 a 46 cm. de la&mina repartidos en -
un riego pesado de 20 cm. y 2 o 3 riegos de auxilio de 12 cm.

cada uno.

Crédito.- E1 cfedito es cada vez mids necesario, pero
para ser realmente (itil, debe ser por un lado suficiente pa--
ra cubrir todos los gastos desde la preparacidén del suelo - -

hasta la cosecha y por otro que lleguen en tiempo oportuno.

Desarrollo del cultivo
A.- Preparacidén del suelo.

Los principales objetivos de la preparacibén del suelo



son:

1.- Acondicionar el suelo para la germinacién de las semillas
y el crecimiento de las raices de las plantulas.

2,- Controlar las malezas.

3.- Destruir larvas de insectos.

4.- Facilitar el uso de la sembradora ¥y los implementos de -
cultivo.

S.- Conservar y facilitar la aireacidn del suelo.

6.- Facilitar la mixima penetracidn de agua en el suelo.

Los trabajos necesarios para la preparacidn del suelo
consisten en un barbecho, un rastreo y nivelacién, aunque es-
tos trabajos pueden variar segGn el tipo de suelo y las condi
ciones del cultivo en cuanto al agua. Asi por ejemplo en un
régimen de temporal, con un sueloc arenoso las labores deben -
darse después de una lluvia para permitir la emergencia de --
las malezas y después eliminarlas con un barbecho y un ras---
treo; en suelos arcillosos (pesados) se deberan dar los mis-
mos trabajos solo que es necesario que se apliquen cuando el
suelo no esté& muy himedo para no causar la fdrmaciﬁn de te---
rrones y cuando esté muy seco para evitar el remper la estruc
tura, es decir realizar las labores cuando la tierra esté - -

"en punto" (capacidad de campo).
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En un sistema de riego, ademiAs de tomar en cuenta ¢l -
momento propicio (humedad), las labores minimas son las de -

barbecho, rastreo, nivelacidn y bordeo.

La preparacibn del suelo estd relacionada directamente
con la época de siembra, 1lo que hay que tomar en cuenta para

iniciarla con el tiempo necesario.

B.- Siembra

Existen diferentes m€todos de siembra pero los mis re-
comendados son sembrar a '"tierra venida' o "en punto'" duccpués

de dar el riego de asiento o después de una lluvia en caso de

temporal.

La densidad 6ptima de siembra dependeri de la distan--
cia entre surcos y de la distancia entre plantas. Para el --
estado de Nuevo Ledn se recomienda sembrar de 15 a 18 Kg/Ha.
segin el tamafio de la semilla con una distancia entre surcos -

de 82 cm. y 25 entre plantas.

La &poca de siembra para el maiz como para todas las
especies vegetales van de acuerdo con las condiciones ecold--
gicas de cada regidn. La época de siembra para el estado de
Nuevo Lebn es del 15 de Febrero al 31 de Marzo para el ciclo

de temprano y para el ciclo de tardio del 1o. de Julio al 15

de Agosto.



C.- Riegos

Cuando se cuenta con agua es necesario primero dar lo
que se llama el riego de asiento con una lamina de agua de 20
cm., posteriormente se daridn 2 o 3 riegos de auxilio cada uno
con una limina de 12 cm., el primero aproximadamente 30 dias
después de la siembra, el segundo a los 20 o 25 dias después
del primeroc y el tercero la semana siguiente de la aparicidn
de las flores (&ste es el momento mis c¢ritico en lo que res--

pecta al uso del agua).

D.- Fertilizacién

La practica de incorporar fertilizantes es muy recomen
dable cuando se cuenta con agua para riego, ya que la planta
tiende a desarrollarse mis vigorosamente y por lo tanto a te-

ner mayor produccidn por planta.

Para determinar la cantidad mis adecuada de fertilizan
te es necesario hacer un andlisis del.suelo pero cuando se --
carece de esta informacidn se recomienda aplicar 160 Kg.de N/lla.
los que pueden dividirse en dos partes iguales al aplicarse -
uno a. la hora de la siembra y el otro al realizar la segunda
escarda, y 60 Kg de fosforo (P2 05) en una sola aplicacidn al
momento de la siembra. El1 fertilizante se coloca a un lado -

Yy por debajo de la semilla, procurando que no entren en con- -
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tacto, ya que la semilla puede ser dafiada.
E.- Cultivos

Los cultivos tienen por objeto la destruccidn de las -
malezas y al mismo tiempo mejorar la estructura del suelo y -

favorecer un mejor desarrollo de las plantas.

Experiencias obtenidas en la realizacidn de estos tra-

bajos reeomiendan llevar a cabo 2 cultivos, el primero 20 - -

dias después de la siembra y el segundo cuando las plantas ya
tengan suficiente altura (50 o 60 cm.) pero no tanta <como pa-

ra que sean lastimadas por el tractor si es que se realiza --

con maquinaria.
F.- Plagas

La importancia de su control es muy necesaria, por los

dafios que causan a las plantas del maiz en las diferentes ---

fases de su desarrollo.

A continuacifn se mencionan las plagas mis importantes

que atacan al maiz y su control,.

1.- Gusano cogollero (Spodoptera frugiperda).- Los gusanos

se localizan en el cogollo del maiz y sorgo en donde se

alimentan de las hojas tiernas, las cuales al desarro---
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llarse quedan agujeradas: el ataque a plantas muy chi--

cas retarda su desarrollo e inclusive puede matarlas.

Control:

Entre los productos que han dado mejores resultados se
encuentran los granulados Sevin 5% y Telodrin 1.5%, de
las cuales se pueden aplicar de 5 a 10 Kg/Ha. usando un
dispositivo tipo salero; las aspersiones también son -
efectivas pero son mis costosas y ademlds protegen a 1la

planta por un periodo més corto.

Barrenador del maiz. (Zediatrea grandiosella}.- Los -

adultos ponen sus huevecillos sobre las hojas del maiz
y las larvitas invaden el cogollo alimentindose de &I,
después bajan y barrenan los entrenudos basales en dond
permanecen hasta pupar, el ataque lo realizan siempre -

de abajo hacia arriba, alimentandose de hojas y tallo.

Control:

Para reducir el ataque del barrenador es necesario apli
car al cogollo Sevin granulado al 5%, o bien aplicar al
suelo algln insecticida sistémico cuando el gusano se -

encuentra en la cafia del maiz.

Gusanos Trozadores (Agrotis ipsilén spp.).- Las palomi

llas ovipositan cerca de las plantitas recién emergidas

e
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y las larvitas se entierran entre las plantas alimentén-
dose de ellas y para esto muerden las plantitas arriba -
de la base del tallo ocasionando su muerte; un solo gu--
sano puede destruir todas las plantitas de varios metros
de surco, ya que no consumen mis que una pequefia parte -

de la planta.
Control:

En caso de infestaciones fuertes, se recomienda el tra--
tamiento terrestre de los focos de infestacién con - ---
Dieldrin 20% a razén del! 1por hectdrea en 200 liivns --

de agua.

Pulgén del cogollo (Rhopalsiphum maidis).- Esta plaga -

se puede identificar facilmente en el campo, por su co--
lor oscuro verde-azulado; se le encuentra en poblaciones
muy altas en los cogollos de plantas aisladas o grupos -
de plantas en focos de infestacién;rcuando la planta va
a fructificar los pulgones emigran a las espigas del - -
maiz y alin se pueden dispersar por las hojas. Las plan-
tas infestadas detienen un poco su crecimiento y afec---

tan el rendimiento.
Control:

En caso de infestaciones fuertes se recomienda la apli--
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cacién de 3/4 de litro de Folimat por hectérea.

5.- Trips claro (Frankliniella occidentalis).- Esta plaga --

es mids comfin en maiz y sorgo y se le encuentra infestan-
do las hojas més tiernas del cogollo. Esta plaga es fa-
vorecida por periodos de resequedad pues en esas condi--
ciones el desarrollo de la planta es muy lento; las plan
tas pequeflas muy infestadas presentan un aspecto enfer
mizo, se amarillan, acebollan y las hojas presentan man-
chas blanquizcas y necrbticas; las plantas muy chicas --

pueden morir si son fuertemente infestadas.

Control:

Esta plaga no necesita controlarse ya que en muy pocas -
ocasiones llega a presentar graves problemas al cultivo,
en caso necesario se recomienda una aspersibdn de DDT al

0.5% de material comercial.

Enfermedades.- Por lo que se refiere a las enfermedades es -
muy dificil controlarlas por lo que se reco--
mienda utilizar variedades resistentes a las
diferentes enfermedades que atacan al maiz --
usando ya sea hibridos o variedades criollas

mejoradas.



Cosecha. -

Cuando deseamos cosechar forraje, debe realizarse
cuando los granos se encuentren entre estado le--
choso o masoso, de preferencia cuando se esta en
este iltimo para obtener la mdxima calidad y el

mayor rendimiento.

Cuando se desea cosechar grano esti se realiza --
después de que la planta ha llegado a su madurez
fisiolb6gica y la planta obtiene de un 14 a 16% de

humedad (i1, 16, 17).



MATERIALES Y METODOS

El presente trabajo de evaluacidén se efectudé en el Cam
po Agricola Experimental del Instituto Nacional de Investiga
ciones Agricolas (I.N.I.A.) ubicado en el municipio de Gene-

ral Teran, N.L. en el ciclo de Verano 1977.

El campo experimental se encuentra localizado al orien
te de la poblacién de General Terin, N.L., sobre la carretera

"China-Gral Ter&n", a 25° de latitud norte y 99° 38' de lon--

gitud oeste y una altura sobre el nivel del mar de 332 m.

Materiales

Los materiales utilizados son los que comunmente se --

usan para la preparacién del suelo, siembra, riego, toma de -

datos y cosecha.

Para este estudio se utilizaron 26 variedades criollas
clasificados como precoces de acuerdo con la duracidén de su -
ciclo agricola; este material fué obtenido de colectas reali-

zadas en las zonas bajas del estado de N.L.

TRATAMIENTO®O COLECTA

01 Variedad 55

02 Saltillero



TRATAMIENTO COLECTA
03 Socorro guerito
04 Pilinque - Teran
05 Amarillo - Montemorelos
06 Amarillo - San Carlos
07 Tres colores china
08 Guerito - Ramén B.
09 Maiz ligero o del aire
10 Pilinque - Montemorclos
1 Socorro - Sabinas
12 Saltillero vallecillo
13 Saltillero
14 Ratdén - Teréan
15 Guerito - Ocampo
16 Socorro Godias-Andhuac
17 Grande o grueso - Terén
18 Olote delgadito - Tuamps.
19 Guerito-Rafil B.
20 Grueso olote-Mina
21 Blanco - Bustamante
22 Amarillo - Linares
23 Olote colorado - Teran
24 Olote delgadito- Tamps.
25 ?ilinque - Linares |

26 Majiz del viento - Linarcs
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Ademids como testigos se utilizaron seis variedades co-

merciales que son:

TRATAMIENTO

217
28
29
30
31
32

Métodos

COLECTA

Ranchero (Marin-Teran)
127 (Marin-Terin)
N.L.-VS-1

Sintético precoz
H-412

Breve Sai. -Tuan

El disefio experimental utilizado fué el de bloques al

azar con 4 repeticiones y treinta y dos tratamientos dando un

total de 128 parcelas, cada parcela Gtil constd de 3 surcos -

- de 5 metros de largo espaciados a 92 cm. y una distancia en--

tre plantas de 25 cm.

Los tratamientos fueron identificados

con los nombreés de las colectas, la distribucidn de las parce

las después del sorteo se pueden ver en la Figura 1.

La siembra se realizd en seco el 5 de Agosto de 1977,

a mano y por el método de mateado, depositando una semilla --

POr punto.
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distribucion y orientacion del experimento de maices criolles
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Para el control de plagas se efectud una aplicacidn de
insecticida el 9 de Septiembre, con Sevin granulado al 5% pa-

ra el control de gusano cogollero (Spodoptera frugiperda).

Para mantener limpio el cultivo se efectuaron 2 des---

hierbes el primero el 22 de Agosto y el segundo el 6 de Octu-

bre ambos en forma manual.

Con el fin de ayddar al crecimiento y a la mayor pro--
duccibn de las plantas, se aplicaron 2 riegos el primero o --
"de asiento'" después de la siembra, el 5 dé Agosto y uno de -
auxilio el 28 de Septieﬁbre no necesitéindose mis riegos debi-
do a que se presentaron lluvias oportunas favoreciendo el de-

sarrollo del experimento. Ver Cuadro 1.

La toma de datos se hizo a 20 plantas con competencia
completa previamente seleccionadas, al finalizar el ciclo se
cosecharon estas mazorcas, procediendose al secado y a la to-

ma de datos de las mismas.

Los datos que se registraron fueron: con respecto a la
mazorca; largo de mazorca, perimetro de la mazorca, nlmero de
hileras, peso de la mazorca, peso del grano y peso de oclote.-
Con relacién a la planta; altura de la planta, perimetro del

tallo, nimero de hojas arriba de la mazorca y niimero de hojas

totales.



Se hizo el andlisis estadistico que consistid en anali-

sis de varianza y correlacidén con el objeto de conocer las --
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diferencias entre los tratamientos y ver el grado de¢ asocia-

cién de las distintas variables, esto se efectud para cada --

una de ellas de acuerdo con el disefio de bloques al azar y --

usando computadora.

Cuadro 1.-

Temperatura y precipitacidn registradas en el Cam

po Agricola Experimental del Instituto Nacional -
de Investigaciones Agricolas (I.N.I.A.);
el desarrollo de la prueba de evaluacidén de mai--

durante

ces criollos precoces, Verano de 1977, Gral. Te- -
rén, N.L.
Temperatura Precipitacion Pluvial
ME S Media mensual °C (mm)
Agosto S0 25 9.0
Septiembre 28.13 166.5
Octubre 22.00 68.0
Noviembre 19.17 2.0
Diciembre 16.95 T 5




RESULTADOS EXPERIMENTALES

Los resultados que se obtuviercn en la presente evalua
cidn se pueden considerar como favorables, ya que algunas va-
riedades criocllas presentaron una buena adaptacidn y resulta-
ron con rendimientos mayores en comparacidén con algunos de los

testigos empleados.

Rendimiento en grano

En cuanto al rendimiento en grano se refiere, se ob---
serv6 que las variedades que obtuvieron los mfs al*tos rendi--
mientos fueron los testigos, Breve San Juan (32) y N.L.-VS-1 --
(29) seguido de la colecta grueso olote Mina (20) cada uno con
rendimientos de 7292.22 Kg/Ha. 6746.18 Kg/Ha. y 6280.43 Kg/Ha.
respectivamente y los rendimientos-més bajos correspondicron
a las colectas Amarillo Montemorelos (5) con 3298.96 Kg/ha. y
a la colecta Amarillo San Carlos (6) 3400.66 Kg/Ha. (Figura 2

y Cuadro 2).

El andlisis de varianza (Cuadro 4) para rendimiento --
en grano reportd diferencias altamente significativas entre -
los tratamientos, por lo que al efectuarse la prueba de Dun--
can se encontrd que los primeros 6 tratamientos fueron esta--
disticamente iguales a un nivel de 0.05 y al 0.01 12 trata---

mientos resultaron iguales estadisticamente. (Figura 2).
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Rendimiento en mazorca

El andlisis de varianza (Cuadro 5) para rendimiento e€n
mazorca reportd diferencias altamente significativas entre --
los efectos de los tratamientos, al efectuarse la prueba de -
Duncan se observé que los primeros dos tratamientos fueron --

estadisticamente iguales a los niveles de significancia de --

0.05 y 0.01 (Figura 3).

Las variedades de mis alto rendimiento fueron los tes-
tigos Breve San Juan (32), N.L.-VS-1(29), H-412 (31) y la colec
ta grueso olote-Mina (20) con 8698.92 Kg/Ha., 8063.89 Kg/iiz.,
7348.81 Kg/Ha. y 7097.43 Kg/Ha. respectivamente.

Las colectas que ocuparon los ftltimos lugares fueron -
Amarillo San Carlos (6) con 4019.33 Kg/Ha. y Amarillo-Monte- -

morelos con 3920.14 Kg/Ha. (Cuadro 3 y Figura 3).

Caracteristicas Agrondmicas

Las caracteristicas agrondmicas que se tomaron en cuen
ta a fin de complementar y explicar los resultados de la pre-
sente evaluacién fueron medidas en las plantas que presenta--

ban competencia completa.

Dichas caracteristicas son las siguientes: peso de olo

te, altura de la planta, ntimero de hojas arriba de la mazorca,
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nGmero de hojas de la planta, largo de mazorca, perimetro de
mazorca, nimero de hileras de la mazorca y perimetro del ta--

llo. Cuyos promedios se pueden observar en el Cuadro 6.

Peso de olote

El testigo Breve San Juan (32) y el testigo N.L.-VS-1 --
(29) con medias por planta de 32.35 g. y 31.56 g. son los que
obtuvieron los promedios mis altos, en cuanto a esta caracte-
ristica correspondiendc los promedios mis bajos a la colecta
Tres Colores China (7) y al testigo sintético preccz (30} ca-

da uno con pesos de 12.73 g. y 13.75 g. (Cuadro 7 y Figura &

Apéndice).

El andlisis de varianza (Cuadro 9 Apéndice) para peso
de olote muestra diferencias altamente significativas eﬁtre
los efectos de los tratamientos, al efectuarse la prueba de -
Duncan encontramos que los primeros 3 tratamientos son igua--
les estadisticamente con un nivel de significancia de 0.05 y

al 0.01 son iguales los primeros 5 tratamientos. (Figura 5 --

Apéndice).

Altura de la planta

Las variedades que obtuvieron los promedios mids altos
fueron: Los testigos ranchero (Marin-Teridn) (27), el N.L.-VS 1

(29) vy el Breve San Juan (32), siendo el cuarto lugar para -
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la variedad criolla guerito-Ocampo (15); cada una con medias

por planta de 2.58 m., 2.44 m., 2.5 m. y 2.2 m. respectivamen

te.

Las colectas que presentaron los promedios mids bajos -
fueron: amarillo-Montemorelos (5) con 1.75 m. y amarillo San

Carlos (6) con 1.77 m. (Cuadro 8 y Figura 6 Apéndice).

El andlisis de varianza (Cuadro 10 Apé&ndice) para altu
ra de la planta nos reportd diferencias éltamente significati
vas entre los tratamientosl Segin la prueba de Duncan ¢lec--
tuada para la comparacibn de tratamientos, las primeras dos -
variedades, son diferentes a todas las demds, esto a los dos

niveles de probabilidad 0.05 y 0.01 (Figura 6 Apéndice).

NGmero de hojas arriba de la mazorca

En cuanto a esta caracteristica se refiere las varie--
dades que ocupan los primeros lugares son los testigos ranche
ro (Marin-Teran) (27) Breve San Juan (32) N.L.-VS-1 (29) se--
guido de las variedades criollas olote colorado-Teran (23),--
olote delgadito-Tamps. (24) cada una con medias de planta de -
5.44, 5.28, 5.17, 5.16 y 5.16 respectivamente. Y las varieda--
des que presentardén los primedios mas bajos fueron las varie-
dades c¢riollas amarillo-Montemorelos (5) con 4.42 hojas y pilin-

que-Montemorelos (10) con 4.38 hojas. (Cuadro 11 y I'igura 7
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- Cuadro ?2.,- Concentracidn de datos para el rendimienlo en «vrnn (pr .
mos por planta). BEvaluacidn de mnices erinllo: nrococes,
Gral. Terén, N.L. Verano de 1977. ) )
REPETICIONES o
TRAT. COLETCTA : TT 11 v X
01 Yariedad 55 g2,00f 123.33 | 88.7H 83.775] 96.906
02 Saltillero 109%.1e | 129,78 | 101.23 | 10b.05]110.43
g3 Socorro Guerito 102.63}1 113,893 | 116.65 T5.6 11 102.22
04 Pilinque - Terén 94.50 | 101.50 | 104.6¢ H0 .88 us. b
05 Amarillo - Montemorelos 81.68 73.05 | 109.11 39.67] 15.88
06 Amarillo - San Carlos f'f. 39 78.04 T4.78 52.6b6 [6.21
1 07 Tres coiores - China 102.3% § 101.8Y Q8.'(5 98.06 | 100.26
08 Guerito -~ Ramdn B, 104.69 99.92 1 11%./9 | 124,31 | 111.18
09 Mafz Liyero o del aire. 108.86 ) 121.61 | 108,06 | 123.18} 115.43
i0 Pilinquz ~ Montemorelos 110.35 94,63 399.8% | 101.69| 101.63
11 Socorro Sabinas 80.21 ] 130.47 | 129,42 1 122.31}) 11%5.60
12 Saltillero Vallécilio 116.76 | 125,18 | 117.37 | 122.27 ) 120,56
13 Saltillero ' 124.05 | 133.65 | 126.30 | 1L37.45| 130.36
14 Ratbn - Terédn 111.21{ 117.53 | 135.29 | 100.40 ] 116.11
15 Guerito -~ Ocampo 114. 37 76.43 | 115.61 { 125.23| 1n7.91
16 Socorro Godias - Andhuac | 127.26 | 142.70 | 151.50 | 124.20 1 136.42
17 Grande o Grueso - Terdn 131,35 | 136.03 | 140,71 [ 136.91 | 136,25
18 Clote Delgadito - Tamps. 108,05 | 126,68 | 135.64 65.40 1 108,94
19 Guerito = Radl B. 109.16 | 135.69 {135.35 ( 131.25 | 128.17
20 Grueso Olote - Mina 117.74 | 162.83 | 151.83 | 14%.40 | 144.45
21. EBlanco Bustamente . 133.79 | 133.69 125,00 | 135,691 122,04 .
22 Amarillo - Linares 107.56 | 10%.,19 | 117.19 99.64 | 107.39
23 Qlote Colorado ~ Terdn 138.67 1 140.26 |155.60 | 119.78 1 138,83
24 Olote Delgadito - Tamps. 136,62 | 144.15 [ 142.53 | 140,74 | 141.26
25 Pilinque - Linares 109.29 | 114.26 |110.42 | 109.65 | 110.91
26 Mafz del viento - Linares| 108.50 {136.75 [129.35 | 121,84 | 174.11
27 T. Ranchero {Marfn-Terén)}| 138.21 80.50 [1672.29 162,44 1 13,86
28 T. 127 {Marin - Terdn) 186,25 93,10 97.75 R5.42 | 117.13
29 T.N. L. = V5 -1 144,50 147,00 |174.76 | 154,39 | 155,16
30 T. Sintético Precoz 106,62 85,26 {106.57 | 117.9% | 104.10
31 T. H - 412 130,46 [ 137.58 |121.43 | 173.4% | 149,14
32 T. Breve San Juan 149.84 [153.77 |180.64 | 186.%4 | 107,77




.guadro 3,- Concentracién de datos para el rendimiento en mazorca -

(gramos por planta). Evaluacidédn de maices criollos preco-
. ces, Grml, Terdn, N.L. Verano de 1977. |

REPETICIONES

X

TRAT. COLECTA 1 7T TS TV
01 Variedad 55 106,50 ) 140,11 | 102.75 20,481 119,96
02 | saltillero 121.21) 145.74 § 116.81 | 123.27] 1206.86
03 Secerre Guerito 117.79] 129.60 | 134.50 87.22] 117.78
04 Pilinque - Terén 110.65| 127.50 | 120.67 a5.,44] 110.06
05 Amarillo - Montemorelos 96.37| £8.95]| 125.50 49.83| 90.16
a6 Amarillo - San Carlos 23.G4 90.27 BT7.91 97.66 9”7 .44
07 Tres colores - China 114,79 114.00 | 112.50 | 110.40] 112,92
08 | Guerito - Ramin B. 120.56| 112,85 132.821 143.31 127.39
09 Matz Ligero o del aire. 124.46§ 141.00 | 124,37 ] 142,53 133.71
10 Pilinque - Montemorelos 128,001 109.74 ] 115.10  117.31| 117.%4
11 | Socorro Sabinas 91,30| 147.56 | 176.50 } 14™ 13| 138,82
12 | saltillero Vallecillo 141.29 | 145.82 | 134.89 | 142,17 141,03
13 Saltillero 142,121 147.11 ) 145.81 | 159.391 148,03
14 Rat6n - Terén 125,281 131.34 } 154.76 | 113,00} 131.10
15 Guerito - Ocampo 135,00} 498,761 136.11 | 147.56] 129.41
16 Socorro Godias - Andhuac | 146,91 162.12 | 179.37 | 146.20} 158,65
17 Grande o0 Grueso -~ Teré&n 150.09 ] 153.72 | 163.36 | 159.55| 156.68
18 Olote Delgadito - Tamps. 123.30| 147.68 | 153.97 75.15] 124.16
19 | Guerito - Radl B. 124.42 | 159.25 | 153.85] 146.87] 146.0%
20 Grueso Olote - Mina 133.61 | 181.24 1 173.05] 165.05} 161.24
21. | Blanco Bustamente - 154,21 | 152,21 ] 166.35] 155,89 157.19
22 Amarillo - Linares 122.34 | 119.25 | 131.87 | 175.97} 127,356
23 Olote Colorado ~ Terdn 161.94 1 163.26 | 184.32 3,201 150.08
24 Olote Delgadito - Tamps. 154.37 1] 114.60 | 159.50 |} 1%8.37] 146.71
25 Pilinque - Linares 122.23] 128,58 | 123.53 1 124130 | 124.66
26 Maiz del viento - Linares| 127.28 ] 159.60 | 150.65 | 142,37 | 144.98
27 T.. Ranchero {Marfn-Terfn)} 165.43| 94.75 | 193.03{ 190.56] 160.94
28 | T. 127 (Marfn - Terdn) 212.35| 113.79 1 119.07 | 98.21] 135.86
29 T. N. L. ~¥s -1 169.95| 170,89 } 206.81 ] 185.22 ] 185.47
30 T. Sint8tico Precoz 120.06 94.89 | 120.66 ] 135.80| 117.85
31 T. H - 412 158.46 | 161,33 | 150.10 ] 206.38 | 169.02
32 T. Breve San Juan 179.25 | 186.61 | 212.58 ] 221.86 | 200,08
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Cuadro 4.~ Andlisim de varianza para peso en grano. Evaluacién
de maices criollos precoces, Gral. Terén, N.L. Ve -

rano de 1977.

—
Probab.

P.de V. G.L. S.C. C.M. F.C. de
Error

Tratamiento 21 53220.800| 1716.800 | 5.,1523934*.001

Repeticién 3 1426.650f 475.550 | 1.4272021

Error { 89 29655.184] 333.2044

Total 127 84302.635

** Altamente sigﬁificativo CoVem 15,34

fuadro S5.- Andlisis de varianza para peso de mazorca, Evalua -
¢cién 4e maices criollos precoces, Gral. Terdn, N.L.

Verano dea 1977.

Probab,
P.de V. G.L. 5.C. C.M, r.C, de
Brror

Pratamiento 31 72496.293| 2338.590 5.018 ** 001

Repeticién 3 2862.041| 954.014 2.047
Brror 89 43337.689} 486.940
Total 127 1118696 .(]Eﬂ 934.614

**Altamente significativo C.V.= 16.036 %
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Figurs 2.- QComparacién de medias por Duncan para peso de grano ==
(gramos por planta)., Evaluacién de maices criollos pre-

coces, Gral. Terén, N.L. Verano de 1977.

TRAT. COLECTA X Kg/Ha
32 ¥ Breve San Juan L 167.73 7282,22
29 % N.L.-V35-1 155.17 6746.,18
20 Grueso Olote-lina 144.46 6280.43
24 Olote Delgadito-Tamps. 141.26 6141.70
31#% H— 412 140.74 6190.07
23 Olote Colorado-Terén 138,83 6035,91
16 Socorro God{as-Andhuac 136.42 5931.17
17 Grande &8 Grueso-Terén 136.26 5923.93
27#%* Ranchero (Mar{n-Terdn) 135.87 5906,.,98
21 Hlanco-Bustamante 132.05 5740.96
13 Saltillero 130.37 5667 .87
19 Guerito-Radl B. 128.12 5570.02
26 Maiz del Viento-Linares 124+¢11 5396.03
12 Saltillero Vallecillo 120,56 5241.54
28* 127 (Marin-Terén) 117.14 5092.65
14 Ratén-Terén 116.11 5048.13
11 Socorro-Sabinas 115.61 5026.26
9 nafz ILigero 6 del Aire 115.43 5018.57
8 Guerito-Ramén B, 111.18 4833.85
25 Pilinque-Linares 110.91 4822 ,01
2 Saltillero 110.43 4801.26
18 Olote Delgadito-Tamps. 108,85 4736.70
15 Guerito Ocampo 107.92 4691.82
22 Amarillo-linarews 107.40 4669,28
30 % Sintético Precoz 104,11 4516.19
3 Socorro Guerito 102.23 4444.46
10 Pilingue-Montemorelos 101.63 4418, 606
7 Tres colores-China 100.27 4359,27
1 Variedad 55 96.96 4215.55
4 Pilincue-~Terin 95, 37 4146,10
6 Amarillo-San Carlos 78,22 3400.66
5 Amarillo-Montemorelos T75.88 328,96

*Tegtigo
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Pigura 3.— Comparaciédn de medias por Duncan para peso de mazorca

(gramos por planta). Evaluacién de maices criollos =-

precoces, Gral. Terén, N.L. Verano de 1977.

——

TRAT. COLRBCTA X +05 «0l Kg/Ha
32% PBreve San Juan 200,08 i[: j[.8698.72
295 NoLe~VS3-1 185.47 % 8063.89
31 % H- 412 169.07 — T:[ 7348.81
20° Grueso Olote=Mina 163.24 W —r- 7097. 34
27» Ranchero (Marin-Terdn)l60.94 T - 6997. 34
16 Socorro Godias-Andhuacl58.65 6897.46
21, Blanco-Bustamante 157.19 6834. 36
17 Grande & Grueso-iterén 156.68 JL 6812.11
23  QOlote Colorado~Terén 150.68 ' 6551, 40
13 Saltillero 148.64 6462 .39
24 Olote Delgadito-Tamps.146.7L 6378.69
19 Guerito-Radil B. 146,10 = 6349.80
26 Mafz del Viento-inaresl44.98 — 6303.29
12 Saltillero Vallecillo 141.03 " I 6131.79
11 Socorro-Sabinas 138,82 - 6035.78
28% 127 (Marfn-Terén) 135.86 5806.7T76
9 Mafz Ligero § del Airel33.09 5796.02
14 Ratén-Terén 131.10 5699, 31
15 Guerito Ocampo 129,36 5626.46
8 Guerito~Ramén B. 127.39 5538.49
2 Saltillero 126.86 5515.58
18 Olote Delgadito-Tamps.125.03 5433.25
25 Pilinque-=ILinares 124,66 5419.97
22 Amarillo-~ILinares 122, 36 5319.98
1 Variedad 55 119.96 5215.67
30%# Sintético Precoz 117.85 5124.10
10 Pilinque-Montemorelos 117.54 5110.29
3 Socorro Guerito 117.28 5099.04
7 Tres colores-China 112,93 4909.61
4 Pilinque-Terén 111.07 4828, 89
6 Amerillo-San Carlos 92,44 4019. 33
5 Amarillo-Montemorelos 90,16 3820.14
* Testigo

X TMratamiento diferente a todos los demés



Apéndice).

El an&lisis estadistico (Cuadro 13) para nlmero de ho- -
jas arriba de la mazorca nos muestra diferencias altamente -- -
significativas entre los efectos de los tratamientos. La - - -
prueba de Duncan nos indica que el primer tratamiento es estadis
ticamente diferente a todos los demds, esto a un nivel de pro-
babilidad de 0.05 y al 0.01 los primeros dos tratamientos son

iguales estadisticamente. (Figura 7 Apéndice).
Ntmero de hojas totales de la planta

El an8lisis estadistico (Cuadro 14) para nGmero de
hojas totales, presenta diferencias altamente significativas
entre los efectos de los tratamientos. Al efectuarse la prue
ba de Duncan se encontraron tres tratamientos estadisticamen-
te diferentes a todos los demlds con una probabilidad de error

de 0.05 (Figura 8 Apé&ndice).

Los promedios mds altos correspondieron a los testigos
ranchero (Marin-Teran) (27),N.L.-VS-1(29) y Breve San Juan (32)
con 14.25, 13.92 y 13.42 hojas respectivamente. Y los prome-
dios mas bajos lo obtuvieron las colectas pilinque-Montemore-
los (10) con 10.6 hojas totales y amarillo-Montemorelos (5)

con 10.47 hojas totales. (Cuadro 12 y Figura 8 Apéndice).
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Largo de Mazorca

En la concentracidn de datos para esta variable se pue
de ver que las variedades de mads alto promedio fueron: 1los
testigos Breve San Juan (32} y N.L.-VS-1(29) y las variedades
criollas guerito-Rafil B., (19) olote colorado-Terdn (23) con
medias por planta de 16.42, 15.78, 15.29 y 15.21 cm. respec--
tivamente. Y las variedades de promedio mis bajo correspondie-
ron a amarillo-San Carlos (6) con una media de 11.96 cm. y --
amarillo-Montemorelos (5) con una media por planta de 12.11 -

cm. (Cuadro 15 y Figura 9).

El anfAlisis de varianza (Cuadro 17 Apéndice) para 1lar-
go de mazorca reportd diferencias altamente significativas --
entre los tratamientos y seg(in Duncan la variedad Breve San -
Juan (32) es diferente al resto de los tratamientos al 0.05 -

nivel de significancia (Figura 9 Apéndice).

Perimetro de Mazorca

El promedio méds alto en cuanto a esta caracteristica -
lo presenta el tratamiento (29) que corresponde al testigo -
N.L.-VS-1 con una media por planta de 16.6 cm. y de las co--
lectas la que ocupa el mayor promedio es grueso olote-Mina -
(20} ocupando el quinto lugar de todos los tratamientos con
una media por planta de 16.14 cm. E1l promedio mas bajo lo --
tiene la colecta amarillo-Montemorelos (5) con una media por

planta de 12.6 cm. (Cuadro 16 y Figura 10 Apéndice).
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El anflisis de varianza (Cuadro 18) para el perimetro
de mazorca, nos muestra diferencias altamente significativas
entre los efectos de los tratamientos. La prueba de Duncan
establece que los primeros tres tratamientos son iguales es--
tadisticamente al 0.05 y al 0.01 son iguales los primeros cua

tro tratamientos. (Figura 10 Apéndice).

Nmero de hileras de la mazorca

En la concentracidén de datos para el nimero de hileras
se pueden apreciar las medias para todés las variedades, ocu-
pando el primer lugar el testigo H-412 (31) con una media ---
por planta de 14.39 hileras y el segundo lugar lo obtuvo la -

colecta maiz ligero o del aire (9) con 14,36 hileras.

Entre las colectas que ocuparon los Gltimos lugares --
se encuentran amarillo-San Carlos (6) con 10.42 hileras y ama
rillo-Montemorelos (5) con 10.81 hileras. (Cuadro 19 y Figura

11 Apéndice).

Con respecto a esta variable el analisis estadistico -
(Cuadro 21 Apéndice) nos presenta diferencias altamente signi
ficativas entre los tratamientos. La prueba de Duncan nos --
reporta que a los niveles de probabilidad 0.05 y 0.01 los pri
meros dos tratamientos son iguales estadisticamente (Figura -

11 Apéndice).
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Perimetro del Tallo

Las variedades que obtuvieron los primeros lugares sol
los testigos N.L.-VS-1(29), ranchero (Marin-Terdn) (27} y Breve
San Juan (32) con medias por planta de 7.94, 7.87 y 7.87 cm. -
respectivamente. Y las variedades que obtuvieron los Gltimos
lugares fueron las colectas amarillo-Montemorelos (5) y gueri
to-Ramdn B. (8) con medias por planta de 6.57 y 6.65 cm. res-

pectivamente. (Cuadro 21 y Figura 12 Apéndice).

El analisis de varianza (Cuadro 22 Apéndice) para pe--
rimetro del tallo nos muestra diferencias altamente sirnifica
tivas entre los tratamientos, por lo que al efectuarse la -
prueba de Duncan encontramos como iguales los primeros 4 tra-
tamientos al 0.05 nivel de probabilidad y al 0.01 los prime--
ros 6 tratamientos son estadisticamente iguales. (Figura 12 -

Apéndice).

Correlaciones

Se efectuaron andlisis de correlacidén simple (Figura -
4) con el objeto de conocer el grado de asociacién que pudie-
Ta existir entre todas las variables, encontriandose que el --
rendimiento en grano y el rendimiento en mazorca estin alta--
mente correlacionados con todas las variables., Ademis sc pue-
de observar que las variables independientes que no estin co-
rrelacionadas son nimero de hileras (XSJ Yy perimetro del ta--

110 (Xg)-
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DISCUSTION

Haciendo una observacidén de los resultados experimenta
les obtenidos en el presente trabajo de evaluacidén, encontra-
mos que algunas variedades criollas superaron en rendimiento
a tres de los testigos recomendados para la zona, no siendo -
superior a todos ya que precisamente dichas variedades se ---

comportaron igual estadisticamente al resto de los testigos.

Es conveniente sefialar que las variedades que obtuvie-
ron los rendimientos mads altos fueran variedades mejoradas, -
de aqui la importancia de trabajar en mejoramiento con i°s va
riedades criollas que presentaron igual comportamiento y puc-
dan ser buen material genético para la formacidn de nuevas va

riedades.

En general los resultados obtenidos en el presente ex-
perimento se pueden considerar como buenos ya que se obtuvie-
ron rendimientos desde 3.2 Ton/Ha. hasta 7.2 Ton/Ha. corres--
pondiendo dichos rendimientos a la variedad criollz Amarillo-
Montemorelos (5) y a la variedad Breve San Juan (32) que es -
una variedad mejorada. Esto como resultado de las buenas con
diciones ambientales, de temperatura y humedad registradas du
rante el ciclo del cultivo, como se puede apreciar en el Cua-

dro 1.

Es importante observar que las variedades que obtuvie-

ron mis altos rendimientos en la variable peso de mazorca no
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conservan su lugar en la variable peso de grano, esto se debe

a que algunas variedades tienen un olote demasiado grande lo

cual incrementa su peso de mazorca.

Con el fin de explicar el rendimientc se hicieron co--

rrelaciones simples entre todas las variables encontrindose

que el rendimiento en grano y en mazorca estan altamente co-
rrelacionados con todas las variables. Estos resultados con

cuerdan con los obtenidos por Salinas (18), CantG (7) y par-

cialmente a los obtenidos por Bazaldfia (4) ya que para este

solo la variable Xz

esta correlacionada con el rendimiento.

nlimero de hojas arriba de la mazo:.

-

no

1



CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

Las conclusiones obtenidas de este experimento se pre-

sentan a continuacién.

El andlisis estadfistico para todas las variables reportd
diferencias altamente significativas entre los efectos -

de los tratamientos.

La comparacién de tratamientos por Duncan mostré que ---
para rendimiento en grano las variedades m&s sobresalien
tes fueron los testigos Breve San Juan (32) y N.L.-VS&-1

(29) y 1la variedad criolla grueso olote-Mina (20) con --
7292.22 Kg/Ha., 6746.18 Kg/Ha. y 6280.43 Kg/Ha. respec--

tivamente.

De los maices criollos los que obtuvieron los rendimien-
tos mds bajos fueron amarillo-Montemorelos (5) con - ---
3298.96 Kg/Ha. y amarillo San Carlos (6) con 3400.66 Kg/
Ha.

El rendimiento en grano y en mazorca estan altamente co-

rrelacionados con todas las variables.

Tomando en cuenta que las variedades que obtuvieron el -
rendimiento mAs alto son variedades mejoradas se reco---
mienda trabajar en mejoramiento con las variedades crio-

llas que presentaron la adaptacidn y comportamiento mis
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sobresalientes, ya sea efectuando varios ciclos de selec
cidén masal para aumentar el rendimiento o bien hacer ---
autofecundaciones para posteriormente formar varicdades

de polinizacidn libre.



RESUMEN

El presente experimento se llevd a efecto en el Campo
Experimental del Instituto Nacional de Investigaciones Agrico
las (I.N.I.A.), ubicado en el municipio de General Ter&n, N.L.

en el ciclo de Verano de 1977.

El objetivo de este trabajo fué el de evaluar el rendi
miento y las caracteristicas agronfmicas asi como el comporta
miento de 26 variedades criollas en comparacidn con 6 testi--

gos comerciales.

El disefio utilizado para este estudio fué el de blo---
ques al azar con 32 tratamientos y 4 repeticiones con un to--
tal de 128 parcelas, cada parcela con 3 surcos espaciados a -
92 cm. y 25 cm. entre plantas y 5 m. de longitud; de cada ---

parcela se tomaron 20 plantas con competencia completa.

A las plantas seleccionadas se les tomaron los siguien
tes datos: Peso de grano, peso de mazorca, peso de olote, al-
tura de la planta, nGmero de hojas arriba de la mazorca, ni--

mero de hojas totales, largo de mazorca, perimetro de mazorca

nimero de hileras de la mazorca, perimetro del tallo.

Los resultados obtenidos nos indican Que la produccidn
de grano de algunas colectas es igual a la mayoria de los tes

tigos empleados y que son recomendados para la zona. Los ren
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dimientos producidos por ciertas colectas se pueden conside--
rar como sobresalientes ya que fluctuan entre 5.5 Ton/lla., y
6.3 Ton/Ha. siendo dichos rendimientos para las colectas - --
guerito-RaGl B. (19) grueso olote-Mina (20) respectivamente

Los rendimientos mas bajos pertenecen a las colectas amari---
1lo-Montemorelos (5) con 3298.96 Kg/Ha. y amarillo San Carlos

(6) con 3400.66 Kg/Ha.

Los coeficientes de correlacidn que se efectudron para
conocer el grado de asociacidén que tiene el rendiriento con -
las diferentes variables nos sefialan que esté estid altamunte
correlacionada con todas las variables, y de las variables --

independientes que no mostrardn asociacidn son nimero de hi--

leras (Xz) con el perimetTro del tallo (Xg).
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¢uadro ‘f.- Concentracidén de datos nara el neso de onlote (eramos nor.
nlanta). Bvaluacién de maices ¢riollos nrecoces, dral.—.
Terdn, N.L. Verano de 1977.
REPETICIONES %
TRAT. COLEGCTA ] 1T 1 v
01 Variedad 55 14.50 16.78 15.00 13.751 1%.07
02 Saltillero 16.05 16.67 15 .54 17.44 | 16.43
03 Socorro Guerito 15.16 15.67 1 435 11.55] 15,06
04 | Pilinque - Terdn 16.15 | 16.00 | 16.00 14.67] 15,70
05 | Amarillo - Montemorelos | 14.68 | 15.839 | 16.40 10.17 | 14.29
06 Amarillo - San Carlos 16.5% 13.393 13.13 15.001 14.66
07 Tres colores - China 12.44 12,190 13.75 12.61 ) 12,73
08 Guerito - Ramdn B. 15,87 12,92 17.03 193.00| 16.2)
09 | Mafz Ligero o del aire. 15.61 | 19.38 [16.31 19.35 | 17.66
10 Pilinque - Montemorelos 17.6% 15.16 15.25 1%.62 | 15,92
11 Socorro Sabinas 10,89 17.09 47.12 1.2 | 2.2
12 Saltillero VYalliecillo 24,53 20.64 17.53 19,271 ] 20,47
13 Saltillero 18.07 13.47 19.%6 21.95 | 18.26
14 Ratén - Terén 14.0° 13,81 19.47 12.60 | 14.99
15 Guerito - Ocampo 20.62 22.33 20.67 22,32 21,449
16 Socorro Godias - Andhuac | 19.65 19.41 26,29 | ?2r.00] z1.84
17 Grande o Grueso - Terdn 18.73 20. 36 22 .66 22.58 1 21.08
i8 Olote Delgadito - Tamps. 1500 21.00 18,33 9.7 | 16.02
19 Guerito - Ral) B. 15.05 23.50 17.50 15.92 | 17.96
20 Grueso Olote - Mina 15,89 18.40 21.22 lg.65 | 13,79
21 Blanco Bustamente 20.42 18.62 17.82 20.22 110,27
22 Amarilio - Linares 14.78 14.06 14.59 16.33 ) 14.97
23 Olote Colorado - Terdn 23.78 23,00 27T.72 23.45 | 24, 36
24 | Olote Delgadito - Tamps. | 17.75 |18.95 |[15.97 17.63 | 11.57
25 Pilinque - Linares 12.94 14.31 14.68 14.60 | 14.13
26 MaYz deél viento - Linares| 18.78 22,85 21.30 20,82 ) 20,64
27 T. Ranchero (Marfn-Terén)} 27.°1 14.25 30.71 28,12 | 29,07
28 T. 127 (Marin - Teré&n) 26.10 l14.64 271,32 17,79 | 18,72
29 T. N. L. = VS -1 30.4% 32 .89 32,09 A0.83 | 31,50
30 T. Sintético Precoz 13.44 9,.613 14.09 17.8% | 13,74
31 |T.H- 412 28.00 23,75 |213.33 3°.90 | 26,99
32 T. Breve San Juan 29,131 32 .84 11.94 5. 1] 17, 1
- ]




Cuadro 8.- Concentracidn de datos para la sltura de plantalm). Ev-
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luacién de maices criollos precoces, Gral. Terdn, N,T.

‘Verano de 1977.

—

REPETICIONES

TRAT, COLETCTA 1 1 TI1 v
01 Variedad 55 1.6H8 1.74 1.76 1.8 1.78
62 | saltillero 1.88 2,09 1.99 1.94 | 1.97
03 Socorro Guerito 1.70 1.88 2.02 1.70 1.83
04 Pilinque - Terédn 1.8 2.0Y 1.98 1.63 1.86
05 Amarillo - Montemorelos 1.81 1.82 1.83 1.53 1.7%
06 Amarillo - San Carlos 1.80 1.77 1.78 1.71 1.77
07 Tres colores ~ China 1.82 1l.69 1.91 1.8¢ 1.82
08 Guerito - Rambn B. 1.8¢ 1.75 | 1.¥9 1.9y 1.58¢
09 Mafz Ligero o del aire. 1.84 1.90 l.92 1.94 1.90
10 Pilinque - Montemorelos 1.59 1.98 1.82 1.82 1.80
11 Socorro Sabinas 1.97 1,90 2.10 1.96 1.94
12 Saltfllero Vallecillo 1.86 1.89 1l.81 1.37 1.8
13 Saltillero 2+13 2.21 2.19y 2.17 2.16
14 Ratén - Terdn 1.84 2.24 P i ?2.08 o.08
15 Guerito - Ocampo 2.1 2.10 2435 2.18 ¢ e
16 Socorro Godias ~ An&huac | 2.07 2.12 2,12 2.04 ? .0y
17 Grande o Grueso - Terdn 1.84 2.11 2.10 1.92 1.94
18 Olote Delgadito - Tamps. 2.16 2.24 2aly Y S R
19 Guerito - Radl B. 2.0Y 2.00 2.19 Q.22 ] 2.1%
20 Grueso Olote - Mina 1.99 2.1y 2.09 1.9% 2.05
21. Blanco Bustamente 2.04 2.02 1.92 1.94 1.98
22 Amarillo - Linares 2.21 1.84 1.93 1.94 1.948
23 Olote Colorado - Terédn 2.04 2.09 2.08 2.08 2.07
24 Olote Delgadito - Tamps. 2.04 2.23 2.25 2.18 2,18
25 Pilinque - Linares 1.83 2.04 2.16 1.9¢ | #.00
26 Matz del viento - Linaves| 1.94 1.91 1.9 L.94 L.494
27 T. Ranchero {(Marfn-Terén)}] 2.43 2.64 246 2.49 2.58
28 T. 127 (Marin - Terén) 1.96 1.93 1.82 1.76 1.8
29 T. N. L. - VS -1 2.38 2.55 2.38 2.44 244
30 T. Sintético Precoz 1.96 2,17 2.09 2.01 2.06
31 T. H - 412 1.97 2.20 2.03 ?.18 2.09
32 T. Breve San Juan 2.18 2.12 2437 2.32 L
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Cuadro 9.- Andlisis de varianza para peso de olote. Evaluacién

de maices criollos precoces,

rano de 1977.

Gral. Terén’ No La VB"“'

Probab.
F.de V. G.L. S.C. C.M. 0. de
' Error
Tratamiento 31 4355,T7T74 140.509 | 2.08104 |**.002
Repeticién 3 248.894 82.965 | 1,22877
Error i 89 6009, 317 67.5204
Total 127 Fb613.985 83.575

*Altamente significativo

Cov.= 41-77 %

Cuadro 10.- Andlisis de varianza para altura de la planta. fva-

luacién de maices criollos precoces, Gral. Terédn, -

N.L. Verano de 1977.

Probab.
P.de V. G’.II. S.c. CoMo FoCo de
Error
Tratamiento 31 | 4.444 0.143 14.625 | ** .00l
Repeticidn 3 0.192 0.064 6457
Error 89 0.912 0.0102
Total 127 5.548 0.44

**11tamente significativo

C—Vo= 4-99 %
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tuadro 1l.-— Concentracién de datos para el ninero de hojns arriba .

la mazorca. Kvaluacién de mrnices criollos nrecoces, (rul

Terdn, N,L. verano de 19477,

REPETICIONES %

TRAT. COLETCTA 1 T — TV

01 Variedad 55 4.7TH 4.40 4.7 4.672 -4.63
02 Saltillero 4.90 4.89 4.77 4.15 4.83
03 Socorro Guerito 4.53 - 4.44 4.8b 4.%b 4.59
04 Pilinque - Terédn He?20 4.95 5.6 1O 4.78 5.01
05 Amariilo - Montemorelos 4.649 4.50 4.37 4.°77 4,43
06 Amarillo - San Carlos 4.6 4430 4.44 4.53 4.48
67 Tres colores - China 4.20 4.4 4.60 4.95 4495
08 Guerito - Ramdn B. 4.53 4,30 4.37 4.78 4.44
09 Mafz Ligero o del aire. 4.60 S.1f | 4.573 5.05 484
10 Pilinque - Montemorelos 4.16 4.4 4.40 A .50 4,35
11 Socorro Sabinas 4.90 el 5.00 oty § 1. e (11
12 Saltillero Vallecillo 4.9 Y0 4.9% 4.84 4.6
13 Saltillero 4.90 4,90 4.90 4.0 4.4H5
14 Ratén - Teré&n 4.39 500 .05 4.71% 4,30
15 Guerito - Ocampo 4.95 5.00 5.00 4.95 4,97
16 Socorro Godias - Andhuac 4,85 4,88 5.00 4 .90 4.91
17 Grande o Grueso - Terdn 5.05 5.05 5. 35 e 5,15
18 Olote Delgadito - Tamps. 4,95 465 4,80 4.R% 4.81
19 Guerito - RadGl B. 4.8 .17 5 Oh 5.60 4.97
20 Grueso Olote - Mina 4.95 5.00 B« 15 4.90 5.00
2l Blanco Bustamente 4.95 4.72 5.18 4.95 4.95
22 Amarillo - Linares 5.35 4.75 4.74 .. B8 4,82
23 Qlote Colorado - Terdn 5.55 5,10 5.25 4.75 | 5.16
24 Olote Delgadito - Tamps. 5.10 4.95 5e 30 532 5.17
25 Pilinque - Linares 4.89 4.89 4.90 4.90 4.90
26 Mafz dél viento - Linares| 4.95 4.75 4,85 4.85 4,85
27 T. Ranchero (Marfn-Ter&n)] 5.58 565 T 5.20 5.45
28 T. 127 (Marfn - Terdn) & T5 4.60 4.70 A4.47 A,62
29 T. N. L. - V¥S -1 5.20 54235 5.40 4.75 .17
30 T. Sintético Precoz 4.74 5,00 4.90 5, 70 1.96
31 [ T. H- 412 5.10 9.15 | .15 5,20 5,15
32 T. Breve San Juan 5.23 5.20 5440 S 78 5,28




- guadro 12.- Concentracién de datos para el n'imero de hojias totales .
de la pnlanta. Bvaluacién de maices eriollos precocss ,

Gral. Terén, N.L. Verano de 197Y7.

REPETICIONES

TRAT. C OLE CTA

1 I I1T1 IV X
01 | variedad 55 11.15 | 10.75 | 11.15 ;| 11.00 | 11.m
02 | Saltillero 11.50 | 12,16 | 17.31 | 11,78 | 11.94
03 | Socorro Guerito 11.15 | 11.50 | 12.70 | 10.69 | 11.%1
04 | Pilinque - Terdn 11.25 | 11.70 | 11.70  10.44 | 11.27
05 | Amarillo - Montemorelos 10.55 | 10.75 | 10.89 | ag.e7 | 10.46
06 Amarillo - San Carlos 10.44 | 10.53 {11.06 | 10.71 | 10.70
07 Tres colores - China 11. 35 11,05 11.55 10.9% 11.22
08 Guerito - Rambn B. 10.84 10.65 1L 58 10,11 10.79

09 Mafz Ligero o del aire. 11.60 12.15% 11.74 12.00 11.87
10 | Pilinque - Montemorelos | 10.05 | 11.00 { 10.50 | 10.83 | 10.59

11 Socorro Sabinas 12. 30 12.31 T2 B 11l.52 12.18
12 | saltillero Vallecillo 11.50 | 11.92 | 12.05 | 11.58 | 1i.76
13 Saltillero 11.75 12.15 12,60 11.60 12.02
14 Ratén - Terdn 11.78 13.00 13.40 12.20 12.59
15 Guerito - Ocampo 12.4¢ 1.3.10 17,65 11.60 12.45
16 Socorro Godias - An&huac 12.55 13.18 13.80 12.10 12,91
17 Grande o Grueso - Teré&n 12.78 12,70 12.65 1« .80 12, T2
18 Olote Delgadito - Tamps. 12.26 12.75 12.90 | 12.85 12.69
19 Guerito - Radl B. 12.62 12,22 12.35 12.3%0 12.37
20 Grueso Olote - Mina : 12.00 12,75 12.60 11.60 12.24
21. | Blanco Bustamente 12.20 | 11.67 | 12.53 | 121.50 | 11.97
22 Amarillo - Linares 12.65 12.:00 11.58 11.30 11.88
23 Olote Colorado - Terdn 12,45 13.10 13.55 12.70 12.9"
24 Olote Delgadito - Tamps. 12.50 13.25 13.75 13.00 13.12
25 Pilinque - Linares 12.21 12,085 13.0b 12.25 12,139

26 Mafz deél viento - Linares| 12.20 12.45 12.80 12,48 | 12.48
27 T. Ranchero (Marfn-Terfn)| 14.83 14,35 14.30 13.50 14.25

28 T. 127 (Marfn - Terdn) 11.65 11.90 11.65 10.47 | 11,42
29 T.N. L. = VS - 1 14.05 | 14.10 14,35 13.1% | 13.91
30 T. Sinté&tico Precoz 11,84 12,75 12.10 12,00 | 12.17
31 T. H - 412 12.33 | 12.585 13.38 | 12,40 | 12.74
32 T. Breve San Juan 12.59 13.33 14.60 13.14 13.4°2
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Ouadro 13.- Anflisis de varianza para mimero de hojas arriba de

la mazorcea. Evaluacién de maices criollos precoces,

Gral. Terdn, N.L. Verano de 1977.

Probab.
P.de V. G.L. S.C. C.M.. F.C. de
Error 4
Tratamiento 31 8.150 0.263 7.545 ** L,001
Repeticién 3 0.095 0.32 «910
Error 89 3.241 0.0364
Total 127 11.486 .090 i
** Altamente significativo C.Ve= 3,91 %

Cuadro 1l4.~ Andlisisg de varianza para ndmero de hojas totales.
Evaluacién de maices criollos precoces, Gral. Te--—
rén, N.L. Verano de 1977.

Probab.
F.de V. G.L. s W o 10 C.M, o de
Error
Pratamiento 31 104,810 3.381 22.434 ** 001
Repeticién 3 10.208 3.403 22.579
Error 89 14.016 0.157
Potal 127 129.034 1,016

** Altamente significativo CVo= 3,27 %
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Cuadro 15.= Concentracién de datos para el largo de mazorca, prome-
dio por planta (cm). Evaluacién de maices criollos pre-

coces, Gral., Terén, N.L. Verano de 1977.

REPETICIONES

TRAT. COLETCTA 1 = — =5 X
01 Variedad 55 13.59 | 13.30 | 12.07 | 12.44 | 12.8%
02 Saltillero 13.36 13.60 12.44 13456 | 13,24
03 | Socorro Guerito 13.26 | 13.16 | 13.88 | 13.14 | 13.36
04 Pilinque - Terin 13.42 13.18 13.83 12.44 } 13,22
05 Amarillo - Montemorelos 12,96 12,62 13.62 | 9325 12,11
06 Amarillio - San Carlos 12,19 11.96 10.73 12,951 11.96

{ 07 Tres colores - China 13.43 13.44 13.33 | 13.40} 13,40
08 | Guerito - Ramén B. 12.68 | 14.56 | 15.29 | 16.29 | 14.70
09 Maiz Ligero o del aire. 12.82 | 13.45 | 12.19 | 13.75] 13.05
10 Pilinque - Montemorelos 12,70 13.26 12,87 13.47} 13.08
11 Socorro Sabinas 13.04 13.55 13.79 13.59 . 13.49
12 Saltillero Valiecillo 13.16 14.56 12.99 14.34 | 13.76
13 | saltillero 13.33 | 13.45°| 13.39 | 14.61| 13.70
14 Ratbn - Terén 13.58 | 14.43 | 14.15 | 13.30 ] 13.87
15 Guerito - Ocampo 14.31 15.69 14.97 15.45 | 1510

16 Socorro Godias - An&huac | 13.88 14,66 15.04 13.97 | 14.39

17 Grande o Grueso - Terén 13,76 14.38 13.88 13,811 13.96
18 Olote Delgadito - Tamps. 13.33 13.69 14.88 15.97 | 14.47

19 Guerito - Radl B. 14.54 16.06 15.30 15.25 | 15,29
20 Grueso Olote - Mina 14.20 14.66 13.98 14.14 | 14.24
21. Blanco Bustamente 13.40 13.24 14.09 12.95 | 13.42
22 Amarille - Linares 14.19 13.59 13,82 13.77 | 13.84
23 Olote Colorado - Teran 1%5.735 14.23 16.62 14.65 | 15.21
24 0lote Delgadito - Tamps. 14.59 13.87 14.32 15,16 | 14.48
25 Pilinque - Linares 14.18 14,20 13.60 14.48 | 14.11

26 Maiz del viento - Linares| 13.86 14.46 13.95 14.09 | 14.09
27 T. Ranchero (Marfn-Terén)| 13.53 15.94 14.97 16.09 | 15.13

28 T. 127 (Marin - Terén) 13.23 11.83 13.45 11.36 | 12.47
29 T. N. L. = VS -1 15.47 15.66 16.37 15.63 | 15.78
30 T. Sintético Precoz 13.32 13.49 13.40 13.90 ] 13.53
31 T. H - 412 12.26 13.93 13.33 15,20 | 13.68

32 T. Breve San Juan 16.03 15.78 15.54 18.32 | 16.42
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Cuadro 16.~ Concentracién de datos para perimetro de mazorea, prome-

dio por planta (cm). Evaluacién de maices ocriocllos pre-—
coces, Gral., Terédn, N.L. Verano de 1977.

REPETICIONES

TRAT. C OL E C TA ; 1 111 1V X

01 Variedad 55 12.68 13.41 13.37 13.07 13.14
02 | Saltillero 13.76 | 14.24 {13.09 |14.21 | 13.83
03 Socorro Guerito 13,40 14.51 14.16 13.37 13.86
04 Pilinque -~ Terdn 12.63 13.33 13.38 12.84 13.05
05 Amarillo - Montemorelos 12.68 12.65 13.18 11.90 12,60
06 Amarillo - San Carlos 12.87 12.61 12,35 12.61 12.61
07 Tres colores - China 12.48 12,86 12.95 12.77 | 12.77
08 Guerito - Rambn B. 13,03 12.85 13.26 13.49 13.16
09 Mafz Ligero o del aire. 13.99 14.70 .| 14.49 14,20 14.35
10 Pilinque - Montemorelos 13.35 14.06 13.54 13,93 13.72
11 Socorro Sabinas 15.08 14.69 14.88 14.54 | 14.80
12 Saltillero Vallecillo 14.43 15.04 14.43 14.73 | 14.66
13 Saltillero 15.1 15.88 15.67 15,80 15.64
14 Ratébn - Terén 12.87 13,98 14,09 13.61 13.64
15 Guerito - Ocampo 14.47 14.11 14.41 14,78 | 14.44

16 Socorro Godias - An&huac 14.92 15.15 15.42 15,21 15.18
17 Grande o Grueso - Terdn 15.33 15.02 15.34 14,70 15.10
18 Olote Delgadito - Tamps. 14.04 14.73 14.54 14.23 14,38

19 Guerito - RalGl B. 12.49 14.27 13.59 13.09 13,36
20 | Grueso Olote - Mina 15.66 | 16.54 | 15.94 | 16.41 | 16.14
21. | Blanco Bustamente 16.07 16.09 15.72 16.47 | 16.09
22 Amarillo - Linares 13.27 13,63 13.86 13.97 13.68
23 Olote Colorado - Terén 14.46 14.43 14.77 15.20 14,72
24 Olote Delgadito - Tamps. 14.36 15.68 15.04 15.44 15.13
25 Pilinque - Linares 13.10 13,58 13,31 13.60 13.40

26 Maiz dél viento -~ Linares| 15.26 14.95 14.25 14.82 14.82
27 T. Ranchero (Marfn-Terin)} 15.73 16.78 17.12 16.12 16.44

28 T. 127 (Marin - Ter&n) 13.68 | 13.17 {13.18 | 12.79 | 13.21
29 T. N. L. -VS -1 16.09 | 16.63 | 16.5% | 17.13 | 16.60
30 T. Sintético Precoz 14.25 14.55 13.77 14.53 14.27
31 | T. H - 412 15.42 | 15.96 { 15.96 | 17.46 | 16.20

32 T. Breve San Juan 15.77 16.65 17.12 16.1%7 | 16.43
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cuadro 17.- Andlisis de varianza para largo de mazorca. Evalua-

cidn de maices criollos precoces, Gral.

Verano de 1977

Terdn, W.L.

Probsab.
F.de V. G.L. o C.M. F.C. de

| Error
Tratamiento 31 127.499 4,113 6.528 ** 001
Repeticién 3 3,310 1.103 1.751
Brror ] 89 58.594 «6583
Total 127 189,402 1.491
** Altamente significativo C.Ve= 5.83 %

Cuadro 18.- Andlisis de varianza para vperfmetro de mazorca. B-

valuaciédn de maices criollos precoces,

N.L. Verano de 1977.

Gral. Terén,

* Probab.
F.de V. F.Le S.Ca CeMa P.C. de
Error
Tratamiento 31 182.623 5.891 37.754 | **.001
Repeticidén 3 3.393 1.131 Te247
Brror 89 14.512 0.163
Total 127 200.527 1.579

** Altamente significativo

CeVex= 2,80 %
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Cuadro 19.— Concentracién de datos para némero de hileras de la ma-
zorca. Evaluaciédn de maices coriollos precoces, Gral. Te-

rdn, N.L. Verano de 1977.

REPETICIONESTS

TRAT. COLECTA : 5 = =3 X

Gl Variedad 55 11.50 | 12.11 11.8 11.37} 11.70
02 Saltillero 12.74 11.79 11.23 11.89( 11.91
03 Socorro Guerito 11.68 12,53 12.20 11.371 11.98%
04 Pilinque - Terén 12,00 [ 13.00 13,11 | 11.78| 12.47
05 Amarillo - Montemorelos 10.95 10.63 10.67 11.00{ 10.81
06 Amarillo - San Carlos 10.67 10.42 10.22 10.37| 10.42
07 Tres colores - China 10.80 11.68 11.00 11.16{ 11.16
08 Guerito - Rambdn B. 12.00 11.23 12,23 11..50) 11.74
09 Maiz Ligero o del aire. 18.62 13,08 13.25 12.47| 14.35
10 Pilinque - Montemorelos 11.05 11.80 11.40 11.87| 11.53
11 Socorro Sabinas 12,21 12,82 11.20 12.00: 12.06
12 Saltillero vallecillo 12.35 12,54 12,21 11.78| 12.22
13 Saltillero 11,58 11.88 11.70 11.47 | 11.66
14 Ratén - Terdn 10.60 11.00 12.11 10.901] 11.15
15 Guerito - Ocampo 12,80 12.10 12,11 12.35( 12,34

16 Socorro Godias - Andhuac | 12,94 12.47 13.47 13.00] 12.97
17 Grande o Grueso - Terdn 12.47 13.18 " 13.12 12.13| 12,77
18 Olote Delgadito - Tamps. 11.33 11.89 10.89 11.90 ) 11.%0

19 Guerito - RaGl B. 11.30 13.25 12.00 11,901 12.06
20 Grueso Olote - Mina 12.70 12.80 12,44 13.00]| 12,74
21 Blanco Bustamente 13.16 13.00 11.7% 13,78 12.92
22 Amariilo - Linares 11.75 11.62 12,00 11,11} 11.62
23 Olote Colorado - Terén 12.42 11.58 12.40 11.10] 11.87
24 Olote Delgadito - Tamps. 11.76 12.10 12.00 11.30{ 11.79
25 Pilinque - Linares 10,94 11.26 11.05 11,00} 11.06

26 Maiz del viento - Linares{ 13,43 12,30 12.33 12.69 | 12,69
27 T. Ranchero (Marin-Terdn)}] 12.93 13,20 14.00 12,871 13.25

28 | T. 127 (Marin - Terén) 13.05 | 11.68 11.30§{ 12,00 12,01
29 T. N. L. - v¥S -1 12,89 14.10 13.05 12.89 1 13.23
30 T. Sintético Precoz 11.20 11.69 11.22 11.60 1} 11.43
31 | T.H - 412 18.62 | 172.50 12.83 | 13.601{ 14.39
32 T. Breve San Juan 12,12 13.08 13.44 13,141} 12.95
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Cuadro 20.~ Concentraciédn de datos para el perimetro del tallo, pro-
medio por planta (cm). Evaluacién de maices criollos pre-

cocea, Gral. Terédn, N.L. Verano de 1977.

| REPETICIONES %

TRAT. C OLEGCTA ] 1 11 TV

01 Variedad 55 6.08 6.41 T.36 6.71 6.64
02 Saltillero Te2T 7.68 7.85 7.03 T.46
03 Socorro Guerito 6.30 T7.22 T.28 6.49 6.82
G4 Pilinque - Terén 6.63 7.27 7459 6.14 6.91
05 Amarillo - Montemorelos 6.29 T.69 6.75 554 6«57
06 Amarillio - San Carlos 7.07 T.13 T.79 6.55 T.13
07 Tres colores - China 6.72 6.73 7.01 6.82 6.82
08 Guerito - Ramdn B. 6.29 6.52 7.00 6.76 6.64
09 Maiz Ligero o del aire. 6.76 7.99- 7.24 | 6.69 7.17
10 Pilinque - Montemorelos 6.74 T.46 6.97 R+ 29 6.87
11 Socorro Sabinas 6.84 6.91 7.99 6.57 .+ 7.08
12 Saltillero Vallecillo 7T.11 T.67 T7.23 6«67 Tak3
13 Saltillero 6.77 T.23 8.41 | 6.86 7.32
14 Ratén - Terdn 6.61 7.11 7.64 6.59 5.99
15 Guerito - Ocampo T.17 T.63 8.07 7.08 T.49
16 Socorro Godias - An&huac 7.10 7.19 T.53 6.88 7.18
17 Grande o Grueso - Terdn 6.42 7.87 T7e57 7.50 7.34
18 Olote Delgadito - Tamps. 6.97 7T+ 39 8.84 6.99 7.55
19 Guerito - Radl B. T.13 6.92 7+41 6.80 7.07
20 Grueso Olote - Mina 6.89 T.46 8.21 6.53 T.27
21 Blanco Bustamente 6.86 6.93 8.20 6.55 T.14
22 Amarillo - Linares T.e 50 6.78 T.26 6.51 7.01
23 Olote Colorado - Terdn 7.68 8.12 7.82 6.93 T.64
24 Olote Delgadito - Tamps. 7.26 7.86 8. 30 T¢33 7.69
25 Pilinque - Linares 6.78 7.90 8.25 6.85 T.4%
26 Ma¥z del viento - Linares| 6.83 T.70 7.58 Te37 T.37
27 T. Ranchero (Marin-Terdn)} 7,28 8.26 8.56 7.34 7.86
28 T. 127 (Marin - Teré&n) 6.99 7.58 7.15 595 6.92
29 T. N. L. - Vs -1 T.94 8.44 7.82 7.54 7.94
30 T. Sintético Precoz 6.90 Te29 7.91 7.25 T o3
31 T. H - 412 7.03 7«59 8.46 6.92 7.51
32 T. Breve San Juan T.46 7.90 8.72 7.38 7 .87
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Cuadro 2l.~ Andlisis de varianza para nfimero de hileras de 1l1a
mazorca. Evaluacién de maices criollos precoces, -
Gral. Terdn, N,L., Verano de 1977.

Probab.

P;de V. G.L. 8.0. U.Ms Plcl d&
Hrror

fratamiento 11 103.278 3.332 4.535 §** ,001

Repeticidn 3 3.573 1.191 1.621

Brror 89 68. 316 0.767

Potal 127 175.167 1.378

**Altamente significativo C.Ve= T.21 %

.Cuadro 22.- Andlisis de varianza para per{metro del tallo, E-
valuacidén de maices criollos precoces, Gral. Te-—

rén, N.L. Verano de 1977.

Probab.
F.de V. G.L. SeCe C.M. F.C. de
Error
Tratamiento 31 16.219 0.523 3.995 |* .001
Repeticién 3 18.748 6.249 47.24%
Error 89 12,302 0.138
Total 127 47.269 0.372

**Altamente significativo C.Ve= 5.14 %
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Pigura 5.~ Comparacién de medias por Duncan para peso de olote -~

(gramos por planta)e Evaluacidn de maices cricllos pre-
coces, Gral, Terdn, N.L. Verano de 1977.

FRAT. COLRECTA X .05 .01
.
32 * Areve San Juan 32.35
26 *N.L.-VS-1 31.56 I
31 # H-412 2706 T T
27 * Ranchero{Marin~Terén) 25.07 T
23 Olote Colorado~Terén 24,36 T T .
11 Socorro Sabinas 23.23 T T
16 Socorro Godfas-Andhuac 21,84 T
15 Guerito Ocampo 21.49
17 Grande 8 Grueso—Terén 21.08
26 NMafz del Viento-Linareas 20.94
i Saltillero Vallecillo 20.48 A
21 Blanco-Bustamante 19.27
20 Grueso Olote-Mina 18.79
28 # 127 (Marin-Terédn) 18,72
13 Saltillero 18.26 A L
19 Guerito~Radl B. 17.96
S Mafz Iigero 8 del Afre 17.66
24 Olote Delgadito Pamps. 17.58 A
2 Saltillero 16.43
8 Guerito-Ramén B. 16.21 A
13 - 0lote Delgadito Tamps. 16.02
10 Pilinque-Montemorelos 15.92 L
a4 Pilinque-Terédn 15.70 g
& Socorro Guerito 15.06
1 Variedad 55 15.01
14 Ratén-Terén 14.99
20 Amarillo-Iinares 14.97 -
6 Amarillo=-3San Carlos 14.66
5 Amarillo-~-Montemorelos 14.29
25 Pilinque~Iinares 14.14 i
30 #* 3intético Preco=z 13.75
7 Tres colores-China 12.73

#Testigo
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Pigura 6.- Comparacién de medias por Duncan para altura de la plan-
ta en m, Evaluacién de maices oriollos precoces, Gral.

Terdn, N.L., Verano de 1977.

TRAT. COLECTA X .05 .01
27 #*# Ranchero fMarin-Terén) 2.58 x A
29  # NuoL.- VS-l 2,44 % X
32 #* Breve San JHan 2.25 T
15 Guerito Ocampo 2,2 T
13 Olote Delgadito-Tamps. 2.19 T

24 Olote Delgadito~Tamps. 2.18 T

13 Saltillero 2,17 ok
19 Guerito-Rail B. 2.12

31 * H- 412 2.1 A
14 Ratén~Terén 2.09

16 Socorro Godfas—-Andhuac 2.09 A

23 Olote Colorado-~Terédn 2,08 _L

30 # 3intético Precoz 2.06

20 Grueso Olote-Mina 2,05

25 Pilingue-ILinares 2.01

17 Grande 8 Grueso-Terén 2.00

11 Socorro 3abinas 1.99

2 Saltillero 1.98

21 Blanco-Bustamante 1.98

22 Amarillo~Iinares 1.98

26 ¥afz del Viento Linares 1.94

9 Mafz Ligero 6 del Aire 1.91

12 Saltillero Vallecillo 1.89

8 Guerito-Ramén B. 1.88

28 *# 127 (Marin-Terdn) 1.87

4 Pilinque-~Terdn 1.86

3 Socorro Guerito 1.83

7 Tres colores—China 1.82

10 Pilinque Montemorelos 1.81

1 Variedad 55 1.78

6 Amarillo-Sen Carlos 1.77

5 Amarillo-NMontemorelos 1.75
*Testigo

X Tratamientos diferentes a todoa los demés



Figura 7.- Comparacidédn de medias por Duncan para el ndmero de hojas
arriba de la mazorca. EBvaluacidén de maices criollos pre-

coces, Gral. Terén, N.L. Verano de 1977.

_TRAT. COLECTA X - 05 «D
27 # Ranchero (Marin-Terén) 5.44 X {I:
32 * Breve San Juan 5.28 T ]
29  # No.L.=VS-1 5.17 T T
23 Olote Colorado=Terén 5.16 T
24 Olote Delgadito-Tamps. 5«16 T
17 Grande § Crueso-Terén 5.15 ]:]: i
31 * B- 412 5.15 L1 X d.

4 Pilinque-Terén 501 T
11 Socorro 3abinas 5.00
20 Grueso Olote~-Mina 5.00
15 Guerito QOcampo 4.97 A
300 #S8intético Precoz 4.96
12 Saltillero Vellecillo 4.95
2% Blanco-Bustamente 4,95 -
19 Guerito=-Radl B, 4.92
22 Anarillo-ILinares 4,92
16 Socorro G odfam—-Andhuac 4.91
25 Pilinque-Linares 4.90
13 Saltillero 4.85
26 Mafz del Viento-Iinares 4,85 A
2 Saltillero 4,83
9 Mafz Ligero 8§ del Aire 4.83
18 Olote Delgadito-Tamps. 4.8
14 Ratén-Terédn 4,80
1 Variedad 55 4,63
28 127 (Mar{n-Terén) 4,63
3 Socorro Guerito 4.59
T Tres colores-China 4.55
3) Amarillo-San Carlos 4.49
8 Guerito-Ramén B. 4.49
5 Amaril lo-Montemorelos 4.43
10 Pilinque-NMontemorelos 4438 .
* Testigo

X Tratamiento diferente & todos los deméds
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. Pigure 8.~ Comparaciédn de medias por Dunscn pars el nfmero de how
jas totales. Eveluacidn ds waicss criocllos precoces,

Gral, Terdém, N.L, Verano das 13277,

TRAT, GOLEGTA X 05 .01
27 # Rancherol Mar{n-Terén) L. 25 }?
29 % N.L.-VS-l 13,92 ¥ X
32 « Breve San Juan 13,42 X :[‘
24 Olote Delgadito—Tamps. 13.13 i T
23 Olote Colorado-Ter#n 12.95 T T
16 Socorro Godfas-Anéhuac 12.91 2
17 Grande 8 Grueso=Terén 12.7T4
31 % He 412 12,74 L
18 Olote Delgadito-Tamps. 12.69 I
14 Ratén-Taréan 12, 60 24
26 Mafz del Viento-ILinares 12.42
1% Guerito Ocampo 12.46
25 Pilinque-Idnares 12.39
19 Guerito--Rafl B. 12,38
20 Grueso Olote-Mina 12,24
11 Socorro Sabinas 12,19
30 % Sintético Precoz 12.18
13 Saltillero 12.03
21 Blanco-Bustamante 11.98
2 Saltillero 11.94
9 Mafz Idgero § del Aire 11..88
22 Amarillo-Iinares 11.88
12 Saltillero Vallecillo 11.76
3 Sooorro Guerito 11.52
28  # 127 (Mari{n-Terén) 11.42
4 Pilinque-Terén 11.28
7 Tres colores-China 11..23
1 Variedad 55 11.02
8 Guerito—~Ramén B. 10.80
6 Amarillo-San Carlos 10,70
10 Pilinque=Montemorelos 10.60
7 Amarillo-Montemorelos 10.47
“Fes¥igo T

X Tratamiento diferente a todos los demés
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Dept‘ac Fa Yoo,

FMgura 9.- Comparacién de medias por Duncan pare largoe de md#oitmn
(cm), Evaluscién de maioces: criollos precoces, Gral, Te-
ré-nr NoIlo Verano de 19770

vt

TRAT,. COLECTA X «05 -O1
32 #Breve San Juan 16.42 X I
29 #N,L,=V5-1- 15.78 T
19 Guerito-—Ratl B. 15.29 T _ T
23 Olote Colorado-Terén 15.21 T
27 wRanchero (Mar{n-Terdn) 15,13 T
15 Guerito Ocampo 15.11 :[;r A
8 Guerito-Ramén B. 14.70 "
24 Olote Delgamdito-Tamps. 14.49
18 Olote Delgadito-Tamps. 14.47 i
16 Socorro Godfas-—anédhuac  14.39 - .
20 Grueso Olote-Mina 14.24
2b Pilinque~Linares 14.11
26 Mafz del Viento-Linares 14.09 -
17 Grande &' Grueso-Terén 13.96
14 Ratén-~Terén 13.87
22 Amarillo-Linares 13.84
12 Saltillero Vallecillo 13.76
13 Saltillero 13,70
31 @H- 412 13.68
30 #Sintético Precoz 13.53
11 Socorro Sabinas 13.49
21 Blaaco~-Bustamante 13.42
7 Tres colores-China 13.40
3 Socorro Guerito 13.36
2 Saltillero 13.24
4 Pilincue-Terdn 13.22
10 Pilinque-Montemorelos 13.08
9 Mafz Iigero 6 del Aire 13.05
1 Variedad 5% 12,85
28 #( 127 Marin-Terdn) 12.47
5 Amarillo~Montemorelos 12,11
6 Amarillo-San Carlos 11.96
* Testigo

X Tratamiento diferente a todos

los demés



- 79 -

. Figura 10,-~ Comparacién de mediaam por Duncan para perimetro de ma-—
zorca (cm. ). Bvaluacién de malces eriollos precooces,

Gral. Terdn, N.L. Verano de 1977.

TRAT, COLECTA X «05 .01
29 * N,L,-VS-1 16. 60
27 # Ranchero (Marfin-Terén) 16.44 T
32 # Breve San Juan 16.413
31 #B-412 16.20
20 Grueso QOlote-Mina 16.14 j[]j t[
21 Blanco-Bustamante 16.09 X % 1
13 Saltillero 15.64 X
16 Socorro Godfas-Anfhuac 15.18
24 Olote Delgadito-Tamps. 15.13
17 Grande & Grueso-Terdn 15.10
26 Mafz del Viento-Linares 14.83
= i | Socorro Sabinas 14.80
23 Olote Colorado-Terén 14.72
12 Saltillero Vallecillo 14.66
15 Guerito Ocampo 14.45
3 Olote Delgadito-Tamps. 14.38
g: Mafz Iigero 6 del Aire 14,35
30 w# Sintético Precoz 14.28
3 Socorro Guerito 13.86
2 Saltillero 13.83
10 Pilinque-Montemorelos 13.72
22 Amarillo-ILinares 13.68
14 Ratén-Terén 13,64
25 Pilingue-Linarda 13.40
19 Guerito-Radl B. 13.36
28 #1227 (Marin-Teré&n) 13,21
8 Guerito-Ramén B. 13.16
b ] Variedad %5 13,14
4 Pilinque-Terén 13.05
7 Tres colores-China 12.77
€ Amarillo-San Carlos 12.61
5 Amarillo-Montemorelos 12,60
®Tegtigo

X Tratamiento diferente a todos los demdis
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P gura 1l.- Comparacién de medias por Duncen para nimero de hile-

ras de la magorca. BEvaluacién de maicea coriollos pra-

coces, Gral., Terédn, N.L. Verano de 1977.

TRAT. COLECTA X 05 01
31 #1-412 .14.39 I
g: Mafz Ligero 6 del Aire 14,36 X
27 #Ranchero (Marin-Terén) 13.25 T T
23 #N.L.VS-1 13.24 e T
16 Socorro God{as-aAnghuac  13.07 -T- T
327 #7reve San Juan 12.95 T
21 Blanco-Bustamante 12.92 T
17 Grande 8 Grueso-Terén 12,77
20 Grueso Olote-Mina 12.74
26 Maf{z del Viento-Linares 12.69 i I N
15 Guerito Ogampo 12,34
iz Saltillero Vallecillo 12.22 A
19 Guerito-Rall B. 12,06
11 Socorro Sabinas 12.06 _
28 #127 (Marin-Terén) 12,01
3 Socorro Guerito 11.95
2 Saltillero 11.91
23 Olote Colorado-Terén 11.88
4 Pilinque-Terén 11.83
24 Olote Delgadito-~Tamps. 11.79
8 Guerito-Ramén B. 11.74
1 Variednd 55 11.70
13 Saltillero 11.66
22 Amarillo-Linares 11.62
10 Pilinque-Montemorelos 11.53
18 0lote Delgadito-Tamps. 11.51
30 *# Sintético Precoz 11.43
7 Tres colores-Chinsas 11.16
14 Ratén—Terén 11.15%
25 Pilinque-Linares 11.07
5 Amarillo-Montemorelos 10.81
6 Amarillio-~3an Carlos 10.42
*#*Testigo

X Tratamientos diferentes a todos los demés
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Pigura 12.- Comparacién de medias por Duncan para perimetro aer va-
110 (cm Yo Evaluaciédn de maices criollos precoces, Gral.

Terdn, N.L. Verano de 1977.

TRAT, COLECTA X 05 0L
29 % N.L.=VS-l 7.94 T
27 * Ranchero. (Mar{n-Terdn) 7.87 T
32 % Breve San Juan 7.87 T
24 Olote Delgadito-Tamps. 7.69 T T
23 Olote Colorado-Terén T.65 T T
18 Olote Delgadito-Tamps. 7.56 T _r A
31 *H-412 7.5 T
15 Guerito Ocampo T .49 o .
2 Saltillero T.46
25 Pilinque-ILinares T-45 A
26 Mafz del Viento-ILinares 7.38
p i | Grande 6 Grueso-Terén T35 -
30 w3intético Precoz T.34 —
20 Grueso Olote-=Mina 7.28 . J.
12 Saltillero Vallecillo T.18
16 Socorro Godfas-Anahuac 7.18
g Maf{z ILigero & del Aire Te17 .
6 Amarillo=San Carlos. T.14
13 Saltillero T.14
21 Blanco-PBustamante T.l4 1
11 Socorro Sabinas T7.08
19 Guerito-Rall B. T.07
22 Amarillo-Linares T.02
14 Ratén-Terén 6.99
28 #127 (Marin-Terén) 6.92
4 Pilingue-Terin 6.91
10 Pilingue-Montemorelos 6.97
3 SoQorro Guerito 6.83
7 Tres colores-China 6.82
1 variedad 55 6485
8 fuerito—Ramén H. 6.65
ot

Amarillo-vMontemorelos 6.57

*Tegstigos






