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INTRCDUCCION.-

Es muy frecuente pensar que los economistas antiguos {los
clisicos, Marx, etc.) desarrollaron sus teorias acerca de la e
conomfia de una manera muy limitada, ya que en aquel entonces e
ra lmposible desarrollarlas de igual manera a como se desarro-
llan en la actualidad, por considerarse que se hallaban limita
dos debido a que trabajaban con instrumentos inferiores y me--
nor experiencia. Asf que si se comparan los conceptos de la e-
conomfa clédsica con los modernos, se puede observar que estos
fltimos estin mejor acabados y elaborados con mayor detalle. -
Por lo tanto, la evolucidn del pensamiento econbdmico se identi
fica, de una manera rectilinea, con progreso en las teorias, -
con mayor perfeccibn en sus elaboraciones, etc.; en una pala--
bra, que las teorfas econbdmicas modernas son mejores y nos ex-
plican mejor los hechos econbmicos que las antiguas, por el sb
lo hecho de haber pasado tiempo y tener mejores instrumentos -

de anflisis y mayor experiencia.

Esta manera de ver las cosas es fundamentalmente errdneo,
porque los problemas que se plantearon los clésicos, Marx y --
los que s2 plantean los economistas modernos (aungue aparente-

mente se plantean los mismos) no son los mismos, son problemas



cualitativamente diferentes; lg concepeidn que cada uno de e-
llos tienen de realidad es diferente y por lo tanto los pro--
blemas qQue se plantean son distintos, pero no hay que caer en
un vulgar subjetivismo en donde cada qQuien tiene una concep--
cibén de realidad y se plantea un problema diferente a los de-
més, sino que la concepcibdn de realidad que tenga cierta co--
rriente del pensamiento econbmico, corresponde a una situa---
cibn histédrica determinada y a las necesidades del sistema e-

conbmico.

Bajo la anterior concepcibén es precisamente donde adquie
re importancia el estudio de las diferentes corrientes del --

pensamiento econbdmico.

La economia como ciencia sbélo nace con la aparicibén del_
capitalismo, ya que es ah{ donde la sociedad es ya de por si_
un sistema, es donde la propia sociedad se constituye como un
todo articulado; y sblo sobre esa base es posible que la eco-
nomia se constituya como ciencia. En la antigledad y en la E-
dad Media sblo existfan nociones dispersas de economfa, debi-
do a la naturaleza misma de la sociedad. Asi{ es que para la e
laboracibd4n de este ensayo, me limitaré a las corrientes del _

pensaniento econbmico que tratan de entender y explicar el --

funcionamiento del sistema capitalista.

Para el desarrollo del presente trabajo, se tomarin en -

cuenta fundamentalmente, para su anflisis, comparacibn y ubi-



cacibn, las teorias marxista y neocldsica (o marginslista). Pa
ra 1o cual no se analizaran al detalle cada una de las teO=——-
rfias, sino mas bien la concepcidn que tiene cada una de resli-
dad, la concepcibn de economia (qué es lo que debe abarcar), -
teorfias del valor, tratamiento del problema de la distribucibn
y a partir de lo anterior, se harf una comparacibn entre las -

dos teorias y se tratarf de ubicar una con respecto a la otra.

Es conveniente aclarar, que el presente ensayc constituye
més bien una investigacibén de la concepcién, que de los temas_

anteriores tratan diversos autores.



J.- DIFEREETES CCNCEPCICNES DE LAS DIVERSAS CCRRIZINTES DEL --

PENSAMIENTC ECCNCHICC.-

A) Concepcién de realidad.-

Para la economfa clisica (Smith y Ricardo, fundamental--
mente) la "economia es un sistema y unas relaciones regidas -
por leyes en las que el hombre se transforma continuamente en
‘hombre econbmico'"(l). Entendiéndose por hombre econbdmico a-
quel que se mueve por un af&n de lucro, aquel hombre cuya con
ducta se orienta racionalmente a maximizar la utilidad, la ga
nancia, etc. For lo tanto la economia clisica no parte del --
"hombre econbmico", sino mas bien del sistema, reduciendo al_
hombre al nivel de cualquier objeto; es decir, la base para -
la economia clisica es el sistema, donde el aparente caos de_
los fenbmenos se revelan determinadas leyes, las cuales son =
su objeto de estudio. Bajo esta concepéi6n, el hombre sélo se
convierte en realidad por el hecho de convertirse en eslabdn_
del sistema, fuera del sistema es irreal y por lo tanto no en
tra dentro del campo de la economia, es decir elimina al hom-

bre en cuanto sujeto. Para la economia clésica, la realidad -

es reducida al mundo objetual y al eliminar toda subjetividad

(1) Xosikx, Earel.- Dialéctica de lo Concreto, p. 109.



del hombre entonces la realidad humana la considera como la —--
realidad humana natural, es decir, que esta realidad que trata

de captar no la ve como ura etapa histéricamente transitoria.

Para la economia neoclésica o marginalista (algunos auto-
res la llaman economfa wvulgar) la realidad es reducida a los -
fenbfmenos, a las apariencias, de este mundo; pero esta corrien
te no investiga las relaciones y las leyes internas del mundo_
objetual, como lo hacia la economia clasica, sino que sblo sis
tematiza las representaciones que tienen del mundo, de la eco-
nomia y de los agentes de este mundo (los hombres reducidos a_
objetos). Asi pues, esta corriente del pensamiento econbmico -
también excluye de la realidad todo lo que se refiera al mundo
humano subjetivo (los juicios de valor, la determinacibdn de --
los fines, etc.); reduciendo a la ciencia, para que no pierda_
su caricter cientifico, al campo en que la accibdn humana sélo_
puede justificar racionalmente la eficacia de los medios, sin_
meterse para nada en la legitimidad de los fines. Bajo esta —--
concepcidn de realidad, &sta es considerada como ahistdbdrica, -
es decir, como algo natural, en donde esa realidad siempre ha_
existido de igual manera (desde el punto de vista cualitativo,

no cuantitativo).

Para la economia marxista la realidad es la unidad del fe
ndémenc y la esencia. Es decir, la realidad no es sélo el con--

junto de fendmenos gque aparecen a nuestra vista de una manera_



inmediata y que llenan nuestra vida cotidiana; con frecuen--
cia las formas fenoménicas de la realidad son absolutamente
contradictorias a la ley interna del fenbmeno, a su esencia;
si la apariencia fenoménica y la esencia coincidieran total-
mente, entonces la ciencia no tendria razdn de existir, se--
ria superflua. Esta corriente, al concebir la realidad como_
una totalidad, no deja fuera de la realidad al mundo subjeti
vo humano, es decir toma al hombre tanto como objeto en cuan
to es determinado por la realidad, por el sistema, etc., y -
tanto como sujeto, es decir en cuanto é1 es determinante y =-
creador de esta realidad, de este sistema, de esta situa----
¢ibn; "el centro de atencibén lo ocupa un proceso, en el cual
el sujeto concreto produce y reproduce la realidad social, -
al mismo tiempo que es producido y reproducido histédricamen-
te en ella"(2). En la produccibdn y reproduccidn de la reali-
dad social el hombre produce: a) los bienes materiales, el -
mundo sensible que tiene por fundamento al trabajo, b) las =
relaciones e instituciones sociales, ¥y ¢) sobre la base ante
_rior, las ideas, emociones y los sentidos humenos. "La reali
dad es concebida como un todo constituido y formado por la -
estructura econbmica, es decir, por el conjunto de las rela-

ciones sociales que los hombres contraen en la produccibn"--

(3).-Las implicaciones de esta concepciébdn saltan a la vista:

(2) Kosik, Karel.- Cp. cit., p. 139.
(3) Rosik, Karel.- Cp. cit., p. 131.



este sistema (el capitalista) no es concebido de una manera‘a-
histbérica, sino gque en un momento dado surgié y en otro momen-
to asi como surgid desaparecera, es decir es consgiderado este_
-gistema como algo tr?nsitorio, a diferencia de las dos corrien
tes analizadas anteriormente. As{ pues, el objeto de estudic -
de la economf{a marxista es encontrar las leyes internas del --
sistema capitalista, concebido éste como algo transitorio, pa-

sajero.

B) Definicibn de Economia.-

A partir de la concepcibdn de realidad es como cada CQo==—-

rriente del pensamiento econbdmico define lo que es economia.

Es as{ como encontramos dos clases de definicibn de econo
mia, una qQue es la definicibn formal y otra que es . la defini--

cibn material.

Dentro de la primer clase de definicibdn de economia se en
cuentran los economistas modernos que puéden ser enmarcados =—--
dentro de la teoria neoclisica o marginalista; las diversas de
finiciones que ellos han dado de economia puede reducirse més_
0 menos a la siguiente (salvo algunas variantes secundarias):-
"Economia es todo aquel comportamiento humano en cuanto rela-—-

cibn entre finalidades y medios escasos que tienen usos alter-



nativos"(4). Para dar un ejemplo mis concreto, en cuanto a es
ta clase de definiciones citaré la de Paul A. Samuelson: Eco-
nomia es "la manera en que los hombres y la sociedad utilizan
-haciendo uso o no del dinero- unos recursosg productivos esca
sos para obtener distintos bienes y distribuirlos para su con
sumo presente o futufo entre las diversas personas Yy grupos =

que componen la sociedad"(5).

Comoc puede observarse la definicibn utilizada por los ~-
marginalistas es completamente formal, es decir, no dice nada
de lo que es propiamente la economia; as{ con esa definicién,
toda actividad orientada hacia un fin, el cual para alcanzar-
lo disponemos de recursos escasos, es econbmica; por lo tan--
to, ¥ siguiendo esa concepcibn de economia, la economfa poli-
tica se disuelve en una teoria general de la accibn, donde ya
nada se distingue de las teorias de la politica, de lo reli--
gioso, de lo militar, etc. Se confunde a la economia con la -
investigacidén de operaciones, que consiste en un conjunto de_
procedimientos matematicos para maximizar o minimizar una fug
cibén objetivo (la fimalidad) sujeta a ciertas restricciones -
(los recursos escasos). Y obviamente, la investigacidén de ope
raciones no define la economia, ni el arte militar, ni cual--

quier otra ciencia en que pueda utilizarse.

(4) Godelier, Maurice.- Racionalidad e irracionalidad en 1la E
conomia, p. 13.

(5) Samuelson, Paul A.- Zurso de Economfa NModerna, p.



Asi pues, 1la aefinicién formal de economia de nada sirve,
sino que para tratar cualquier problema econdmico es mnecesario
que la economia se defina correctamente, y paras definirla co--
rrectamente es necesaria una definicibén de economiz en térmi--
nos reales, no formales, en términos de estructura, no dé com-

portamientos; es decir, se necesita una definicibdn material de

economia.

La concepcidn de realidad de la economia marxista, da la_
base para la elaboracibén de una definiciédn material de econo--
mia.

Fara la economia marxista "la economia no es sblo produc-
cibn de bienes materiales, sino también la totalidad del proce
so de produccibdn y reproduccidn del hombre como ser humano-so_
cial. La economia no es sbélo produccidén de bienes materiales, _
sino también, y.al miémo tiempo, produccibdn de las relaciones_
sociales en el seno de las cuales se realiza esta produccidn"-
(6). No s88lo se centra en cbmo se produce en el interior de --
las relaciones capitalistas, sinc c¢bémo se producen estas rela-
ciones, as{ pues la economfia es el mundo objetivo de los hom--
bres y de sﬁs productos sociales. Esta definicibn de eccnomia_

implica que se trata de definir las estructuras especificas de

la produccibn, de la distribucibn y del consumo de bienes mate

(6) KOSik’ Karel.— Op- Cito, po 209-



riales al interior de un sistema econdmico especifico (en este
caso del sistema capitalista) y sus relaciones internas con --
las demis estructuras sociales; ademfs imrlica la investiga---
cibn de las razores de la aparicién, de la evolucibén y de la -

desaparicidn de un sistema (en este caso el capitalista) en 1-

historia.



TI.~- ANALISIS DE LaZ PRINTCTIEALES TECRIAS DEL VALCR.-

A) Necesidad de una teorfia del valor.-

Aparentemente se puede observar que en el seno del siste-
ma capitalista, gque viene siendo una forma mis desarrollad= ie
la economf{a mercantil, los individuos actlan de tal manera, de
seando obtener siempre la mAxima utilidad con la venta de las_
mercancfas. Esto es precisamente lo ﬁue define la racionalidad
del sistema caritalista. La utilidad,a simple vista, viene -=-
siendo la diferencia entre el precio de venta de la mercancia_
¥ su precioc de costo, pero el gque podamos detectar la utilidad,
no nos dice nada acerca de su origen y de su naturaleza. Es de
cir, el problema se encuentra en la explicacidn de la utilidad,
criterioc decisivo de la racionalidad econdmica capitalista; pe
ro la utilidad aparentemente depende de los precios y el wvalor
de cambio de las mercancias, por lo tanto lo importante es ex-
pPlicar el origen y esencia de este valor de cambio y del proce .
so de formacibn de los precios. Asf{ pues, la cuestibn de la ra
cionalidad del sistema caritalista y de la practica econdmica_
.de los individuos al interior de &ste, depende enteramente de
la explicacibn que dé la ciencia éconbmica'de la naturaleza y_
origen del valor de cambio de cualquier mercancia (producto 6_

fuerza de trabajo), de los precios, de las utilidadés (de las_-



empresas, de la renta, del interés y de todas sus modalidades) _

y de los salarios.

Era necesario que la ciencia econdmica diera una explica--
cibn de tales categorias, para poder obtener un conocimientc --
cient{fico de las condiciones histéricas de surgimiento y evolu

cibn de este sistema.

Asl pues, tales consideraciones condujeron directamente a_
buscar una teoria del valor, que pudiera explicar tal realidad,
es decir se hizo necesaria la elaboracibdn de una teoria del va-

lor.

En la actualidad existen dos perspectivas tebricas radical
mente opuestas que definen las categorias fundamentales _ante---

riormente precisadas.

La primera de ellas es el marginalismo moderno (6 teoria -
neoclésica del valor); ésta parte de la confrontacidm en un mer
cado de las preferencias de los individuos, para establecer la_
tasa de intercambio de las mercancfas (productos & fuerza de --
trabajo), estas tasas, que se expresan por medio de los precios
son las gue en Gltima instancia determinan el valor de las mer-~
cancias {el valor de los productos y el valor de los factores -

productivos, dependiendo del mercado donde nos encontremos). =--
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Fundamentalmente parte de la utilidad subjetiva de los consumi
dores para explicar el funcionamiento del sistema capitalista_

y para tratar de determinar sus leyes.

La otra perspectiva tedrica parte de las condiciones téc-
nicas y sociales de la produccibn de bienes materiales en la -
sociedad capitalista, para explicar el origen y naturaleza del
valor de cambio de las mercancias, alln antes de que se ofrez--
can en el mercado (completamente a la inversa que el margina--
lismo) y luego analiza el mecanismo por el cual se forman los_
precios, todo dependiendo de las condiciocones y de la estructu-

ra del mercado.

Estas dos perspectivas teédricas, la neocldsica ¢ margina-
lista y la marxista, qQque en cuanto son referidas a sus respec-
tivas teorfas del valor son conocidas como teorfa-valor utili-
dad y teorfia-valor trabajo, resrectivamente, son las que se a-
nalizarin fundamentalmente en este ensayo, por considerarse --
que estas dos corrientes son las que han influfdo més para el_

desarrcllo de la ciencia econbmica en la actualidad.

B) Teorfia Marxista del valor y su aportacibn al problema _

de la distribucibn.-

Marx no partié de la concepcibn del orden natural como ba



gse del sistema capitalista, sino gque consideraba a éste histd~
ricamente transitorio ¥y relativo{ por lo que buscd las caracte
risticas especificas de este sistema en comparacibdn con otros,
¥, las leyes internas del capitalismo gue explicaran su origen
y su evolucibn. Asi pues, como se habia anotado anteriormente,
se requeria de una teoria del valor para explicar tales cues--

tiones.

Para la teoria marxista "eltrabajo en su sentido objetivo
-el gasto de énergia humana de misculo y nervios- constitufa -
el valor: &ste es la valoracidn social que habia que aplicar a
las mercancias que eran fruto del trabajo"(?7); asi pues, "una_
mercancfia tiene un valor por ser cristalizacibn de un trabajo_
social. La magnitud de su valor o su valbr relativo depende de
la mayor ¢ menor cantidad de sustancia social que encierra, es
decir, de la cantidad relativa de trabajo necesaria para su =-
produccibdn. For tanto, los valores relativos de las mercancias
se determinan por las correspondientes cantidades © sumas de -
trabajo invertidas, realizadas, plasmadas en ella...... Fara -
calcular el valor de cambio de una mercancia, tenemos que ana-
dir a la cantidad de trabajo filtimamente invertida emn ella la_
que se encerrd antes en las materias primas con que se elabora

ron las mercancias y edificios empleados en la produccibn de -

dicha mercancia."(8).

(7) Dobb, Maurice. Introduccidn a la Economfa, p. 39.

(8) Marx, Carlos. Salario, Precio y Ganancia, pe. 27, 28 ¥ 29.
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La cuestibdn primordial de la teoria marxista, era determi
nar la naturaleza y el origen del beneficio, que era aparente-
mente el motor del desarrollo del sistema capitalista. Asi ---
pues, s8i los fisibcratas y la economfia clésica se planteaban -
las gananclas como un excedente, la pregunta a contestar seria
¢de dbénde surge ese excedente ¥y bajo que condiciones? Obviamen
te, tal excedente no pod{a surgir durante el cambio, es decir

en el mercado, porque el cambio era de equivalentes. L%\ffs"'
puesta marxista se basd en el hecho de que la fuerza de traba-
Jo, que se cohstituye en una mercancifa como cualquier otra en_
el capitalismo, produce una cantidad superior de mercancfas --
que las necesarias para reproducir la fuerza de trabajo origi-
nal (consumidas como medio de subsistencia para reponer la e--
nergf{a gastada durante el proceéo de trabajo). Asi pues, el ca
pitalista compraba la mercancia fuerza de trabajo a su valor =
de cambio, para utilizarla durante determinado tiempo (la Jor-
nada de trabajo), Yy precisamente durante este tiempo y con Bu_
trabajo, el obrero producfa una cantidad de mercancias mayor -

que las que necesitaba para reproducir su fuerza de trabajo -~-

(el valor de cambio de ella). El valor de uso de la fuerza de_

trabajo era mayor que su valor de cambio; era precisamente a--
qui donde surgia ese excedente que Marx llamé plusvalia; la --
cual era apropiada por el capitalista, por el hecho de poseer_
los medio de produccibn, asi pues la ganancia nacfa como una -

explotacibn.



La aparicidén del beneficio no era una categorf{a "matural",
sino que era una categorfa propia del sistema capitalista, tal
beneficio aparecfa debido a las condiciones histlricas del ca-
pitalismo, en donde se habla creadoc fundamentalmente una clase
proletaria (cuya particularidad en este sistema es que se ccn:z
tituye en mercancia) sin medios de produccibdn y por otra parte
una clase poseedora de medios de produccibn, condicidn necesa-
ria para la aparicidn del beneficio. Asi pues, la explicacidrn
de la ganancia, segiin Marx, no se halla en ninguna propiedad -
inherente del capital, ni en la actividad productiva del capi-
talista, ni en algln costo rezl (abstinencia, etc), sino en la
estructura de clases del sistema capitalista, en la divisibn -
de clases entre propietarios y desposefdos. Asf que el valor -
de las mercancias que en un principio aparecfa como un "atribu
to intrinseco de las cosgs" es meramente, la expresidn de una

relacibdn social entre los hombres.

La teorfia marxista como se ha visto se centra en la esfe-
ra de la produccidn mas que en la del intercambio, para la ex-
plicacibn de la determinacidn del wvalor. Asi pues, la estructu
ra de la distribucibn es determinada fundamentalmente por la -
estructura de la produccidén. "La distribucibn es determinada -
por la produccibdn, tanto en lo que concierne a su objeto (ya -
que sblc se puede distribuir 1o que resulta de la produccidn)

como a su forma (porque el modo de participacidn en la produc-



cibn determina la forma especifica de la distribucidn, o sea -
la forma bajo la cual se participa en la distribucidn)"(38). A-
hora bien, la distribucibn de los productos, presupone la dis-
tribucidén de 1lo0s instrumentos de produccibn, asi que la distri
bucibdn del producto, en una sociedad clasista, como la capita-
lista, en donde las clases fundamentales son el proletarizado y
la clase burguesa, el producto serd dividido en salarios (que_
le corresponderia a la clase que no tiene medios de producciédn
sino sblo su fuerza de trabajo) y beneficios (gque le correspon
derfa a la clase poseedora de los medios de produccibdn); tal -
distribucibn es determinada fundamentalmente por las leyes del

valore.

Aunque Marx se centrd en las relaciones de clase, expresa
das aparentemente por los ingresos que reciben cada una de e--
llas, como la relacidn que define el ritmo normal de la socie-
dad capitalista, no puede concluirse que su interés se redujo__
a la esfera de la distribucibn; ya que, aln y cuando, la pro--
ducecidbn, la distribucibdn y el cambio son diversas facetas, no_
es posible considerarlas como categorias separadas de las rela
ciones econbmicas; mAs bien Marx, a través de todo su desarro-
l1lo tedbrico insiste en que estdn ligadas por una unidad esen--

cial. As{ "la ley del valor es un principio de relaciones de -

(9) Marx, Carlos. El método de la Economia Folftica. ®d. Gri--

jalbo, p. 32.



cambioc entre mercanclas, incluyendo la fuerza de trabajo. Es -
simulténeamente, una determinante del modo en que se distribu-
ye el trabajo entre las diferentes industrias por medio de la_
divisidn general del trabajo social y de la distribucibn del -

producto entre las clases"(1l0).

C) Teorfa Marginalista del valor y su aportacibén 31 pro--

blema de la distribucibn.-

La ccrriente que desarrolla la teorila-valor utilidad es -
la llaxada neoclésica o marszinalista, fundamentalmente. Zsta -
perspectiva tebdrica poco a poco ha tratado de llegar a genera-
lizaciones vAlidas para cualqguier tipo de econocmia de cambio, _
para lo cual ha abstraido las relaciones de cambio de las rela
ciones de produccibn, y de la propiedad y las instituciones de
clase, gue son las gue precisamente definen la naturaleza y ca

racter{sticas de una economia especifica.

Esta teoria, para explicar el valor de cambio de las mer-
cancfas, se centra exclusivamente en las relaciones de cambio;
pero no sblo eso, sino que llega a tratar tales relaciones de _
cambio en su aspecto meramente subjetivo, "en términos de los_
reflejos mentales sobre el campo de los deseos y las eleccio--

nes individuales"(1ll).

(10) Dobb, Maurice. Economia Folitica y Capitalismo, p. 53.
(11) Dobb, Maurice. Cp. cit., p. 94
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El valor, desde el punto de vista de esta teoria, ya no es
determinado por el trabajo como crefan los clésicos, sino por -
la capacidad que tiene una mercancia de dar satisfaccibn =a los_
consumidores, es decir por su utilidad; pero no de la utilidad_
considerada como un agregado, sino que el valor era determinsado
por el incremento de la utilidad en el margen del consumo, es -
decir por lo que comunmente se conoce con el nombre de la utili
dad marginal; es decir, esta teoria subrayaba la pérdida o ga--
nancia de utilidad gue provenia de "un poco més" & "un poco me-
nos" de consumir cierta mercancia, y la utilidad de este "un pPo
co menos" 6§ "un poco més" era lo que se consideraba importante_
para la determinacidn del valor. Esto (lo del margen) fué lo --
que posibilité que la ciencia econbmica se enmarcara dentro de _
un cuadro matemitico, al posibilitarse el uso del cidlculo dife-

rencial, integral, etc.

De esta manera se podfa explicar el comportamiento de los_
individuos dentro de la economfa; asi pues, el individuo se en-
contraba en equilibrio cuando las utilidades marginales de to--
das las mercancias son proporcionales a sus valores de cambip,_
dados los precios de las mercancias y la renta de que disponia_
el individuo, asi de esta manera maximiza la utilidad (la fun--
cibn objetivo) sujeta a los precios de las mercancias y de su =

ingreso (las restricciones).
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Este mismo criterio es el utilizado para la determinacibn
del valor de los factores productivos: tierra, trabajo y capi-
tal. A esta parte de la ciencia econdmica es lo que muchos eco
nomistas llaman la distribucién. Asi, esta teorfa resuelve el_
problema de la distribucibn arguyendo que el valor de cada fac
tor productivo puede expresarse como funcibn de los precios de
las mercancf{as que ellos producen. Lo anterior es precisamente
la "teorfia de la productividad marzinal". As{ pues, el crite--
rio para la distribucibdn de un factor productivo entre las di-
ferentes clases de produccibn, serid aquel en que el valor de -
un incremento en el producto causado por el incremento en una_
unidad del factor productivo (su productividad marginal) sea i
gual en todos los casos; y el valor de ese incremento gue la -
Gltima unidad del factor productivo contratado agrega al pro--
ducto total, determina el valor de ese factor productivo. Es -
decir, al igual que en el mercado de bienes y servicios, el va
lor del factor productive estd dado por la utilidad en el mar-
gen (en el caso del mercado de factores productiveos esa utili-
dad en el margen viene siendo la productividad-ingreso margi--
nal) que el factor productivo es capaz de proporcionarle al --

que lo contratd.:

Como puede observarse, lo que los economistas neoclisicos
llaman )z distribucidn, corresponde a un tema completamente —-

distinto a lo que los clisicos llamaban el problema de la dis-
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tribucibn; mientras que estos Gltimos consideraban que la cues
tibén de la distribucibn era "la participacibn (del producto to
tal) que tocaba a las diversas clases sociales y las caracte——:
risticas comparativas de tales participacioneg:(l2); los prime
ros plantean que el problema de la distribucibén era "sencilla-~
mente el precio del mercado por unidad de las mercancias compo
nentes que entraban en la produccidn de las mercancias acaba--
das"(13). Mientras que para Marx la distribucidn es determina-
da enteramente por la estructura de la produccibn, dependiendo
dicha distribucibn (del producto) de la previa distribucibn de
los instrumentos de produccibn, en donde lo que le tocaba al o
brero era de muy diferente naturaleza a lo que le tocaba al ca
pital; para los-neoclésicos la "distribucibn" (el precio de --
los factores) sblo depende de la necesidad que hay por contra-
tar a los factores productivos, en donde no hay ninguna dife--
rencia cualitativa entre los diversos factores productivos (ya
que son considerados sblo en cuanto satisfactores de las nece-
sidades de los que los contratan), y por lo tanto no hay tampo
co ninguna diferencia especifica y cualitativa de los diferen-
tes ingresos de los diferentes factores productivos, es decir_
que tanto el salario como la ganancia son de la misma naturale

za, 00 hay ninguna diferencia cualitativa entre ellos.

(12) Dobb, Maurice. Introduccidn a la Economia Politica, p.57.

(13) Dobb, Maurice. Op. cit., p. 57.
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La teorfa valor-utilidad al paso del tiempo fue encontran
do muchas criticas: a) Que no podlian hacerse comparaciones in-
terpersonales de utilidad y desutilidad, por lo tanto la teori
a del valor era puramente individualista y no cumplia con los_
requisitos, para poder constituirse como unas doctrina del va--
lor social. b) QJue la utilidad no podis medirse cuantitativa--
mente. c¢) Que "la teorfa subjetiva del valor carece de conteni
do, no porque no pueda definir sus términos cuantitativamente,
sino porque utiliza un supuesto abstracto, decididamente i----
rreal, que contiene ya todas sus conclusiones"(14), ese supues
to consiste en que la teoria subjetiva en su totalidad sdlo se
aplica al hombre econbmico, que se define "como un hombre que_
aprecia los efectos del placer y el dolor (obsérvese que aqui_
va implicita su existencia} en su verdadero valor y que elige_
siempre la li{nea de accibdn que le proporciona el placer neto -

A

mAximo"(15).

Asi pues, los economistas modernos al darse cuenta de los
problemas que lleva consigo la concepcibn de la utilidad y de
la teoria sudbjetiva, la han ido dejando, redefiniendo la misma
teoria en un sentido puramente empirico. Todo lo gue postula -

la nueva corriente "es simplemente gque los hombres eligen, sin

(14) NMyrdal, Gunnar. El elemento politico en el desarrollo de_
la teoria econbmica, p. 1lll.

(15) Myrdal, Gunnar. Op. cit. p. 1lll.
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decir como eligen 0 que es 1o que determina su eleccibdn"(16).
Reduciéndose la teoria econbmica a una sistematizacibdn de he-
¢hos, fenbmenos, etc., que no explican el valor de las mercan

c¢fas, pero que si nos dicen acerca de las fluctuaciones de --

precios, de la asignacibn de recursos, etc.

(15) Dobb, Maurice. Economia Folitica y Capitalismo. p. 119.
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JIT.- UBICACICN DE LA TECRIA MARGINALISTA Y LA TECRIA NARXISTA

DEL VAILCR.-

como se habfia observadoc anteriormente, la teoria marzina-
lista desarrolla su andlisis tebrico baséndose fundamentalmen-
te, sobre una definicibn formal de economf{a gque le permite uti
lizar en una forma bastante desarrollada el "cilculo del mar--
gen". Fero es convenliente senialar que el uso de esta técnica,_
como de cualquier procedimiento matembtico o estadistico, es =
indiferente de la naturaleza de las realidades que mide, sin -
que explique, por lo tanto, esta técnica el origen, la evolu--
cibdn y la naturaleza de estas realidades. Yientras que la teo-
rfa marxista, como también se habfa observado, su desarrollo -
tebrico se fundamenta bisicamente sobre unas concepcidn mate~--
rial de economia, donde explica precisamente lo que hizo nece=-
saria una teoria del valor, es decir, la explicacibn de la na-
turaleza y origen del valor de cambio de cualquier mercancia,_
de los precios, de las utilidades y de los salarios, para po=--
der obtener un conocimiento cientifico de las condiciones his-
tdricas del surgimiento y evolucibn del sistema capitalista.

Estas dos teorias del valer, se han presentado a través -

del tiempo como excluyentes la una de la otra. Y se han presen
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tado como excluyentes, porque las dos corrientes, con sus teo-
rias respectivas han intentado explicar un mismo problema: la_
formacibén del valor. E=n este plano obviamente que son excluyen
tes, pero ambas teorfas pueden combinarse en un plano en el --

cual no se excluyan.

rara observar lo anterior es necesario distinguir entre -
1o que la teoria marginalista crefa explicar y lo Que realmen-
te explicaba. Esto con fundamento en lo gque se ha desarrollado
anteriormente (en este capitulo y en el segundo), puede decir-
se que la teoria neoclésica o marginalista mas que una teoria_
del valor, desarrolld elementos para una teoria de precios; =--
mientras que la teoria marxista desarrolld, fundamentalmente, _
una teorfa del valor para explicar las leyes internas del capi
talismo. Por lo tanto puede deducirse que la teorfa marxista -
es la finica teoria del valor posible y que da las bases para -
la construccidn de una teorf{a de los precios, para lo cual pue
den integrarse varios andlisis marginalistas relativos a la --

formacibn de los precios.

Lo anterior descansa en que la teoria del valor es dife~-
rente de la teorfa de precios, ya que hay que distinguir, sé--
gln el andlisis marxista, entre el proceso de la formaciébén del

valor y &l proceso de la realizacidn del valor. Ya que mien---
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tras que el proceso de formscibdn del valor se realiza al inte-
rior del conjunto de las empresas, pues segin la teorfa marxis
ta el valor de cambio de una mercancia es la cantidad de traba
Jo socialmente necesaria para su produccibdn, el proceso de rea
lizacidn del valor lo constituye la venta de la mercancia, y -
precisamente las condiciones de venta explican , en parte, el _

proceso de formacidn de los precios.

Es el juego de la oferta y la demanda (Que tanto analizan
los marginalistas y donde centran su teorfa) la que da origen _
a la formacidn de los precios, es decir a la realizacibn del -
valor. Precisamente gste aspecto del mecanismo de la formacién
de los precios, e8 la que analiza frecuentemente la teoria neo
clésica o marginalista y proporciona un buen nGmero de explica

ciones validas para esto.

El valor de la mercancia, segin la teorfia neoclésica, de-
viene de los gustos y preferencias, expresadas en la demanda -
del consumidor, una vez detectado esto en la esfera del consu-
mo (o intercambio) se remonta a la esfera de la produccién; lo
anterior, que segin los marginalistas es un movimiento para la
formacién del valor, no viene siendo més que un movimiento pa-

ra la formacibn del precio de la mercancia.

Lo anterior no quiere decir que el proceso de formacidn -
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de precios dependa exclusivamente de las preferencias sociales
¥ Que esta completamente separado del proceso de formacibn del
valor; sino que el procéso de formacibdn de los precios, gque se
lleva a cabo en el mercado, esti fundamentalmente vinculado al
proceso de formacién del valor. Esto queda de manifiesto cuan-
do se observa la evolucibdn de los precios en un perfodo largo,
detectfndose que evolucionan en el sentido del valor de las =--

mercancias (del costo de produccibdn).

Asi, la teoria marginalista aparece como una explicacién_
parcial del papel de la oferta y la demanda para la determina-
cibén de los precios a corto y mediano plazo; mientras que la e
volucién del precio a largo plazo se explica por la evolucibn_

de las condiciones de produccibn.

Ahora bien, la teoria marxista del valor da el fundamento
tebrico para la elaboracibén de un anélisis de la relacibdn en--
tre valor y precio; y asi, expresar y aclarar con mayor profun
didad y exactitud la naturalezg de la escasez relativa de los_
bienes (base para la elaboracidn de una teoria de precios) que
la teorfa marginalista, al tomar en cuenta la "necesidad so---
cial" m&s que la '"necesidad individual"™ como principio regula-
dor de la demanda. Ya que como se habfa observado anteriormen-—
te, el proceso de produccibn capitalista pone de manifiesto --
las relaciones sociales entre la clase capitaliata y la clase_

obrera, la primera poseedora de los medios de produccibdn y la_
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segunda obligada a vender su fuerza de trabajoc por no poseer -
tales medios de produccidn; tal desigualdad de acceso a 1los me
dios de produccidén, determina la desigualdad en la distribu---
cibn social del producto (constituida por utilidades y sala---
rios); dicha distribucibdn es la que determina la demanda, su -

cantidad y su composicibn.

Asipues, puede concluirse que la teorfia marxista es la G-
nica teorfa del valor posible y que proporciona el fundamento_
tebdrico para la elaboracién de una teorf{a de precios; mientras
que la teoria marginalista més que una teorfa del valor, con--
tiene_elementos de una teor{a de formacibén de precios, y que -
varios de sus anflisis y el uso que hace de las técnicas mate-
méticas pueden integrarse a la teorfa marxista del valor para_

el anlisis de la relacidn valor-precio.
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IVe.= UNAS ULTIMAS CCONSTDERACICHES.-

La teoria marginalista al partir del comportamiento de --
los individuos para su anidlisis, cae necesariamente en una de-
finicién formal y vacis de economfa, reduciéndose su teorfa a_
una teoria de la accibén, y elimina como se vid anteriormente -
todo an&lisis cientifico de las necesidades sociales, confor--
méndose con un conocimiento estadistico de los gustos y prefe-
rencias individuales. Zl marginalismo con su teoria "del ingre
so de los factores" fracasa ante el problema gque se habia pro-
Puesto resplver en un principio, explicar el origen y naturale
2za de las utilidades y del valor de cambio de las mercancias,_
para poder asi, encontrar de una manera cient{fica, las leyes_
internas que hacen evolucionar al sistema capitalista. Asi ---~
pues, el marzinalismo no puede constituirse, como una teorfa -
cientifica general del sistema capitalista, sino m&s bien se -
constituye, como una construccidn ideoldgica que con su teoria
"del ingreso de los factores" vela la esencia de la realidad -
capitalista. Construccidén ideolégica, porque al basarse su teo
ria en la prictica comin visible, no nos informa de la "estruc
tura interna" del sistema capitalista, que no aparece visible-
mente en la superficie, y que muchas veces es contradictoria a

los fenbmenos que aparecen a simple vista; precisamente esta -

estructura esencial es el mecanismo de produccibdn de valor y -
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plusvalfa. Asi pues, "en la medida en que las tecrias contempo
ridneas parten de las relaciones visibles para sistematizarlas,
se transforman ripidamente en una vasta construccidn ideolbgi-
ca que parte de las preferencias de los individuos para expli-
car el valor de cambio de las mercancias y elimina toda refe--
rencia al trabajo. Construye sobre esta base una teorfa del in
greso de los factores que elimina toda alusidn a la explota---
cidén del trabajo por el capital y culmirna finalmente en una --
teoria del equiliborio general y del welfare qQque elimina toda -
razbn de poner en tela de juicio las relaciones de produccién_

caritalistas"(17).

Jue la teorfa marginalista esté al servicio de la ideolo-
gia no significa gque sea falsa, el marginalismo ha resuelto —-
con &xito un cierto nlmero de problemas reales. Asf{ el margina
lismo aporta conocimientos parciales sobre una parte del meca-
nismo de la formacibdn de precios a corto y mediano plazo; con
sus conceptos de las categorias econdmicas, aunque no explican
su origen y naturaleza, ¥y qQue mis bien son indicaciones de la_
prictica cotidisna, rueden ser de utilidad para calcular las -
proporciones &ptimas del volumen de los inventarios, del monto
del capital, del wonto del trabajo, de la demora minima de la_
rotacié4n del capital, para determinar las condiciones para ma-
ximizar los beneficios de una empresa o la tasa de crecimiento
de la economia nacional, etc. Como puede observarse la teoria_

marginalista, mis que una teorfia que resuelva los problemas --

planteados en cuanto al conocimiento de las leyes internss del

£17Y ntodelier. ™aurice. Cv. cit.. . 71.
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sistema capitalista (su origen, su evolucibdn y su desapari----
cibn), viene siendo, en primer término, una construccibn ideo-
légica que oculta la esencia de la realidad capitalista, y en_
segundo término, una corriente que proporciona técnicas fGtiles
para la produccidn y reproduccibdn de las relaciones de produc-

¢idén capitalistas.

La economia clisica, Ricardo primordialmente, con su teo-
ria de la renta dirige una critica fundamentalmente a los pri-
vilegios de la aristocracia terrateniente, ya que al analizar_
las relaciones entre las clases terrateniente y la clase capi-
talista incipiente, observa que la renta tendfa-a reducir el -
tipo de ganancia y consecuentemente a retardar la acumulacién_
del capital y el progreso industrial; el énfasis que la teoria
econdmica de la naciente burguesfa pone en lo anterior tiene -
su explicacién histdrica, es decir por el papel que jugaban am
bas clases en el proceso del cambio social de esa época (el na

cimiento del capitalismo).

La teorfa marxista, mis bien se constituye como una criti
ca histdrica del capitalismo, ya que para Narx, el capitalismo
no constituye el punto final del progreso econdmico; sino que_
era histbéricamente relativo y transitorio, y por lo tanto la -
teorfia marxista "se aplica a comprender la obra del capitalis-

mo con objeto de violentar su desaparicién'(18).

(18) Robinson, Joan. Introduccibdm a la Economia Marxista, p.21.



- 32 -

For lo tanto los problemas que se habian planteado la eco
nomia clésica, y después el marxismo y que el marginalismo con
su teoria queria resolver, quedaron desplazados realmente (aun
que la intencidn sea otra) a otros problemas completamente di-
ferentes; asi pues, como se observd en la introduccidn no pue-
de hacerse una comparacidn rectilinea de las diferentes co---—-
rrientes del pensamiento econbmico, en el sentido de que entre
mids modernas son las teorfas son mejores ¥y explican con mayor _
perfeccibn la realidad, pues son diferentes los problemas que _
realmente se plantean, aunque algunas de las procducciones teb-
ricas de algunas corrientes sean tomadas por otras, aungue co-

mo se vibd, con perspectivas completamente diferentes.

Es pues, bajo esta concepcibdn en que el estudio de 1la Eis
toria de las Doctrinas Econbdmicas adquiere una importancia re-
lativa en la formacidn del economista, entendiéndose por tal -
no al técnico cuya funcidn es producir y reproducir las rela--
ciones de produccibdn del sistema capitalista, ¥ que es requeri
do dadas las necesidades de éste, sino aguel que busca compren

der cientificamente la realidad de la sociedad en que nos en—-

contramos.
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