UNIVERSIDAD DE NUEVUO LEGN

Facultad de Economia

LA MIGRACION INTERNA: SU ASPECTO DOTENCIAL
[L (A0 DE CCORAL S. LD, — MONTERREY, M. L

JTESFS

QUE EN OPCION AL TITULO DE
LICENCIADO EN ECONOMIA

PRESENTA

Artirn Apendatio  Séuchesz

MONTERREY, N. L. ' FEBRERO DE 1868



T
HB1952

A9
c.1l




ARV




UNIVERSIDAD DE NUEVO LEON

Facultad de Economia

LA MIGRACION INTERNA: SU ASPECTO DOTENCIAL
[L (A0 DE CEDRAL S. L .- MONTERRLY, N.L

TESIS

QUE EN OPCION AL TITULO DE
LICENCIADO EN ECONOMIA

PHESENTA

Artirg Avendatin  Sénchez

MONTEBREY, N. L. FEBRERO DE 18689






A mi padre
A mi madre {g.e.p.d.)

Con profundo carifio y admiracion
vaya para ellos este humilde escri
to como una muestra sincera del
cimulo de satisfacciones que merg
cen.

Por su confianza y estimulo en la
realizacién de mi carrera.

A mis hermanos
con carino.



A mi esposa:
Con gran carifio y agradecimiento
por la ayuda y el estimulo que
siempre me brindd.

A mis hijas
Con carifio.

A Marfa Gonzdlez Vda. de C irdenas
Por el carific que como segunda
madre siento por elila.

Por el estimulo moral que siehln
pre me brindd. -



A mis maestros:

Por quienes guardo una
gran deuda intelectual



AGRADECIMIENTO

Deseo expresar mi profundo agradecimiento a los doctores
Harley L. ﬁrowning, ‘Waltraut Feindt, Jorge Baldn y Elizabeth J. de Balén
del Population Research Center de la Universidad de Texas pér haberme
permitido la utilizacién de gran parte de la informacidn del estudio realiza
do en el Municipio de Cedral, S.L.P. en el verano de 1967, mismo que me
brindaron la oportunidad de dirigir. Asimismo, al Sr. Keith Fuller, también
de Population, mi agradecimiento por la labor de prog:;amacién realizada

para el andlisis preliminar de la informacién que aqu{ se presenta.

Al Lic. JesUs Puente Leyva, M.B.A., por su paciencia en la
lectura de algunos borradores, en la discusidén de algunas ideas plantea

das en el estudio y por sus cbservaciones que siempre fueron muyvaliosas.

A mi esposa, por el decidido apoyo y aliento & la realiza
cién del trabajo, As{ como a los licenciados lsidro Paz Torres, Jesis
Marcos, Alejandro Martinez, Alberto del Castillo y al Ing. Eladic S&enz

Quiroga por sus valiosas observaciones.

A los alumnos de la Facultad de Economfa de la Universidad
de Nuevo Ledn gque entusiastamente colai:oraron en el levantamiento de las

-

encuestas.

Y finalmemnte a la sefiorita Aurora Cepeda por la excelente

labor mecanogrdfica realizada.



PROLOGO

El propdsito 'fundamental que ha movido la realizacién del --
presente estudio surge de la necesidad de presentar un andlisis, més
o menos amplio, acerca de los factores econdémicos y soclales més '
importantes que mueven la migracién interna, vista ésta, preferente-

mente, a través de su aspecto potencial.

Los estudios que existen sobre migracién interna generalmen
te han derivado sus resultados en atencién a la migracién consumada
(ex—post),'y no en base a los "potenciales" {(actitudes ex-ante dete_‘g
tadas) en las zonas influfdas por las &reas Qrbanas. cercanas; esto,
obviamente sfxgiere un novedoso enfodue del presente estudio, ya que
supera la dificultad de los estudios de migracién "realizada", cuando
se trata de obtener respuestas al por qué de la_ migracién-respuesta
que muchas veces no es satisfactoria porque, ademds de existir diver
sos factores involucrados en la movilidad, es dificil que la gente ten
ga conciencia plena de-todos los factores que originalmente operaron
para su decisidén de migrar; més auin, resulta difficil que el individuo

lo recuerde si la migracion sucedid| hace muchos aflos.

El conocimiento previo que se tuvo de la zona investigada,
fue el factor decisivo para su eleccién como indudable foco~de emigra

cién potencial y de éstrecho y continuo contacto con Monterrey; de -



este modo, la eleccidén del Municipio de Cedral, dentro de la Zona -
Norte de San Luis Potos{, es satisfactoria y garantiza ampliamente la

importancia de las conclusiones a que este andlisis nos lleve.

La frecuente racionalizacién que de las causas de la migra=-
cién se ha hecho por parte de los migrantes reales y la significacidn

social y politica de los problemas relacionados a la migracidén son, por

sf solos, suficientes para garantizar investigaciones intensivas en rela

cién con este tipo de estudios socio-econdmicos.

As{, en el Capftulo I de nuestro estudio, se presenta el papel
que la migracién interna ha jugado en el fendmeno latinoamericano de
la urbanizacién vy se describen ademds algunas caracteristicas soclo-
econOmicas de la zona investigada que ha servido de base para nues-
tro anélisis. Un resumen acerca de los motivos determinantes de la
movilidad, seqgin diversos autores, se presenta en el Capftulo II; en
los capftulos finales se analiza la migracién a través de su aspecto -

potencial, seflalando los factores que econdmicos y econdémicos—socia

les que llevan a su justificacién. El analisis que se plantea en el

Capftulo IV, a través de los conceptos de escala (nivel real) y estan

dard de vida (nivel deseado), seflalando los factores que operan como
selectivos en los migrantes, y complementarios e indispensables en la
justificaciéon de la migracién, mos llevan a mostrar el caracter amplia

mente econdmico que caracteriza los movimientos migratorios.



Desde luego, un estudio mas completo de la migracidén, donde
se equiparen las caracterfsticas econdmicas y soclales que guardan los
grupds migrantes potez-uciales,y reales, evidentemente, permitirfa funda-
ment'oé con mayor fuerza el caracter econdmico de la movilidad y su -
justificacion como una inversién para el individuo expulsado del medio
rural, desafortunadamente, tal aspecto ha quedado fuera del marco de
nuestro andlisis, quedando abierta la posibilidad de su realizacidén pa
ra un andalisis posterior. Sin embargo, tal limitacién queda cubierta -
en parte, como podrd observarse mas adelante.

Conviene, al concluir la lectura del Capftulo II, leer el apén
dice mefodolégico, donde quedan aclaradas algunas limitaciones que el

presente analisis ofrece debido al sistema de muestieo utilizado.
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I. INTRODUCCION

A, La urbanizacién en América lLatina

En diversos estudios realizados, tanto para México, como pa
ra otros pafses latinoamericanos ha sido del consenso general la exis
tencia, en décadas recientes de un acelerado proceso de urbanizacidn.
La bisqueda deliberada del desarrollo econémicé a través de politicas
diversas, ha sido un esfuerzo consciente para a'lce_lerar el crecimiento
econém;co de estos pafses. Conferme tal fenémeno se ha ido realizan
do, la urbanizacién en Latinoamérica ha sido un acontecimiento suma-
mente sorprendente por la rapidez con que el mism.o se ha manifestado.

As{, se ha liegado a establecer que el futuro latinoamericano es predo

minantemente urbano.

En contraste con los paifses desarrollados los paises latinoame
ricanos muestran, con pocas excepciones, las caracteristicas econdmi
cas tipicas de los paf‘ses mas subdesarrollados, es decir, .altas tasas
de crecimiento natural y el predominio de la poblacién dedicada a las
labores agricolas. La CEPAL ha estimado que la poblacién de toda La
tinoamérica ha crecido a una tasa media anual de 2.8 porciento entre
1950 y 1960. La poblacién rural se estima que crecié a una tasa me -

dia anual de 1.5 porciento y que la poblacidn urbana, también en el



. 1/
periodo 1950-1960, crecid a una tasa de 4.5 porciento.

La poblacién para América I.étin_a en 1960 era de 205 millones
de habitantes, distribuida en un 45 porciento en las &reas urbanas y
en un 54 porciento en las rurales; para 1980 se ha proyectado una po
blacién de 364 millones, de la cual se encontrard gn centros urbanos
un 59 porciento, y en el campo un 41 porciento. Para el afio 2000,
es probable que la poblacion de Latincamérica reb‘ase los 600 millo-
nes ,3/ encontrdndose la mayor parte de la misma en las Areas urba-

nas.

Las poblaciones urbanas latinoamericanas actualmente, se han
incrementado a una tasa més elevada que las rurales. Las tasas natu
~ rales de crecimiento de la- poblacién rural son sustancialmente més al
tas que las urbanas, pero, ‘el mas rédpido crécimiento de la pdblacién
urbana se justifica fundamentalmente por el fenémeno de la migracidon

interna.

La etapa de mayor dinamismo en el proceso de urbanizacién en

Latinoamérica ha ocurrido en un periodo relativamente limitado, para la

-~

1/ The Milbank Memorial Fund Quarterly. Components of Population
Change in lLatin America. Vol. XLIII, No. 4, Oct. 1965, Part. 2.
pp.198-200, ) ‘ -

2/ Miré, Carmen A. "The Population of Twentieth Century Latin Ameri
ca", en J. Mayone Stycos y Jorge Arias, Ed. Population Dilema in
Latin America. (Washington, D. C. Potomac Books 1966). pp.24-27.




mayoria de los pa-fses‘] latinoamericanos el perfodo crucial en lo que -~
respecta a la urbanizacién corresponde a las dos ultimas décadas. Uno
de los factores que ayuda a explicar tal fenémeno es que las areas ru
rales estan penetradas.y saturadas de la influencia urbana, debido en
parte a la rapida mejora que se ha visto en los medios de comunica-

3/
cidén.

A continuacién se presenta para pafses latinoamericanos y
para el afio de 1960, los niveles de urbanizacién alcanzados, (Tabla

4/
I), donde podemos observar lo siguiente:

A) .- Latinoamérica para 1960 registrd una poblacidén urbana

de aproximadamente 34 porciento.

3/ El concepto de urbanizacién que en el presente estudio se utiliza,
concretamente, se refiere al proceso por medio del cual una pobla
cion creciente es encontrada en los centros urbanos. Los proble-
mas para definir lo urbano, pueden ser clasificados de la siguien
te manera: (1) Dificultades conceptuales inherentes, (2) Inercia de
las agencias estad{sticas gubernamentales, y (3) Escasez de con-
senso entre los tedricos. La primera, puede ser considerada desde
varios puntos de vista, ya que la distincidn entre rural y urbano
puede ser hecha sobre bases de concentracién de poblacién, tipo
de economfa, estilos de vida, etc., etc. La segunda categoria que
provoca confusidén y obstaculos a la comparacioén radica esencial-
mente en que clertas organizaciones tales como ONU, CEPAL y -
otras, han delimitado cilertos criterios para presentar los datos so
bre poblacién por tipo y tamafo de localidad. La idltima categorfa
se refiere al hecho de que los investigadores parecen atacar los
problemas definicionales de nuevo y existe poca consideracién de
aquello que ya ha sido hecho. Tomado de: Browning, Harley L. -
Trabajo Inédito. Population Research Center of The University of -
Texas. 1968. pp. 4 y sigulentes.

4/ La poblacién urbana que en dicha tabla se considera es la que ha
bita en zonas de 20,000 o mas habitantes y no en agrupaciones -
de 2,500 o mas habitantes, que es la que comiinmente se ha defl
nido, por ejemplo en el caso de México, de este modo su pobla-
cién urbana es aproximadamente de un 30 porciento y no de un 51
porciento que el limite inferior de 2,500 favorece. .




TABIA 1

POBLACION DE PAISES LATINOAMERICANOS EN LUGARES DE

20,000 O MAS HABITANTES,

1960.

Afo Poblacién }Poblacién en |Poblacién Urb.

Paf{fs: Censal total lugares de 20 lcomo % de la
mil y még Poblacidn total

Brasil 1960 {70,967,185| 19,922,000 28.1
México 1960 |34,923,129| 10,352,000 28.6
Argentina 1960 |20,005,691) 11,500,000 57.5
Colombia 1964 |17,484,508] . ——- 32.0
Perd 1961 | 9,906,746/ 2,861,000 28.9
Venezuela 1961 | 7,523,999 3,549,000 47.2
Cuba 1964 | 7,434,000] it -
Chile 1960 | 7,374,115 4,032,000 54.7
Ecuador 1962 4.581,000H 1,233,000 26.9
Guatemaia 1964 | 4,284,473 665,206 15.5
Haitf 1960 | 3,991,000 _— -
Bolivia 1965 3.697,0001 - e
Rep. Dominicana 1960 | 3,014,000 564,000 18.7
Uruguay 1963 | 2,556,000 = -
El Salvador 1961 | 2,510,984 444,000 17.7
Honduras 1961 | 1,884,765 218,000 11.6
Paraguay 1962 | 1,816.890 —— -
Nicaragua 1963 | 1,480,000 341,000 23.0
Costa Rica 1963 | 1,325,000 318,000 24.0
Panamé 1960 | 1,075,541 356,000 33.1
Estimacion total para )
Latinoamérica. . 33.6

FUENTE: Datos citados originalmente por John D. Durand y César A.

Peldez, "Patterns of Urbanization in Latin América”, The Milbank

Memorial Fund Quarterly, Vol. XLIII, No. 4 {(Oct. 1965, Part.2).

Tomado de: Browning, Harley L. Trabajo Inédito. Population

Research Center, The University of Texas at Austin, January 24-27,
~ 1968. B




B) .- En Latinoamérica en cuanto a urbanizacidn, existe he -

C) L 2o

terogeneidad, as{ encontramos pafses como Argentina,
Uruguay y Chile con un 60 porciento de poblacidn ur
bana; nivel comparable al de los pafses mds desarro
llia-dos, Y en otro extremo a pafses como Honduras y
Haitf con un porcentaje ligeramente superior al 10 po_r
ciento de poblaciéﬁ urbana; el resto de pafses se en
cuentra entre estos extremos.
Entre los paises con menor grado de urbanizacién -
(abajo de 25 porciento) se encuentran los palses mas
pequerios .
Brasil, México, Colombta y Peri, en urbanizacidon se
encuentran alrededor del 30 porcie.nto ¥y agrupados re
presentan un 63 porciento de la poblacién latinoameri
cana. Todos estos, creciendo a una tasa del 3 por
ciento, por encima del 2.7 porciento de toda La.tino_q
érica, lo cual sugiere que tales pafses tienden a -
absorber una proporcién mas grande de poblacién, y
que la urbanizacién en América Latina dependera am
pliamente, de lo que suceda en Brasil y en México.
Por otra parte, si consideramos que estos dos paises
en las dos décadas pasadas hén favorecido altas ta
sas de desarrollo y de urbanizacidén, y que tal fend
meno continuaré_ en los proximos afios, es un hecho
que la tasa de urbahi;;:cién se seqguird elevando sig

nificativamente., Tales posibﬂidades Ya no se presen

¢



tan fuertemente para Argentina, Uruguay y Chile que

ya se encuentran altamente urbanizados.

En la Tabla 2, se presentan algunos datos acerca de la ur
banizacién en México para el perfodo 1930-60. Al analizar la urbani
zacidén de este pafs, segin tamaiio de localidad, en el perfodo men~
cionado, se encuentra que hubo poco cambioc en la clase de localida
des, esto, debido a que en tal época México estaba fincando las ba
ses de su posterior y rapido desarrollo econémico. El fenémeno cam
bia en las dos décadas siguientes, asf, en 1960, oficialmente al me
nos, llegd a ser mas urbana que rural, y aparecieron comunidades -
con poblaciones entre 250 mil y un millon. Para 1970 en el censo a

pareceran en tales categorfas, ademas de la ciudad de México, Mon

terrey y Guadalajara.

B. La migracidn interna

Las anteriores consideraciones acerca de la urbanizacidén
en América Latina sirven para poner de manifiesto la importancia dela
migracidén interna, _ desde-hiego sin olvidar que los movimientos de co
munidades rurales a centros urbanos constituyen s6lo una parte delos
movimientos que se realizan dentro de los pafses,

De este modo. l1a migracién resulta ser un factor aitamente
explicativo de la urbanizacién‘ latinoamericana y debido a su nimero e

importancia, estos movimientos son indudablemente aspectos demogra-



TABLA 2

DISTRIBUCION PORCENTUAL DE LA POBLACION MEXICANA 1930~-1960
POR TAMANO DE.LOCALIDAD

-

Tamafo de localidad: 1930 1940 1950 1860
1l - 99 10.2 10.2 . 6.9 4.5
100 - 999 39.8 39.5 35.5 30.3
1,000 2,499 16.5 15.1 14.7 13.9
2,500 - 4,999 7.9 . 7.6 7.6 7.5
5,000 - 9,999 5.0 5.6 5.3 5.7
10,000 - 19,999 4.9" 3.9 4.3 4.6
20,000 - 49,999 3.7 3.9 4.4 4.4
50,000 - 99,999 3.2 3.0 '3.0 4.3
100,000 - 249,999 2.6 3.4 4.4 5.2
250,000 - 499,999 - - 2.9 1.6
500,000 - 999,999 - - - 4.3
1,000,000 y mas 6.2 7.8 11.0 13.7
T ot a 1: 1060.0 10C0.0 160.0 100.0
Porclento de poblacion
urbana (2,500 +) 33.5 35.1 42.3 50.7
Poblacién Total: 16,552,722} 19,653,552 25,779,254} 34,923,129

FUENTE: 1930,
México.

1940, 1950 y 1960. Censos Generales de Poblacidon de
Resumen General.




ficos altamente sorprendentes en estos pafses.

La migracion interna como factor de cambio social, ocupa
un lugar central dentro del andlisis demogréafico, sociolégico y econd
mico. Cualquier pals que inicia en forma intensiva su proceso de in
dustrializacién y que tienda a constitufr centros importantes en donde
existan extensos mercados de consumo, comunicaciones, fuente de tra
bajo, etc. tiene al mismo tiempo un fuerte incremento urbano, la aflu
encia de migrante; puede llegar a constitufr- problemas regionales y -
ain nacionales. Los migrantes generalmente estan necesitados de tra
bajo, asistencia y vivienda y la insuficiencia econémica que enfren—
tan los llevan a constitufr poblaciones marginales, en condiciones de

vida infrahumanas.

Los movimientos migratorios internos pueden llegar también
a operar como instrumentos de difusién cultural. La adaptacion del mi
grante a las areas urbanas, se ha considerado muchas veces que ope
ra solamente a través de un proceso lento de integracién, el migrante
se asimila a una situacidn social nueva, pero al mismo tiempo casi -
insensiblemente, las comunidades 1.:ueden llegar a adoptar los aspec-

5/

tos sobresalientes de 1la cultura del migrante.

El fendmeno migratorio intermno a través de las consecuen

clas que puede favorecer, y de las cuales ya hemos mencionado algu

S/ Benitez Zenteno, Rauil. Anidlisis Demografico_de México. Biblioteca
de Ensayos Sociologicos, Instituto de Investigaciones Sociales, --
UNAM. Meéxico, D. F. 1961, p.43.



nas, ofrece un.amplio campo de estudios; la significacién social y PO -
l{tica de los problemas relacionados a la migracion interna son por si
solos suficientes para garantizar investigaciones extensivas, esto prin
cipalmente, para quienes se interesan en el estudio de los diferentes

aspectos del comportamiento humano.

Muy pocos estudios hechos en Latinoamérica proveen infor
‘macién directa sobre los migrantes, sus caracterfsticas, sus destinos
al migrar, sus razones y motivos'para la migracién y sus historias -
ocupacionales, educacionales y niveles de vida en las areas de origen
y en las &reas de destino. Por lo que, a excepcién de algunos estu
dios dispersos parece existir una carencia de informacién que ayude-
al entendimiento 7e intensidad de los factores que favorecen o desani
man la migracién interna. Todos los trabajos demograficos en cuanto
al volumen y composicién de la migracidn. interna han sido basados -
en métodos indirectos de estimacién a partir de los datos censales,
utilizando datos, tales como tasas de supervivencia conjuntamente -
con camblos intercensales, o datos sobre el lugar de residenclay el
lugar de nacimiento. Estés enfoques aunque evidentemente utiles en
los analisis demograficos, sin embargo no tratan con la urgente nece
sidad que se tiene acerca del conocimiento de las fuerzas econdmicas,
socioldgicas y démogréﬂcas que estan detrds de los tremendos inter-
cambios poblacionales y que estan ocurriendo de los sectores rullales

a los urbanos.
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C. Importancia vy objetivos del estudio

Como ya seiialamos, dentro del marco tedrico, tanto en
México como en el resto de Latinoamérica y en otros paises es po
co lo que se sabe sobre las causas determinantes de la migracién
interna, ya que es relativamente escaso lo que sobre el tema se ha
escrito y ademés_ha sido hecho casil siempre con lgases aprior{sticas.
Por esta causa, el presente estudio aporta una nueva vision sobre la
materia, dilucidando las motivaciones o elementos ql'.xe favorécen o -

detienen la migracién hacia las areas urbanas.

El conocimiento de los elementos que favorecen el despla
zamiento hacla las areas mas desarrolladas -en algunos casos- nos
permitirfa, en un momento dado, establecer una polftica tal, que nos
haga posible el detener o propiciar este movimiento, cuando las con
diciones econdémicas del pafs o de una regidn determinada asf lo re-
quiere, y evitar de esta manera una sobrepoblacion en las areas in-
dustriales o urbanas, que en ultimo caso tiene efectos sobre el nivel
de empleo, salarios, remtas, etc. y crea problemas de urbanizacion
y de proteccidn social; asf como también servirfa como una base com
plementaria a una polftica de desarrollo, en las que generalmente se
necesita llevar a cabo una reorganizacidon de recursos que permita la
expansion econdmica, tomando ya como un dato casi imposible de mo
dificar, por su naturaleza misma, & corto y mediano plazo, las ten—
dencias demograficas existent.es. '

s

Se ha lilegado a decir que el é_xddo rural es "la l.ey mis-
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ma de la civilizacidn". Existe una relacién importante entre la mi-
gracién y el crecimiento econdémico: La migracidén estid estrechamen-
te ligada al desarrollo y es ~una de las condiciones que lo determi--
nan. En muchos pafses, una de las barreras mas fuertes al desarro
llo puede llegar a_ constituirla la existencia de mucha. poblacién con
centrada en la ‘agricu'ltura, lo que érea problemas de oferta de traba
jo en los sectores no agricolas, donde se registra escasez de mano
de obra mientras que en la agricultura se da en grandes proporciones
la "desocupacidén disfrazada". Esto se presenta cuando la poblacidn
no emigra a las ciudades o cuando este fendmeno se da en muy pe-
quefia escala, ya sea debido a paérones tradicionales que ligan a las
personas a la tierra, a la falta de comunicaciones_ que faciliten los
movimientos, o que los niveles de educacion no permitan a la gente
conocer las posibilidades de mejoramiento econémico. Otro factor po
drfa ser la no existencia de amigos o familiares en las areas urba--

2/
nas que pudieran ayudar a los migrantes en su traslado a tales areas.

Otro de los problemas derivados de la concentracion de la
poblacién en el sector agricola, existente en los paises subdesarrolla
dos, es que ésta puede acarrear bajos niveles de productividad y ba
jos o n-ulos excedentes de produccidén, lo que a su vez determir_la Pro

blemas de demanda de bienes no agricolas y, consecuentemente se tra

6/ R. Dumont. Voyages _en France D'un Agronomo (Ed. M. P. Génin,
Paris, 1951), p. 327. Citado en: Por que abandonan el campo. Es
tudio comparativo. 0. I. T. Estudios y Documentos. Nueva serie -
No. 59. Ginebra 1960, p. 2.

7/ Organizacién de las Naclones Unidas. Factores determinantes y con
secuencias de las tendencias demograficas. St/SOA/Ser.A./17; No.
Venta 1953 XIII.3. New York. ONU 1953. pp. 317 y siguientes,.
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duce en escasos est{mulos al proceso de industrializacidén y de urba

nizacion del pafs.

Por otra parte, se ha dicho que el proceso migratorib es
justificable econémicamente cuando los grupos migrados manifiestan
'una adecuacidn benéfica al nuevo medio de vida, peroA por el contra
rio, cuando estos grupos son incapaces de adaptarse, se ocasionan

" pérdidas cuantiosas de riquezas materiales y humanas.

Todo lo anterior, nos lleva a justificar la importancia que
tienen los estudios encaminados a conocer las causas de la.migracion
interna en los pafses o regiones. Todas las formulaciones tedricas

o empfricas acerca del fenomeno de la migracion interna, deben incluir

primero, una explicacién razonable y completa de los factores impor-
tantes gque la favorecen o la desalientan, aunque en ello se incluyan
un srinnﬁmero de factores mds o menos personales, tales como: inca-
pacidad ffslca,_ apego a la-famj.lia, edad, estado civil, propiedades,
clima, carifio a la tierra, contactos con familiares en areas urbanas,
viajes, ocupaciones, ingresos, etc. Mucho de esto, aunque sugeri
do como posibilidad, algunas veces;, no se toma como explicacidén ra -

8/
zonable o importante de la migracidn.

De este modo en el presente estudio se pretende hacer un
analisis de los principalés factores sociales y eéonémicos gue operan

dentro del fenémeno de la migracién interna, no tomando, como hasta

8/ Spengler J. Joseph and Otis Dudley Duncan. Op. Cit. pp.485-86.
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ahora se ha hécho, los volimenes reales de migrantes hacila las areas
urbanas, y en funcidn de los mismos establecer -sus caracterfisticas
afines en cuanto a factores tales como la educacidén, ingresos y ocu
paciones en sus comunidades de origen, estado civil al momento de
la migracién, etc., sino aquella poblacién que se constituye poten
cialmente migratoria dentro de una de las zonas de la Repiblica que
haya sido identiﬂcada como proveedora de migrantes hacia las areas
"urbano-industriales mas cercanas; asf, al medir la actitud hacia la-
migracién, se esta midiendo entre toda la poblacién del area escogi
da la grogensiénrque la poblacidn tiene al desplazamiento, esto, en
funcidn de clertas caracterfsticas comunes, y sobre todo que de esta
manera no se da margen a la consideracion rz.lcionalj.zada de los moti
vos que facﬂit&on la migracién, o bien al sefialamiento errado de ta

les motivaciones, esto ultimo, cuando la migracidn tiene muchos afios:

de haberse realizado.

Desde este punto de 'vista, el presente analisis constituye
un enfoque novedoso dentro del campo de estudios de la migracién in

terna, tanto a nivel nacional, como intemacional.

Por otra parte, la recensién que se hard en el capftulo sae
gundo de los principales elementos que influyen dentro del fendmeno
de la migracién y su posterior consideracién a la luz de los resulta-
dos de este estudio, son aspectos interesantes que avalan la impor

g

tancia de este tipo de anadlisis.
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D. Metodologfa y fuentes

Los datos utilizados en el presente estudio fueron obteq!
dos a través de una investigacién socio—econdmica en el Municipio -
de Cedral, S.L.P., patrocinada por el Population Research Center de
la Universidad de Texas, en el verano de 1967. El levantamiento -

de las encuestas fue realizado por alumnos de la Facultad de Econo
mia de la Universidad de Nuevo Leén.

No se hizo un calculo previo del tamafio de la muestra ya
que la intencidon inicial que se tuvo fue levantar el maximo posible' de
encuestas dentro del area elegida, y en el tiempo para ello estéblec_i‘
do. Sin embargo, la muestra levantada constituye un amplio porcen=
taje de la poblacion considerada (32 porciento). En la muestra se con

sider®d solamente a la poblacion emtre los 15 y 64 afios.

La eleccidén de los elementos encuestados fue al azar va
que una vez levantado el listado de las personas que componfan un
grupo familiar (por vivienda) y ordenados del menor al mayor, se ele
gfa para encuestar aquella 'pq;-sona que al ser ordenada tuviera el na
mero que aparqcfa en la esquina del cuestionario, y que m'eviame'nte_
se habfa Mdo de la tabla de nimeos aleatorios. (En el Apéndice
Metodol_égico se pueden ver las limitaciones presentacias por este ti

po de muestreo).

La eleccidn del Municipio de Cedral, en el Estado de San



15.

Luis Potos{, obédecié fundamentalmente a la importancia que dentro
de la encuesta sobre Movilidad, Migracién y Fecundidad en Monte-
rrey Metropolitano, realizada por el Centro de Investigaciones Econd
micas y el Population Research Center, de 1965, representd la pobla
cion originaria del Norte del Estado de San Luis Potosf. (Un 6.6 por
ciento de una muestra de 1,640 varones, porciento sdlo superado por
la zona Norte del Estado de Nuevo Ledn, 7.2 porcliento y por los na
tivos del Area Metropolitana de Monterrey, que representaron un -
43.8 porciento de la muestra total; el porcentaje restante fue cubier

to por otras regiones de la Repiblica).

Por otra parte, el Municipio de Cedral guecia dentro de la
zona Norte, en las regionalizaciones llevadas a cabo por l1a Comision
Nacional de los Salarios Mfnimos y ademds en la tipificacidn que de
tales zonas, segun su nivel de desarmllo-socio—eooﬁémico, hace -
Claudio Stern.

¥

E. Caracterfsticas soclo-econdmicas del Municipio_de Cedral

1. Aspectos generales

10/
El Municipio de Cedral, S.L.P., uno de los mas gran

des del Estado de San Ljis Potos{, se extiende a lo largo de 1,251

89/ Stern, Claudio. Las Regiones de México y sus Niveles de Desarro
1lo Socio—Economico Tesis Profesional. UNAM Mexico 1966.

10/ La informacion que se presenta corresponde a todo el Municipio de
Cedral, segun datos del Censo General de Poblacion para 1960, pe
ro en algun momento se presentardn sdlo para la cabecera munici—
pal, que fue el area mas importante, ademds de los ejidos de San
Isidro y de Cuarejo; donde se levanté el mayor volumen de encues
tas. (Los ejidos mencionados estan entre los mas importantes del
Municipio de Cedral y ademas cercanos a la cabecera municipal y
con acceso mas o menos facll en temporada fuera de lluvias) .




16.

kilometros cuadrados. El municipio estd integrado por 28 ejidos y es
casas pequeilas propledades aledafias a la cabecera municipal. Colin
da con los Municipios de Vanegas, Real de Catorce, Lé Paz y Mate
huala dentro del Estado de San Luis Potosf y con el Sur del Estado

de Nuevo Leén (Doctor Arroyo, principalmente).

La maj-(or parte de las tierras ejidales son de temporal vy
una parte de la pequefa propiedad se riega por bombeo. Entre loscul
tivos principales del municipio se encuentran algunas frutas como el
durazno y la tuna, si bien su produccion es escasa, Otros cultivos
importantes durante el afio, y que absorben la mayor cantidad de ma
no de obra son el de cebolla, ajo, calabacita, repollo, tomate, algo

de chile y otras legumbres.

La principal actividad de la gente que vive en los ejidos,
Yy en menor proporcidn para los habitantes de la cabecera, se reduce
a tallar ixtle de lechuguilla y de palma. La explotacién de estos Gl
timos proCifzctos se hace mediante la intervencién de la Forestal --
F.C.L., a través de una serie de agencias recopﬂadoraé en cada lo
calidad. Los pequeﬁ;:s pmpietarios- para llevar a cabo sus labores a
gricolas, obtienen crédito de algunos establecimientos comerciales de
la cabecera municipal. De esta manera el pequefio agricultor compro
rr;ete su producto futuro con los comerciantes de la regién.

-

Existen en el municipio cerca de 56 establecimientos co-
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merclales (196'}), que ocupan alrededor de 60 personas entre hombres -
y mujeres. La mayorfa de estos negocios se dedica a la venta de -
abarrotes y de ropa en pequeiia 0 mediana escala. En lo que a indus
tria respecta, para 1967 habfa en la cabecera municipal 6 molinos de
nixtamal, wuna tortillerfa, un taller de reparacion de calzado, siete -
carpinterfas y una obrajerfa. En la Tabla 3 podemos observar la im

portancia que guardan entre si las distintas ramas de actividad.

TABLA 3

RAMA DE ACTIVIDAD PARA LA POBLACION MASCULINA PARA
EL. MUNICIPIO DE CEDRAL SEGUN DATOS CENSALES 1960

Censo 1960

Rama de actividad: P )
(Poblacion masculina total

Agricultura, ganaderfa,

silvicultura y pesca. ‘ 85.3
Industrias extractivas ' 0.3
Industrias transformacién 8.3
Industrias de construccidn 1.0

Electricidad, gas. -

-

Comerclo 2. 7
Transportes - 0.7
Servicios & 1.6
Insuf. especificados -

. 99.6%
Tokals (4,018)

FUENTE: Direccidn General de Estadistica. VIII Censo Ge
neral de Poblacién, 1960. Estado de San Luis.

Mexico 1963. .

a3/ Incluye a personas de 8 y mas afios.
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As{ mismo, el municipio cuenta con 26 escuelas primarias
de las cuales 23 funclonan en las areas rurales y 3 en Cedral cabe-
cera (1967). De estas escuelas 20 son federales y el resto pertenece
al Estadé. Los datos referldos a educacion quedan registrados en la

Tabla 4.

Unicémer;te la cabecera mimicipal cuenta con electrifica-
cién (desde 1959), agua potable {(desde 1965) y carretera pavimentada
hasta Matehuala (des-d‘e 1958). Est-as mejoras parecen haber infiufdo
en el descenso de la migracion de los habitantes de la cabecera mu
nicipal, y en el traslado de familias, viviendo en ejidos cercanos a
la cabecera, a la zona que actualmente provee de ciertas comodida-

des.

TABLA 4

ANOS DE ESTUDIOS CURSADOS DE LA POBLACION
MASCULINA ADULTA EN EL MUNICIPIO DEICEDRAL,
SEGUN DATOS CENSALES 1960, =/

Afios de estudio: - Censo 1960
Ninguno . 54 .6
1 -2 ) 23.2
3-5 L 17.5
6 4.0
7 y mas 0.4
*Total>r 7 98.7%
(3.678)

FUENTE: Direccion General de Estadistica.
VIII Censo General de Poblacion, 1960.
Estado de San Luils Potosi., Mexico 1963.
1/ Los datos del Censo corresponden a la pobla
. cién de 15 afios y més.
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2. Poblacidn

De las Tablas 5 y 6 se desprenden algunos datos intere-
santes relacionados con la poblacién del Municipio de Cedral. Obser
vando las tasas de crecimient:: de la poblacién tanto para la cabece
ra municipal como para todo el municipio, encontramos una gran va-
riabilidad en las mismas, y si tales tésas las comparamos con la ta
sa de crecimiento que se ha registrado para las zonas rurales de la
Republica (1.55 porciento) ,1_1/ nos damos cuenta que la tasa de cre
élmiento en el perfodo 1930-1940 para todo el municipio fue superior
a dicha tasa y pe;ra la cabecera, que es bé&sicamente rural, fue infe
rior, lo que da idea de una mayor migracién para Cedral cabecera. Pa
ra el perfodo 1940-1950 se observan tasas de crecimiento muy inferio
res a la de 1.55 y dan idea de un gran desplazamiento en ese perfo
do, siendo mas agudo para la cabecera municipal. El perfodo com-
prendido entre 1950-1960, ampliamer;te identificado como al gque regis
tra mayores {ndices de urbanizacién e industrializacion en algunas re
giones de México, parece no absorber de esta zona una gran cantidad
de migrantes como sucedid en el perfodo antertor; la mayor tasa -1.8
porciento- registrada para la cabecera parece explicarse, en alguna me
dida, por el hecho de que alrededor de 1960 la cabecera municipal re

gistro algunas mejoras urbanas (introduccién de la energfa eléctricay

11/ 1a tasa de crecimiento de la poblacion rural no ha pasado de 1.55
porciento anual que se observd en la década 1950-1960. {Benitez
Zenteno, Radl. "La Poblacion Rural y Urbana en México".La Indus
trializacién en América Latina, J. A. Kahl (Ed.) México, F.C.E.,
1965. pp.42-43. Consultese también Benftez Zenteno y Cabrera -
Acevedo. Proyecciones de la Poblacién de México, 1960-1980., Mé
xico, Banco de Mexico, 1966. pp.l184-185.
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TABLA 5
PCBLACION DEL MUNICIPIO DE CEDRAL -

Poblacién del Munlicipigo para 1930-67 | Tasa de crecimiento
AR Hombres Mujeres s anual de la
o % % Total poblacién 1/

1330 50 50 8,570 i

1940 - 581 - 49 10,731 . 2.25

1950 51 49 11,688 _. 0.87

1960 51 49 13,130 . 1.13

1967 - s & 12,8402/ -

FUENTE: Direccién General de Eatadfstica. VIII Censo General de Pobla

1/

AN

cién, 1960. Estado de San Luis Potos{, México 1963, .
Se utilizaron tablas de interés compuesto, considerando el incre
mento de poblacidn de un perfodo a otro como un porcentaje dal
aflo base. La férmula correcta se define en: Madrigal, Romeo. .
Demograffa en el Noreste de Méxica. Centro de Investigacio
nes Econémicas, U.N.L. Monterrey, N.L. 1965. )
Informacidn proporcionada por las Autoridades Municipales.
Dato no disponible,

TABLA 6
POBLACION DE LA CABECERA MUNICIPAL

Afio

Poblacidén de la Cabecera Municipal Tasa de crecimiento
ra 1930-67 anual de la

Hombres Mujeres poblacién 1/
% % r Total

1930

1940

1950

1960

1967

46 54 3,235
49 51 3,543 1.0
49 - 51 3,560 | (nula)
49 51 4,221 1.8

- - 3,5052/ )

FUENTE:

YV

2/

Direccién General de Estadistica. VIII Censo General de Pobla
cidén, 1960, Estado de San Ljis Potosf, México 1963.

Se utilizaron tahias de interés compuesto, considerando el incre
mento de poblacién de un perfodo a otro como un porcentaje del
afio base. La fSrmula cormrecta se define en: Madrigal, Romeo.
Demograffa” en el Noreste de México. Centro de Investigacio
nes Econdmicas, U.N.L. Monterrey, N.L. 1965,

Informacidn proporcionada por las Autoridades Municipales.
Dato no disponible.
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construccidon de la carretera a Matehuala) por lo que puede pensarse
en que tales factores hayan ayudado a retener la poblacién de esa -
area, vy a su vez a atraer habitantes de los ejidos cercanos.

El perfodo 1960-1967 presenta la limitacién de solo com
prender 7 afilos, sin embargo, hace evidente la fuerte emigracidon que
este perfodo registra ya que la tasa de crecimiento, tanto para todo
el municipio como para Cédral cai)ecera se hace negativa. De aquf
se puede derivar un dato interesante:- Las mejoras dadas a Cedral a
través de clertos tipos de servicios como el de la luz (1959) y el -
agua potable (1965), solo operaron como factores retardantes y no eli

12/

minatorios del movimiento migraterio.

En las mencionadas tablas también se ha registrado la dis
tribucién de la poblacién por sexo. Aqui se observa que en el afio
de 1930 existfa una mayor proporcién de mujeres que de hombres en
la cabecera municipal y que para todo el municipio la proporcién de
hombres y mujeres era igual; en décadas posteriores las proporciones
en Cedral cabecera tienden a equilibrarse, dando idea de la mayor mi
gracién por parte de las mujeres en relacion con los varones. Para

todo el municipio la relacién tiende a mantenerse equilibrada.

_/ Hasta quée punto puede resultar verdadero el hecho de que es po
sible mantener la poblacion en las areas rurales, proporciOnando
les mejores "condiciones de wvida"? Consideramos gque sf es posi
ble disminufr significativamente la migracion de tales areas, cuan
do las mejoras de tipo urbano introducidas wvayan acompanadas de
la creacion de fuentes de trabajo que contribuyan abilertamente a
la elevacion de los ingresos reales de la poblacion de estas --
areas. Por otro lado, tales mejoras deben contribuir a la iguala-
cidén entre la escala de vida (corriente actual de bienes) y el es
tandard de wvida (corriente esperada de bienes) para tales grupos
poblacionales. De otro modo, parece diffcil la disminucidén signi
ficativa de la migracién interna.
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En la Tabla 7 se presenta para el Municipio de Cedral la
distribucion de la poblacién por sexo y rangos de edad, para el afio
.censal de 1960, donde podemos observar que la proporcidén de hombres

se eleva a un 51 pbrciento vy la de mujeres a un 49 porciento.

En general puede apreciarse que la piramide de edades del
Municipio de Cedral es muy similar de la piramide de edades de la -
Republica: Los mayores porcentajes comresponden a la poblacion mas
joven. La distribucién en s{, parece no reflejar que la migracién que
de esta zona se realice sea mas fuerte para algunos grupos en parti
cular, sino que tal fenomeno alcanza a todos los niveles de pobla—
cién. Otro hecho que se hace evidente es el predominio de la pobla
cién masculina en casl todos los rangos de edad; esto parece confir
mar la generalizacién que frecuentemente se ha hecho, en el sentido
de que la migracién es selectiva de personas del sexo femenino. De

este modo se puede hablar de una migracion diferencial mayor para-

las mujeres.

F. Limitaciones del estudio

Las limitaciones principales del presente estudio estdn da
das, primero, por el hecho de circunscribir nuestro analisis, preferen
.temente a la migracidn que se realiza entre la zona Norte de San Luis
Potos{ (Municipio de Cedral),.y el Area Metropolitana de Monterrey,
pero esto se debe principalrpente a que serfa imposible realizar un es

tudio de este tipo que abarcase dos o mas zonas diferentes de la Re
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TABLA 7

DISTRIBUCION POR RANGO DE EDAD PARA LA POBLACION
DEL MUNICIPIO DE CEDRAL, 1960,

Edad: Hombres | Mujerss Ho;bres Mu;!:res Total
0 - 4 1,126 1,175 8.57 8.94 2,301
5- 9 1,005 1,003 7 .64 7.62 2,008

10 - 14 885 832 6.73 6.32 1,717

15 - 19 702 679 5.79 5.16 1,381

20 - 24 559 518 4.24 3.93- 1,077

25 - 29 433 431 3.28 3.19 864

30 - 34 360 ‘341 2.73 2.58 701

35 - 39 334 308 2.53 2.33 642

40 - 44 223 188 1.69 1.41 411

45 -~ 49 222 - 205 1.67 1.56 427

S0 -~ 54 201 197 1.53 - 1,50 398

55 - 59 186 158 1.40 1220 344

60 - 64 - 164 - 120 1.24 0.91 284

65 - 69 88 84 1.67 0.63 172

70 - 74 89 65 | 1.69 0.49 154

75 - 79 55 32 | 1.4) 0.24 87

80 - 84 23 31 0.17 0.23 54

85 - 89 20 14 0.15 0.10 34

90 - 94 . 14 17 0.10 0.12 31

95 y mas 11 10 0.08 0.07 21

No indicada 10 12 0.07 0.09 22

T ot a l: 6,710 6,420 51.38 48.62 {13,130

FUENTE: Direccién General de Estadistica, VIII Censo General de Pobla
cién, 1960. Estado de San Luis Potosi, Meéexico 1963.
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publica, por los altos costos que esto involucraria ven tiempo y recur
SOS financieros.- En segundo lugar, consideramos como una limitacién
de este trabajo el hecho de que no se trata de desarrollar una polft_;
ca de pobiacién, sino que solamente se gulere encontrar y analizar-
los factores que favorecen el fendmeno migratorio, que pudieran servir
de base a posteriores estudios cuya meta sl sea, la de establecer u

na polftica de poblacidn.

Otra limitacion impuesta r;l esta estudio radica en el hecho
de que en él, no se pretende analizar las consecuencias, tanto econd
micas como sociales, que generalmente se han asociado a los fendome
nos migratorios y que han sido objeto de amplios y diversos estudios
por gran cantidad de economistés y socidlogos interesados en la mate

13/

' da.

13/ Actualmente para el Area Metropolitana de Monterrey no existen es
tudios completos que marquen significativamente las diferencias -
que axisten entre los migrantes reales y los potenciales y aun en
tre los mismos migrantes y los nativos del Area, el presente estu
dio, algunos de estos aspectos solo superficialmente los conside
ra y deja abiertas las puertas para quien interesadoc en este tipo
de temas quiera realizar un estudio comparativo mas amplio sobre
la miateria. La intencidn inicial que movidé este analisis tuvo su
base en tal consideracion, desafortunadamente, su amplitud y el -
uso de recursos financieros y de tiempo que imponfa, determinaron
dejar tal tema para un desarrollo posterior.



II. FACTORES QUE FAVORECEN LA MIGRACION INTERNA

A. Diversos estudios

En ei capitulo anterior se ha mencionado la importancia que
el fenémeno de la urbanizacidén ha tenido en los pafses latinoamerica
nos, con especial mencidén para Argentina, Chile, Uruguay y en menor
grado para Meéxico y el Brasil. De este modo ha quedado también en
evidencia la importancia que la migracidn interna ha tenido para tales

pafses en las décadas posteriores a la Gltima mitad del Siglo XX.

En esta parte, nos proponemos sefialar los principales fac
tores o elementos, que tedrica o empiricamente se han considerado,
a través de diversos estudios como. los mas importantes en la expli-
cacidén de la migracién interna; para tal efecto se establecerd una se
paracidén entre autores, considerando de sﬁs estudios méas serios, los
aspectos mas importantes que han encontrado como explicativos de la

migracidn.

Finalmente, se presentara para el caso del Brasil, México
y Monterrey, un resumen de los factores que estudios recientes han
ancontrado en la explicacién de la migracidén interna. Para Monterrey
se seflalarédn ademds, algunos resultados interesantes que se han en
contrado al establecer comparaciones entre los grupos migrados y los

nativos del Area Metropolitana de Monterrey.
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1. Harold W, Saunders

14/
Segln Saunders la migracidn es uno de los findices o

sfntomas de la presidn poblacional en relacién a la intensidad de la
lucha competitiva dentro de los 1lfmi:es de la poblacién dada. El gra
do de presién parece ser directamente proporcional al tamafio de la -
discrepancia entre la escala y los’ esiandares de vida de los grupos.
"Por escala de vida se entiende la actual corriente percéapita de bie
nes y servicios producidos y consumidos por los miembros de una po
blacién dada en alguna‘unidad estandarizada de tiempo, tal como un
afilo. Estandard de vida se refiere a la corriente de bienes y servi-
cios a la cual los miembros de la poblacién aspiran y por el cual es
tén dispuestos a emplear tiempo y energfas, es lo que los grupos ilg

man un nivel decente de wvida"®

La presi'én poblacional &l ayudar a Ia insatisfaccidn de los
grupos dentro de sus medios de wvida actual, resulta en una disposi-
cién a moverse. Si a tal disposici®n se asocia la habilidad a mover
se y la expectativa de mejorar de situacién, esto, resulta en una mi
gracion. La migracion suc;éde cuando la gente ve la oportunidad de

acortar el bache entre su escala de vida y su estandard de vida.

"La migracién es un proceso de 6smosis soclal", es un -

medio que los hombres han usado para establecer una relacién més sa

14/ Saunders, Harold W. "Human Migration and Social Equilibrium”.
Véase: Spengler J. Joseph and Otis Dudley Duncan. Op, Cit., -
pp.218 a 227. }
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tisfactoria entre sus deseos y el cumplimiento de los mismos. Segin

Saunders, donde no existen tales discrepancias no existen migrantes

potenciales, la poblacidén es inmévil. La movilidad se puede desarro

llar en cualquiera de estas dos maneras: (1) a través de una declina
cidn en la escala de vida, o (2) a través de una elevacidn en el es
tdndard de vida. Ambos pueden desarrollarse juntos y darle mayor {m

15/

petu al desarrollo de la migracion.

El agotamientc de recursos puede llevar a una economfa
al retroceso y a la declinacién de su escala de vida. La influencia
de una area en expansidén puede elevar los estandares de vida. Tail
discrepancia puede dar lugar al surgimiento de los migrantes potencia
les, pero tal hecho por sf solo no explicarfa la migracién ya que el

. 16/
ingreso real es mas importante que el monetario.

Lo anterior, segin Saunders, nos lleva a establecer que
las migraciones ocurren en respuesta a diferencias en oportunidades
econdmicas y que tales diferenclas son siempre la principal causa de

la migracidén.

_lé/ Desde ahora, conviene recalcar la importancia que los tedricos
de la migracién en general colocan siempre en los factores eco
ndémicos para justificar la migracién, olvidandose de otros facto
res de tipo social que “"operan" para fomentar el fendmeno mi-
gratorio; tal concepcién define ampliamente al "hombre econc')m_i
co", hecho que mas adelante consideraremos.

16/ Este tipo de consideraciones, segin lo muestran estudios reali
zados, generalmente no son tomados en cuenta por los grupos-—
migrados o bien por los migrantes potenciales, y de este modo
la migracidén puede obedecer a otros factores.
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\
)

Por dltimo, este autor considera que no siempre es posi
ble la movilidad "perfecta", yva que para que tal cosa existiera seria
necesario que se dieran las siguientes condiciones: (1) perfectas faci
liéades de transporte, (2) perfectas facilidades de comunicacion, (3)
disolucién de todos los lazos habituales que producen inercia por par
te de los migrantes potenciales y (4) la ausencia de restricciones im

puestas por personas o grupos en contruvi de poder y deseosa de res

tringir la migracion para preservar posiclones preferentes.

La primera precondicién es 1-.m asunto de tiempo-costo;
la segunda, es nécesaria para asegurar y completar conocimientos en
relacion a las -oportunidades relativas, esto, porque cuando la infor-
macién necesaria no existe o es escasa la atraccién de una area al-
temativa no puede dar como efecto resultante la migracidén; la tercera
precondicion implica flexibilidad de habitos, actitudes y obligaciones
soclales, muchos migrantes no se mueven porque estan limitados por
la rutina y carencia de iniciativa, desean cosas que no tienen, pero
no ponén la energfa necesaria para obtensrlas. A menudo tienen con
flicto de personalidad, son izmerosos y no conffan en sus propias ha
bilidades, muchos tienen obligacior;es familiares o de otro tipo, las
cuales les impiden libertad de movimiento. Personas casadas con ni
flos, no sdlo tienen un gasto mayor envuelto en la migracidén, sino -
que vacilan en amriesgar el bienestar de toda la familia al migrar.lJ/

La ultima precondicién, aunque aplicable a la migracion interna, es

17/ Estas precondiciones serédn consideradas mas adelante.’
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mas importante al considerar las migraciones internacionales.

Por lo tanto, lo antericor sugiere que hay muchas atrac-
ciones e impedimentos a la movilidad. De este modo, el principioge
neral de que el volumen de la migracién varia directamente con el ta
mafioc de los diferenciales existentes en las areas interconectadas pa

rece ser una cercana aproximacién a la verdad.

2. D, Gale Hohnson’

18/
Para D. Gale Johnson, en la historia de los actuales

pafses que se han desarrollado industrialmente, existen aspectos co
munes. Entre ellos, uno de los mas importantes ha sido el notorio -
decaimiento que la agricultura ha sufrido en tales pafses. Para Esta
dos Unidos el rapido avance de la tecnologfa agricola, las elevadas
tasas de naclmientos en las areas rurales.y el lento crecimiento de la
demanda por bienes agricolas, ha favorecido una gran migracién hacia

las areas urbanas.

Segun Johnson, los estudios sobre migracién se han ex-
tendido modestamente desde el épico estudico de E. G. Reveinstein en
1885 sobre "Las Leyes de la Migracidn”, donde de un analisis sobre
los datos censales ingleses, sentd cuatro leyes de la migracidn. En

contrd que los migrantes (1) se mueven tnicamente cortas distancias,

e ——

18/ Johnson, D. Gale. "Movility as a field of economic Research".

Véase: Spengler J. Joseph and Otis Dudley Duncan. Op. Cit. —
pp.484-490. :
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(2) que las hembras migran mas que los wvarones, (3) que la migracién
procede a través de un proceso de absorcion, los individuos cerca -
de un centro de atraccidén se mueven a ese centro y otros hacia el
area dejéda y (4) la migracidén ocurre en etapas, aunque individuos-

especificos pueden hacer un solo movimiento.

Con referencia a la experiencia americana, sefiala ]’ohnson,\
se han desarrollado varias generalizaciones empfricas. Las mas impor
tantes son: jovenes y adultos jovenes son méas migratorios que la gen
te de mayor edad; los wvarones se mueven mayores distancias que las

mujeres; la tasa diferenclal de migracidén del campo a la ciudad varia

entre las regiones segun su status econdomico. Tal vez, la més sig

nificativa de las generalizaciones que explica la migracidén del campo

a la ciudad estd estrechamente relacionada a la disponibilidad de o-

portunidades de trabajo en los sectores no agricolas de la economia.

Por altimo, Johnson estd de acuerdo en que se debe ir
més allad de este tipo de generalizaclones conductivas de la migracion,
considerando que toda formulacidn tedrica de la migracidn debe incluir
primeramente una explicacion razona-ble de los factores importantes que

la motivan.

3. Organizacidén Internacional del Trabajo (O.I.T.)

-

Uno, entre los estudios mas completos que se han publi

cado sobre migracidn intema es el realizado por la Organizacidon Inter
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: 19/
nacional del Trabajo, para varios paises del mundo. El estudio se

propone analizar las causas del movimiento de la mano de obra que -
abandona la agricultura para dedicarse a otras ocupaciones, los pro-
blemas ocasionados por ello y las medidas que para resolverlos se -
han tomado. Aunque sefiala que su objeto principal es analizar los

factores econdmicos y sociales que originan la migracidn.

S1i a los grupos migrantes se-les pide que éeﬁalen las ra
zones que tienen para abandonar 'la agricultura, generalmente dan una
gran variedad de motivos, entre los mas comunes se encuentran: los
mejores salarios, la menor duracié;n de la jornada de trabajo, mejores
servicios de ensefianza y de transporte, la imposibilidad de mantener
a una familia en una parcela reducida, la dificultad de progresar o de
lograr la propiedad de una parcela‘ o simplemente la escasez de vivien

das en el campo.

Al sefialar estas diferentes razones como factores separa

dos que motivan el movimiento en todos los pafses se corre el peli-

gro de obstaculizar, segun la O.I.T., la importancia de los dos fac

tores principales, que son: (1) el nivel de ingresos en la agricultura

en relacidn con otras ocupaciones, y (2) las oportunidades de empleo

en las Areas urbanas.

E/ Organizacién Internacional de Trabajo. Por qué abandonan el cam
po. Estudio comparativo. O.I.T. Estudios y documentos. Nue
va Ser. No. 59. Ginebra 1960. pp.1-21
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Analicemos mas de cerca estas afirmaciones. En lo que
corresponde al nivel de ingresos del campoc con respecto a la ciudad
puede decirse que casi en todos los pafses los ingresos agricolas -

son inferiores a los de otros sectores de la economia.

En los pafses con mayor desarrollo, la corriente de mi-
grantes generalrnénte esta compuesta por los asalariados del campo y
los miembros de las familias de los agricultores. En pafses de Euro
pa Occidental, los agricultores Independientes son los que presentan
un alto grado de inmovilidad si se les compara con tales grupos. En
Estados Unidos y Canada los agricultores independientes constituyen
un elemento importante en la migracién, aungue también son menos-
moviles gque otros grupos.
Para los pafses subdesarrollados, senala la O.I.T., po
co se sab‘e sobre la situacidon econdmica y social de los migrantes,
sin embargo, de algunos estudios se puede derivar- que el volumen ma
yor de. migrantes lo componen los asalariados, los aparceros y en al
gunos casos los propietarios agrfcolas maéas pobres.20 En el Japdn y
en la India los duefios de haciendas y los occupantes que tienen esta

bilidad en sus tenenclas son menos moviles que los trabajadores sin

tierras y los que no tlenen ninguna estabilidad en su empleo.

20/ Mas adelante tendremos oportunidad de demostfar la escasa movi'
lidad que se encontré entre los propletarios de tierra, ain en -
aquellos casos donde los ingresos derivados son minimos.
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Entre los agricultores propietarios de tierra las razones
aducidas para la menor movilidad, son, la de que les gusta la agri
cultura y por otro lado, que encuentran mas diffcil hallar en el medio
urbanoc una ocupacidén comparable a la que tienen actualmente, misma
que para ellos representa ciertas ganancias de capital, de administra

cion y ademas de su propio trabajo y el de su familia.

Por lo que se refiere a las oportunidades de empleo en
sectores no agricolas, la O.I.T. sostiene que la expansion del em-
pleo en tales sectores es claramente la explicacién principal de la
mayor rapidez del movimiento migrétorio de los agricultores en los ﬁ_l_
timos 20 afios, en los pafses avanzados. Desde la Segunda Guerra
Mundial los ingresos y los salarios agrfcolas, para los Estados Uni
dos, se han aumentado con respecto a los ingresos de otras ocupa-
ciones y son menos desfavorables de lo que fueron en los afios si-
gulentes a la depresidén de 1930. Sin embargo, éstos crecen menos

rapidamente que los de ocupaciones urbanas.

Las mayores inversiones en las areas urbanas son el fac
tor decisivo en tales diferencias, y a la vez los factores permanen-

tes que causa la migracién a otras ocupaciones.

El ritmo del éxodo esta determinado por el aumento o dis
minucién en el volumen de empleo; de este modo, si en un momento

dado los ingresos son muy desfavorables en la agricultura y existe -

desempleo industrial, la tasa de movimiento no' aumentard porque los
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migrantes no encontraran trabajo en tal sector. Por otra parte, si el
perfodo es de expansion del empleo en los centros industriales, la mi
gracién aumentard alin cuando relativamente la posicidén econdomica en

la agricultura no sea tan desfavorabie.

Por Gltimo, la relacidn entre ingresos y empleo se puede
hacer mas clara, considerando una distincién itil entre los factores -
de "atraccidon" y de "repulsién” que influyen en la migracién. Mayo
res ingresos y mas oportunidades de empleo fuera del campo pueden
considerarse como factores de atraccién, mientras que bajos ingresos
y escaso empleco en la agricultura pueden verse como factares de re
pulsién. Las condiciones sociales actian también como factores de
repulsién. Las ocupaciones asalariadas agrf{colas ofrecen mencs ven
tajas frente a las urbanas, de tal modo que influyen en los ingresos
reales agricolas para bajarlos y darles mas fortaleza como factoresde
repulsién. (Esto Gltimo, en parte, llegan a representar desniveles so

clales que hacen diffcil ponderarlos).

4. Organizacidén de las Naciones Unidas (ONU)

“La migracién del campo a la ciudad esta en intima rela
cion con el proceso de industrializacién, el adelanto tecnoldgice y o
2/

tros factores que caracterizan la evolucién de la sociedad moderna”.

Los principales factores que influyen en la migracidén interna, segin la

21/ Organizacion de las Naclones Unidas. Op. Cit., pp.130 y siguien
tes.
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ONU, pueden claslificarse de la siguiente manera:

a) Factores econdémicos

Condiciones agricolas: Estas constituyen factores de re

pulsion de las Areas agricolas, las principales son: el predominio de
grandes propliedades, la escasa remuneracidén dada al proletariado agr{
cola; por orta part;e, la herencia de la tierra que lleva a una gran sub
divisién de la propledad, la modernizacién a través de la introduccién
de la maquinaria, que reducen la necesidad de la mano de obra y ade
mds, la capitalizacién de la agricultura que hace que el agricultor se
interese ahora mas por los rendimientos y no .por la tenencia de la -
tierra. Todos estos son factores de fuerte influencia en las migrécig

nes que se realizan hacia las areas urbanas.

Condiciones en las industrias urbanas: En las sociedades

en proceso de industrializacién las posibilidades de empleo e ingresos
mejores aumentan ré@pldamente, aparejado a esto se encuentra también
el hecho de que las ocupaciones urbanas tienden a ser mas estables
que las agricolas. Los centros urbancs por otro lado ofrecen también
mejores posibilidades de educacién y favorecen un menor crecimiento
natural de la poblacidon que las areas rurales, ayudando de esta mane

ra a obtener mejores niveles de wvida.

Ciclos econdmicos: Durante las épocas de prosperidad,

la demanda de mano de obra alienta la migracién del campo a la ciu
dad, por el contrario;,—emr las dépresiones se da el fenémeno inverso

sl esta es muy aguda.
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Los bajos costos de transporte y las facilidades de co
municacidén, son factores que también influyen en las fuerzas de re

chazo y est{mulo a la migracién.

b) Factores demograficos

El fuerte crecimiento natural de las poblaciones agrico-
las es un factor importante para favorecer la migracién. Este, es un
aspecto que se ha puesto muy en evidencia en los pafses latinoame

ricanos en las uUltimas décadas.

c) Factores culturales

Contactos culturales: El aumento de la educacidén popu

lar, junto con la rapida expansién de las facilidades de comunica-
cién, han aumentado los contactos de las zonas agricolas y mejora
do sus conocimientos acerca de las posibilidades que ofrecen otros
lug‘ar'es. La educacidén y este contacto han ayudado a la desapari-

cién de ciertas tradiciones que ligan a la poblacion campesina.

Diversidad cultural: Influyen de modo desfavorable al des

plazamiento a las areas urbanas, entre tales factores encontramoslas

diferencias del lenguaje, religién, raza, etc.

Polftica sequida por los gobiernos: Estas aumentan o re

ducen las migraciones, segin la intencién favorecida por los gobler

nos de cada pais. Ejemplos de estas politicas pueden constituirlos
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la decisién de un gobierno de colonizar ciertas regiones apartadas que
ofrecen tierras desocupadas con posibilildades de acondicionamiento y
produccion. {(México, recientemente ha seguido polfiticas de este tipo

para poblar algunas zonas del Sur de la Repiblica).

d) Factores_geograficos

La distancia: Las migraciones generalmente se llevan a

cabo a las areas urbanas mas cercanas. (Aunque no necesariamente

siempre sucede tal cosa). Barreras naturales: Grandes cadenas monta

flosas, rios, etc. pueden ser elementos limitantes de la migracién.-

Extensién _del pafs: Un pafs entre mas grande sea, ofrece mas y va

riadas oportunidades, por lo que la migracién tenderfa a ser mayor.
El clima: Este factor natural puede influf{r en la orientacién de la mi

gracién, y puede operar tanto para alentarla como para disminuirla,

S. Benitez Zenteno. (El Caso de Meéxico)

En su estudio sobre migracién interna en México, Benitez
Zentenoz—2/seﬁala que su intencidn inicial es establecer los principa-
les elementos que en un primer acercamiento favorecen con mayor in
tensidad el fendmeno del desplazamiento de la poblacidén del campo a

los centros qrbanos—industriales.

Considera que los estudios sobre migracidon interna son

22/ Benltez Zenteno, Raidl. Op. Cit., p.41.
fnat YP. Lit.
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importantes como factor de cambio social, dado que ocupan un lugar
central en el andlisis demografico, La estructura de edades en cier
tas regiones pueden modificarse debido a este fendmeno, asimismo su
crecimiento puede modificarse por las variaciones que se den en la

natalidad.

La migracién rural-urbana se da en razdrn del abandono
del campo por la imposibilidad de subsistir en él, esto debido en par
te a la creacion de latifundios y por otro lado a la creacidon de par
celas ejidales y la pequeiia propiedad que actualmente se han pulveri
zado demasiado. Si a esto se afade la falta de garantias al campe
sino en cuanto a crédito, asesoria técnica, mala administracién puabli
ca y finalmente lo que Benftez Zenteno llama la depauperacion de un
semi-capitalismo en descomposicién, la migracidn intema en México,

tiene que fortalecerse necesariamente.

La influencia que los centros urbanos ejercen en cuanto
a materia educativa, ocupacional, sanitaria, cultural, comercial, etc,

son factores que contribuyen también al desplazamiento.

Los movimientos migratorios en gran parte estan determi
nados en funcién del ingreso, cuya insuficiencia enfrenta al jefe de
familia a buscar mejores elementos de subsistencia para €l y su fa-
milia. Por otra parte, comb sefiala el autor mencionado, el nivel cul
tural mas alto en el campo opera como seleccionador natural y deter

mina en clerta medida una actitud hacia el cambio, en cuanto a que



la decisién para la solucién de problemas serd enfrentada con mayor
realismo v mayor conccimiento de las condiciones que se presenten.
Esta condicién hace selectiva la migracion. ‘
23/ _

Edmundo Flores, refiriéndose al Area Metropolitana de
la ciudad de México, seflala que la motivacién a que obedece la mi
gracién del campo a la ciudad, puede dividirse en dos grupos: (1) a
t.raccién ejercida por la metropoli y (2) abandono del campo debido a

la imposibilidad de subsistir en él,

Dentro del primer grupc; incluye como incentivos mas po
derosos: La mayor libertad y mowvilidad de la poblaqién rural, la loca
lizacidn preferente de la industria en el Distrito Federal, la centrali
zacion politica y administrativa, y la s‘uperioridad de la metropoli pa
ra quienes desean una educacién o que se interesen en actividades-
polfticas, culturales, cilent{ficas, comerciales, egc. Dentro del gru
po segundo incluye: Las sequfas prolongadas en las tierras de tempo
ral, insuficlencta del ejido para sostener a la familia ejidal_ en con-
tinuo crecimiento y el aumento de la desocupacidn agricola debido a
que frecuentemente los aumentos de la productividad en tal sector, -

van acompafiados de la disminucién de mano de obra.

Benftez Zenteno, sin considerar en particular ninguno de

los aspectos mencionados por Edmundo Flores, sefiala que: En forma

e

23/ Flores, Edmundo. "Tratado de Economfa Agrfcola". Ed. por Fondo
de Cultura Econdmica. Mexico, 196l. Citado en: Benitez Zenteno,

Op. Cit., pp.48-49.
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jéneral la migracién interna estd determinada en gran parte en funcién

del ingreso insuficiente del migrante, su nivel cultural més alto que

favorece su "actitud" hacia el cambio, y por su ocupacidén, que ~en

una escala ocupacional serfa la mas baja.

Las antericres consideraciones lo llevan a establecer:

(1) A mayor ingreso obrero, hay mayor predominio de la
poblacién 1nm1granfe que emigrante en una érc_ea determinada. La rela

cién directa que encontrd fue de 0.613.

(2) A mayor alfabetismo, mayor predominio de la pobla
cién inmigrante sobre la emigrante en una area dada. Larelacién e

contrada fue de 0.577.

(3) A mayor predominio de poblacién dedicada a la agri
cultura mayor predominio de la emigracion sobre la inmigracidn en una

area dada. La relacidn directa fue de 0.559.

Es decir: A mayor ingreso obrero, mayor poblacidn inmi
grante, a mayor proporcion de poblacidn alfabeta mayor poblacién in
migrante y, a mayor proporcidn d_e poblacién en agricultura se da ma

yor poblacién emigrante,

Sin embargo, Benftez Zenteno considera que no observar

otros factores explicativos de 1a migracidén, no significa que ésta se

realice respondiendo unicamente a los factores sefialados, pues en:—

aqu‘ellos casos donde éstos no sean suficientes, se puede pensar en
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otros factores qﬁe estén operando amplliamente en su justificacidn.

6. La migracién interna en Brasil

Brasil es uno de los pafses mas vastos y despoblados
24/
en el mundo y donde la migracidén intema tiene mucha importan-

cia para proveer de mano de obra a las regiones del pafs que se de

sarrollan méas rapidamente.

En Brasil podemos identificar dos zonas completamente
diferentes, una de ellas, la region. Nordeste, que puede considerar-
se como una zona de emigracidén, y otra, el Brasil moderno que con
centra el grueso de la inmigracion llevada a tabo dentro de este -
pafls. La zona Nordeste estia compuesta por nueve estados con cer
ca de 20 millones de habitantes y ninguno de estos estados ala fe
cha se ha mostrado muy prospero; este es. el Brasil colonial y donde
se encuentran grandes excedentes de mano de obra, diffcilmente uti
lizables en el mismo lugar, ya que es una zona de sequfas periddi
cas que sdlo permite vivir en condiciones de gran insequridad. La
pobreza en que vive la mayorfa de la poblacién de esta regidn seve
agravada en parte por las altas tasas de reproduccion que mantienen
y ademas por el apego que esta poblacidén tiene a su comunidad y -

que tiende a reducir, aunque no de una manera significativa, la mi

24/ Su extension territorial es de 8,637,000 Km.2 y con una pobla-
cion de 74 millones en 1960. Solamente Brasil ocupa la mitad de
la superficie de América del Sur.
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gracién a las.éreas desarrolladas del Sur. La distancia que se tie
ne que recorrer en un territorio inmenso y los cambios de clima a que
se tiene que someter el migrante influyen también en que grupos de
poblaciénraﬁn deseosos de mejores condiciones de vida, no se des

placen hacia las areas urbanas.

El contraste lo ofrece el Sur del Brasil (Sao Paulo, Para
na, Minas Gerais, Rfo de Janeiro, etc.) que concentra una poblacién
de 35 millones de habitantes, .pero es la zona de crecimiento econ_c'l
mica del Brasil que atrae gran cantidad de migrantes. Esta zona sin
embargo, no es homogénea y en ella se pueden encontrar Areas mas
desarrolladas como Sao Paulo y otras como Minas Gerais y Rio de Ja

25/
neiro, donde el desarrollo es mas reducido.

El desarrolio de esta region del Brasil es algo que se
ha evidenciado a partir de 1950, al igual que otros pafses latinoame
ricanos, sdélo en el perfodo 1948-~1956 aumentd en un 50 porciento la
renta nacional del pafs. El desarrcllo se ha concentrado principal-
mente en la industria, particularmente en la minera y en las ocupa-
ciones urbanas en general. Dentro. de la agricultura el café, el aza
car, el cacao y el algoddén constituyen el 80 porciento de sus expor

26/

taciones.

En lo relativo a’ las migraciones se pueden distinguir

25/ Lambert, Jacques. "El crecimiento de la poblacidén brasilefia™.
La Industrializacién en América Latina. J.A. Kahl (Ed.) México,
F.C.E. 1965. pp.30-39. _

26/ Organizacidén Internacional del ‘I‘rabajoh. Op.Cit., pp.174 a 186.
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dos corrientes ;:Jrincipales, una que es la del Nordeste hacia el Sur
vy otra, que se refiere a la migracidén entre zonas vecinas. La .pri-
mera es una migracion entre regiones y la 0ltima una migracidn lim{
trofe es decir, entre estados vecinos ambas migraciones son impor—
tantes dentro del pafs y la velocidad con que se han llevado a cabo
no dejan de causar temores al gobierno brasilefio que en ocasiones
ha procurado dificultarlas. Una y otra crean, de hecho, problemas
sociales y no se realizan sin grandes sufrimientos personales.

Causas del desplazamiento: Entre las principales causas

del desplazamiento en el Brasil se pueden sefialar:

(1) La discordancia que existe entre la estructura demo
grafica y econdmica. Las altas tasas de fecundidad en las areas me
nos desarrolladas y las oportunidades que ofrece la zona Sur del Bra

sil son factores importantes que facilitan la migracidn.

(2) Aparte del factor habitual de repulsion originado en
los ingresos relativamente bajos de la agricultura, existen otros fac
tores que influyen fuertemente en el movimiento: la inestabilidaddel
clima, el agotamiento y erosién de los suelos y ;51 traslado a nuevas
tierras y las fluctuaciones de los precios de los productos agricolas

en el mercado mundial.

Aparte de las causas de movimiento ya sefialadas (facto

res de repulsién originados por la inestabilidad natural y econéinica
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de la agricultura y los factores de atraceién causados por la expan
sidén urbana) existen otros factores institucionales que influyen en el

movimiento de la poblacidén. Entre ellos:

(3) La distribucion desigual de la pro—piedad rural. Las
haciendas brasilefias son muy grandes en promedic y las condiciones
de empleo en tales latifundios- son ecé:némic_amenté inestables y so
cialmente rigidas. Los asalariados, ’en Brasil constttuyen el uUnico
gran grupo (con excepcidén de los servicios domésticos) gque no esta

protegida todav{a por la legislacion social.

(4) Politicas gubernamentales que han favorecido el éxo
do a las areas urbanas. La poca exigencia de la poblacidén rural en
materia de condiciones de vida, a propiciado el estimulo de tal movi
lidad; a los ojos de los campesinos, los parias de la ciudad llegan
a parecerles grupos privilegiados. ‘iSegfm Larn_bert, las costumbres y
el clima les permite a los migrantes res:olver sin grandes costos, su
problema de estancia, si bien es clerto que lo resuelven mal a tra-
vés de la construccidén de chozas en terrenos baldfos, cuyos propie
tarios generalmente no se oponen a su ocupacidén temporal gratuita.-
De este modo, cludades importantes como Rfo de Janeiro, concentran
gfan cantidad de barracas que esparcen por los cerros, las "favelas"”,
en las cuales vegetan una plebe que mas que verdaderamenté traba-

jar se preocupa simplemente por vivir en la ciudad.

(5) El progreso en los medios de transporte provoca to
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dos los afos la interrupcién del aislamiento en nuevas comunidades 148

rales y de este modo las migraclones se generalizan.

Sin embargo, para el Brasil, por grandes que seanlas per
turbaciones que las migraciones causan, tanto en las ciudades que las
reciben como en las zonas rurales que se abandonan, es inatil deplo-
rarlas, sefiala Lambert, ya que éstas seran tanto mas intensas cuanto
mas rapido sea el desarrollo del Brasil, y, si las migraciones actual-
mente son del Nordeste al Sur y entre zonas limftrofes, en el futurose
ran del Este al Oeste y no seran otra cosa que una prueba del progre-

so del pafs.

B. La migracién hacia el Area Metropolitana de Monterrey

Sin lugar a dudas, uno de los estudios mas completos he
chos en Latinoamérica sobre movilidad social y migracidén, es el publi
cado en el afo de 1967 por el Centro de Investigaciones Econdmicas
de la Universidad de Nuevo Ledén y el Population Researc-:h Center dela

27/

Universidad de Texas.

¢ F
‘En lo que a Imigracion intermma se refiere, en dos de sus
capftulos, realizados por Harley L. Browning y Waltraut Feindt, se ha

ce un analisis no sdlo de los factores econdmicos que intervienen en

27/ Centro de Investigaciones Econémicas, U.N.L. Movilidad Social,
Migracion y Fecundidad en Monterrey Metropolitano. CIE. En for
ma conjunta con el Population Research Center de la Universidad
de Texas. ,ZK Monterrey, 1967, Aquf solo se consideraran las con
clusiones de los Capftulos II y III.
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la migracién, sino también de los factores sociales que entran en su
explicacion y que ampliamente estan operando para que tal fendmeno

se lleve a cabo.

De este modo, considerando la importéncia que tal estu
dio merece, no sdlo, - -en el admbito regional y nacional sinotambién en
el latinoamericano, se ha estifnado cohveniel-'ite preSentar en paginas
siguientes las principales conclusiones a que el mencionado estudio
arribé al considerar el fendmeno de la migracion hacia el Area Metro

politana de Monterrey.

Las conclusiones, en cuanto a los patrones de migracion
a Monterrey, sefialados en el Capitulo II del mencionado libro, sona-

las siguientes:

(1) Segun cual sea el criterio utilizado, la proporcion de
migrantes dentro de la muestra representativa de hombres entre 21 vy
60 afios varfa entre un mfnimo de 54 hasta un maximo de 74 porcien
to. De cualquier forma que se les defina, los migrantes son clara-
mente la' mayoria de la poblacién total de la muestra. Esto refleja la
inmigracidn intensa y sostenida hacia el Area Metropolitana de Monte

rrey durante el periodo reciente de rapido crecimiento.

(2) Cerca de dos tercios de los migrantes vienen de una
distancia de menos de 400 kilometros y cuando menor el tamaiio de la

comunidad de origen menor es la distancia recorrida.
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(3) El Noreste de México, del cual obtiene Monterrey la
mayoria de los migrantes, estd caracterizado por la existencia de zo
nas ubicadas muy alto y muy bajoc segiun criterios socio-econdmicos.
Hemos podido demostrar que Monterrey obtiene inmigrantes provenien

tes por igual de ambos tipos de zonas.

(4) Cuatro quintas partes de todos los migrantes a Mon
terrey llegan a esta ciudad dentro de los diez afos de la fecha enque
han dejado sus comunidades de origen. Interesa especialmente el he
cho de que el 59 porciento de los migrantes originarios de comunida

des rurales vinieron directamente a Monterrey.

(5) La gran mayorfa de los migrantes a Monterrey dentro
de la muestra han venido en las Wltimas dos décadas (el 45 porciento
en la Gltima década, y el 80 porciento dentro de las Gltimas dos déca

das).

(6) Las migraciones multiples no son poco comunes entre
los migrantes y una tercera parte del total de migrantes ha realizado
alguna migracién de retorno, ya sea a Monterrey o a otro lugar. Ade
mas, el 10 porciento del total de migrantes ha vivido en algun mo

mento en los Estados Unidos.

En cuanto al contexto social de la migracién, en el Ca

pftulo IIT del mencionado estudio, encontramos gue:

(7) Alrededor de las dos terceras partes de los migrantes
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consideraron el trabajo como la razén.mas importante para migrar a
Monterrexf. Las razones vinculadas con la familia también son impor
tantes (21 porciento), las razones de educacidén estadn en un distante
tercer lugar (6 poréiento) vy la comﬁnidad no tiene ninguna significa-
.cién. Mucho mas inesperado fue el hallazgo de qﬁe el 56 porciento
de los migramtes se manifestd satisfecho con el trabajo que tenfa an
tes de venir a Monterrey. A menudo, 'factorés fuera de su control -

(factores de "expulsiéon") los impulsar(-)n a migrar.

(8) La migracién final a Monterrey no es una experiencia
totalmente nueva para los dos tercios de los migrantes que habfan he
cho por lo menos un viaje anterior a la ciudad. A pesar de haber es
tado antes en Monterrey, la mayorfa de los migrantes llegaron la Glti
ma vez solo con la esperanza de encontrar algin tipo de trabajo. So

lamente alrededor de la quinta parte de los migrantes tenia un trabajo

definido esperandolo en Monterrey.

(8) La gran mayorfia de los encuestados (92 porciento) se
manifestd satisfecho con su decisidén de haber migrado a Monterrey,
aunque sin duda algunos encuestado's racionalizan su situacidén presen
te, y algunos de los que no se adaptaron a la cludad se han ido, no
cabe duda de que la migraciéon no es vista en términos negativos por

la gran mayorfa de los encuestados.

{(10) Existe una clara tendencia en el sentido de gque cada

vez mas el grupo migratorio estid formado por parejas casadas y sus hi
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jos. En el perfodo 1361-1965 el S1 porciento de los migrantes corres -

ponde a esa categoria

{11) Una proporcién relativamente baja de migrantes 20 por
ciento arribd solo a Monterrey. El resto se divide casi en partes -
iguales entre los que migraron en forma simultanea y los que migraron

en forma "separada”, en este ultimo caso a menudo pasd un perfodo

de tiempo considerable hasta que el grupo migratorio se reunic en Mon

terrey.

(12) Cuauo de cada cihco de los migrantes a Monterrey
ten{an parientes o amigos viviendo en la ciudad antes de su llegada.

Dos terclos de los migrantes informaron que recibieron algin tipo de

ayuda al llegar.

(13) El migrante recibid al llegar poca ayuda monetaria,

la mayor parte de la ayuda fue en la forma de proporcionarle casa y/o

comida.

(14) La gran mayorfa de los migrantes residentes en Mon
terrey no solamente tienen parientes y amigos en los lugares donde

han vivido antes de migrar a la ciudad, sino que también mantienen al

guna forma de relacién con ellos.

Como asientan los autores de este interesante estudio,

tales resultados dan escaso fundamento a las concepciones mas co-

munes que sobre las migraciones internas se tienen en Latinoamé



50.

rica. "“El migrante no es arrancado de su comunidad de origen para

-

ser llevado a la gran metrépoli, gris y hostil".

Sin embargo, lo anterior no significa que la migracidn a
Monterrey no genere tensiones o necesidad de adaptacidén o que esto
siempre sucede con éxito. Por Gltimo se considera que estos resulta
dos encontrados para Monterrey deben ser muy parécidos para otras -~

Areas urbanas de la Repiblica.

C. Caracteristicas entre migrantes y nativos en Monterrey

En esta parte, consideraremos brevemente algunos hallaz
gos interesantes que se han registrado para Monterrey al establecer
comparaciones entre los nativos y los migrados a esta area.

28/

Jorge Balan al analizar divessos datos para varias ciu
dades latinoamericanas (Santiago, Monterrey, México, Buenos Aires,
Sao Paulo, San Salvador), encontré que existe una gran variacién en
la extensidn de las diferencias entre nativos y migrantes al conside
rar varios indicadores socio-econdmicos. Tales diferencias las expli
ca en base a los elementos selectivos de los migrantes que su comu
nidad de origen les impone, asi como las caracteristicas estructura—

les de la comunidad de destino’. Entre mds grande sea la proporcidon

28/ Balan, Jorge. 'Structural Analysis of Socio-economic Differences
Between Migrants and Natives in Latin American Cities” . Documen

to presentado a la Conferencia sobre Movilidad Humana y cambi'_c_;;
social en Latinoamérica y Africa, Universidad de Florida, Gaines
ville, Nov. 29 - Dic. 2, 1967.
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de migrantes prdvenientes de Areas urbanas, mas pequefias seran las
diferencias entre nativos y migrantes.
29/

Browning y Feindt ofrecen otro enfoque entre nativos
y migrantes; considerando la muestra sobre Movilidad de Monterrey,
establecen lo que ellos llaman seis "Grupos de Status Migratorio"” ba
sado en lugares de nacimiento de los padres, del respondente, etapa
en el ciclo de vida en que su estancia empezd en Monterrey y el nu
mero de anos vivido en la ciudad.. La Tabla 8, define los grupos y
las distribuciones porcentuales de las cuatro wvariables fundamentales
que se utilizan: educacién, ocupacfén, 1rigreso vy clase de vivienda.
Aquf se aprecia que el grupo con menos tiempo de vivir en Monterrey
(A) presenta diferencias significativas con el grupo (F) que tiene maéas
afios en la ciudad. En general, se nota la progresividad que existe
del primer grupo hasta el Gltimo. También se puede observar que no
es posible la dicotom{a entre nativos y migrantes v que mas bilen es

posible una tricotomfa al agrupar Ay B, C, D y E y por iltimo F

(segunda generacidén de nativos).

De este modo, Browning y Feindt muestran que cuando
los migrantes y nativos son dicotomizados, esto a menudo es hecho
en el lugar equivocado, en los datos censales la separacién es he-

cha entre los grupos D y E.

29/ Browning, Harley L. y Waltraut Feindt, "Natilves Versus Migrants:
A Meaningful Dichotomy?"”. Population Research Center, The Univer

sity of Texas. Austin. Mimeo.
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TABLA 8

STATUS DE LOS GRUPOS MIGRATCORIOS DE MONTERREY POR
EDUCACION, OCUPACION, INGRESQO Y VIVIENDA
{Porciento de la distribucidén total)

Caracteristicas: A B C D E F
Educacidn

Ninguna 20 20 15 8 2 2

Universidad completa 3 6 4 .6 7 14
Nivel Ocupacional

No especializado 46 40 24 24 27 21

De cuello blanco (Upper) 6 8 11 10 9 19
Ingreso

Clase mas baja 42 33 24 24 21 13

Clase mas alta 3 S 9 8 12
Vivienda

Clase més baija 12 7 5 7 4 2

Clase mas alta 4 3 10 8 9 15

DEFINICION DE LOS GRUPOS

A (Migrantes de exposicién corta)

B (Migrantes de exposicidén media)

C (Migrantes de exposicidén larga)

D {Nativos por adopcién)

E (Primera generacién de nativos)

F (Segunda generacién de nativos)

No nacidos en la ciudad, afios formati
vos no pasados en la ciudad, y han vi
vido menos de 10 afios en la ciudad.
No nacidos en la ciudad, afos formati
vos no pasados en la ciudad, han vi-
vido de 10 a 19 afos en la ciudad.

No nacidos en la ciudad, aflos formati
vos no pasados en la ciudad, pero vi-
vieron 20 afios o mas en la ciudad.

No nacidos en la ciudad, pero sus -
anos formativos los han pasado en la
ciudad.

Nacidos en la ciudad, pero sin parien
tes nacidos en la ciudad.

Nacidos en la ciudad y al menos tie-
nen un pariente nacido en la ciudad.

FUENTE: Harley L. Browning and Waltraut Feindt, "Natives Versus
Migrants: A Meaningful Dichotomy?" Population Research
Center, University of Texas at Austin, Mimeo.

-
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Al.-anhaﬂl_‘g_ﬁa_ los datos de la Tabla 8, se encontrd que los
grupos C, D y E presentan cifras parecidas, a excepcidén de la .varia
ble educacién. La explicacidén sugerida establece que los individuos
que componen el grupo C llegaron a Monterrey cuando el mercado del
trabajo estaba menos "cristalizado” (tenfa menos requerimientos forma
les en cuanto a educacidn formal o bien otro tipo de requerimientos -
gubernamentales) y por otro lado que tales migrantes fueron mas “se
lectivos" en términos de su comunidad de origen que lo que son los
migrantes mas recientes. Para lo§ otros grupos aparentemente no tie

nen una familia de arraigo en la localidad que los capacite a igualar

el "logro" marcadamente mas grandé de la segunda generacidn.

Otros hallazgos interesantes para Monterrey referidos a
las consecuencias de la migracién a esta area, se encuentra en el re
ciente estudio que sobre Distribucidn y Redistribucién del Ingreso rea

30/

lizara el economista Puente Leyva.
31/
César Rangel, también en estudio reciente sefiala algu
nas caracter{sticas encontradas para grupos de migrantes que han lle
gado al Area Metropolitana de Monterrey entre 1951 y 1965. En sus

conclusiones asienta que en general el nivel educative de los inmi-

30/ Puente Leyva, Jesus. Distribucidn y Redistribucidn del Ingreso en el

: el Area Metropolitana de Monterrey . Un Analisis Socio-Econdomico.-
CIE, UNL. Facultad de Economia. Monterrey, 1966. Capitulo IV.-
PP.57-64.

31/ Rangel Guzman, César. Nivel y Formacién de las Reservas Humanas
en el Area Metropolitana de Monterrey. Un Analisis Socio-economico.
(Un Analisis cuantitativo del sistema escolar). Tesis. Facultad de
Economfa, UNL. Monterrey, 1967. Cap. II. pp.23-40.
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jrantes es inferior al nivel de la poblacién total de Monterrey; que

los inmigrantes desempefian generalmente ocupaciones manuales gue
reclaman poca educacidén formal y que los sueldos promedio de los in

migrantes son menores al promedio de los sueldos del total de ocupa

dos en Monterrey.

D. Resumen y Conclusiones

(1) A través de los diversos estudios considerados hemos
podido observar que la migracidn interna es explicada principalmente
por factores de tipo econdmico; la desigualdad de ingresos entre las
areas agricolas y urbanas, la escasez de empleo en las areas rurales
Yy las mayores y mejores oportunidades de empleo e ingresos en los
sectores urbano-industriales, son los factores mas importantes que la

determinan.

(2) Por otra parte, la importancia concedida a factores
de orden social y demografico en la explicacidn de la migracién inter

na es reducida.

(3) Existe un amplio reconocimiento en los estudio‘s 50
bre migraciéon interna de la existencia de caracteres selectivos en la
migracién al extraerse de las &areas rurales a la gente mas joven y
de ocupacidn e ingresos mas bajos. En cuanto a la educacidn preva
lecen criterios contradictorios -al sefialar los grupos migratorios, ya-
que algunos autores establecen que los migrantes son preferentemen-

te quienes presentan los niveles educativos mas bajos y no los que
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ostentan niveles superiores de alfabetismo. Los estudios para Monte
mey sostienen que los mayores porcentajes de inmigrados al area son
de escasa educacién. (Mas adelante en el andlisis sobre Cedral vérg
mos la importancia que la educacidn creciente tiene como factor selec

tivo en la migracidn).

(4) La migracion del campo a la ciudad ha sido mas im
‘portante para las mujeres que para los hombres. Este es un fenéme
no que se ha observado casi en l.a generalidad de los estudios gue
sobre migracién se han realizado en diversas partes del mundo. Para
Asla se ha observado el fendémeno .contrario, debido principalmente a
las restricciones colocadas a las actividades femeninas, ya gue son
ampliamente confinadas al hogar y su libertad de movimiento es bas
tante limitado. Para América Latina este fendmeno no se ha observa
do, va que es comun la migracién femenina gque generalmente llega a
las areas urbanas a ocuparse en el sector de servicios, principalmen

te de tipo doméstico.

(5) El estudio sobre Movilidad y Migracidn realizado pa
ra Monterrey Metropolitano sostiene la tesis de la importancia que en
fechas recientes ha tomado la migracion para los grupos casados vy
con hijos. Estudios que sostienen que la migracién es llevada a ca
bo preferentemente por los grupos comprendidos entre los 15 y 29 -
afios de edad, compuestos preferentemente por solteros, parecen ir en

contra de tales hallazgos.

(6) Un aspecto que el mencionado estudio para Monterrey
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hace resaltar como importante en la explicacidon de la migracidén, es
la existencia de familiares de los mig;antes en las areas urbanas, -
factor que ha contribufido a que la movilidad se realice ya que dichos
familiares con el auxilio que les prestan a través del proporcionamien

to de casa y/o comida, facilitan ampliamente la migracién y por otra

parte la adaptacidén a la ciudad.

(7) La red de contactos que se ha establecido entre mi
grados y migrantes potenciales en sus comunidades de origen, es un
factor tmportante en la migracidn, de este modo la afirmacién que di
ce que la migracién causa mas migracidén, resulta absolutamente cier
ta. Este factor, al preguntarle al migrado las causas por las que se
desplazo a la ciudad, generalmente no se pone de manifiesto cuando
es posible que esté operando significativamente en la explicacidon de

buena parte de la migracidn interna.



III. LA MIGRACION INTERNA POTENCIAL: EL CASO DE
CEDRAL

Como ya se hizo claro en paginas anteriores, generalmen
te, la migracién ha quedado explicada dentro de un contexto puramen
te econdmico y ha sido ampliamente marginada de las consideraciones
de tipo socioldgico. Asf, al "hombre migrante"” se le ha wvisto como
un "hombre econdémico", cuya decision de movilidad se explica funda
mentalmente por las desigu.aldades econdémicas, relacionadas con la o
cupacidn y los diferenciales de irlgreso entre el campo y la ciudad.
De este modo, se ha olvidado que la conducta de los hombres, como
s'eres que viven en grupos soclales, responde abiertamente a la in-
fluencia de los grupos sociales a que pertenecen, por lo que el "hom

bre migrante”, en su movilizacién a las areas urbanas, seguramente

experimenta las fuerzas de factores tanto econdmicos como sociales.

Si en esta perspectiva la migracién respondiera a un com
plejo de motivaciones m&s o menos racionales (econdmicasy sociales)
objetivamente consideradas, deberfamos llegar a la conclusidén de que
el fenémeno, por lo menos en nuestros dfas, orientado por los medios
de informacién y apoyado por los miembros de familiares ya estableci
dos en las &reas urbanas, no es {(como indiscriminadamente pudo supo

nerse hasta ahora) ...un proceso traumatico en el cual los indi-
viduos son arrancados de las profundas rafces socioldgicas de su co

munidad que muchas veces es idealizada en lo que se refiere a las re
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laciones interpersonales”.

En el presente capftulo se pretende sefalar los principa
les factores que en un primer acercamiento, consideramos "operan” -
con mayor intensidad, provocando que las poblacidn considere la pgo
sibilidad de abandonar su lugar de origen y busque satisfacer sus ne
cesidades personales y familiares en otras regiones que ofrezcan me

jores o mayores oportunidades.

De este modo se encausara el analisis considerando las
variables més importantes en la explicacién del fenémeno migratorioc.
As{, habremos de ver como opera la edad, el estado civil, la educa
cién, la ocupacidén, el ingresoc, e {ntimamente ligado algunas de es-
tas variables un conjunto de factores sociales que llamaremos ‘rela
ciones familiares"”. Respecto al sexo, que se ha considerado expli-
cativo de la migracion diferencial, solo se haran algunas considera
ciones que ya han sido generalizadas en diferentes estudios; esto,-
por ser una limitacidn que el presente estudio ha impuesto al consi

derar sélo varones dentro de la muestra.

Por otra parte, este estudio hace preciso poner en evi

dencia las causas de la no emigracién, es decir, las fuerzas o facto

res que desvian de ciertos destinos o, lo que es mas frecuente que

atan al propio suelo: simple-inercia, tradicidén, c¢lima, propiedad, fa

32/ Centro deInvestigaciones Econdmicas, U.N.L. y Population Research
Center de la Universidad de Texas. Op. Cit., pp.104 y 105.
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milia, etc.

Aclarada la intencién general que movid esta investiga-
cién, las interrogantes que especificamente planteard este estudio, -
son:

* :Qué impulsa a las poblaciones de tipo rural a consi

derar la posibilidad de la migracién, o blen no con

siderarla?

* ;Son importantes o nd los factores sociales en contra
posicidn a los puramente econdmicos?

* :COmo influyen la edad, estado civil, educacidn, ocu
pacién, ingresos y relaciones familiares en el migran
te potencial?

* :Qué factores primordialmente estan inﬂuyendo para -
desalentar la migracién?

*  Finalmente (En qué medida puede existir selectividad
en el proceso migratorio en base a las diversas varia
bles analizadas?

Consideraremos, primeramente, las zonas que la poblacidn
migrante potencial eligi® como &areas de destino, seflalando para el e
fecto los elementos o caracteristicas de tales zonas que los propios

encuestados mencionaron para hacerlas objeto de su eleccidn.

PRIMERA PARTE

A. Lugar considerado para la migracidn

Es del consenso general que la migracidn se orienta prin

cipalmente hacla las areas urbanas y de que ",...la gente abandona
la agricultura al igual como abandona otras ocupaciones, porque pue

de obtener mejores puestos en otras ocupaciones. "mejores puestos"”



significa especialmente mejor remuneracic’gn; ordinariamente también sig
nifica menor duracidon de la jornada de trabajo y mayor regularidad de
los horartos. Al mismo tiempo puede significar mejores condiciones
de trabajo, mayor seguridad, mejor vivienda y vida social mas inten
sa, Las diferencias en los ingresos reales entre la agricultura y las
otras ocupaciones no radican solamente en las diferencias de las ga

33/

nancias, sino también en otras condiciones". -

Antes de observar en qué medida tales consideraciones
se ajustan a los resultados obtenidos en nuestro estudio de migracidn,
veamos brevemente cémo se distribuyd dentro de la muestra la pobla
cidn que considerd o nd la posibilidad de la migracién. En nuestra
muestra de 378 casos un 22 porciento (84 casos) aceptd la posibili
dad de la migracidén y se distribuyd, segun el lugar de destino, de la

siguient= manera:

Matehuala 4 %
Monterrey 60 %
Otras ciudades 23 %ﬁ/
Zonas rurales 6 %
U, S. A.- 7 %
Total: 100 %

Como se puede observar, un 94 porciento (incluyendolos
Estados Unidos) eligid areas urbanas para la migracion y sdlo un 6 -

porciento, zonas rurales. Dentro de las areas urbanas la que incidid

33/ Organizacion Internacional del Trabajo. Op. Cit. p.16.
34/ Incluye: Saltillo, Tampico y San Luis Potosi.
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con mayor fuerza fue la de Monterrey, que concentrdé un 60 porciento
de los migrantes potenciales, contra un 23 porciento, segundo en im

portancia, de otras ciudades.

Ahora bien, en la eleccidén de cada una de estas areas
cabrfa preguntarse: ;Qué factores fueron principalmente tomados en -
cuenta por los encuestados para la eleccidén de una zona determinada?
El Cuadro III-1, nos ofrece la oportunidad de detectar las principales

razones que operaron para determinar tal eleccidn.

Aquf, gueda en eviderlcia que el factor mas importante

que polariza el grueso de la rniglacién a Monterrey es principalmen

te la consideracion de que tal zona por el grado de desarrollo urba

no-industrial que ha favorecido, abre ampliamente las posibilidades

de més y mejores oportunidades de emplec a los grupos inmigrantes

y que evidentemente representan mejores condiciones de vida en to
dos los aspectos; tal factor fue sefialado por un 59 porciento de los
que eligieron esta ciudad. (Estos factores tendremos oportunidad de

considerarios con mayor detenimiento en el Capf{tulo IV).

Para Monterrey hubo quienes al escogerlo sefialaron ade
mas cilertas razones por las cuales consideraron no podrian vivir me
jor en esa zona, entre las mas comunes menclionaron el hecho de -
que les costarfa trabajo la adaptacién (9 porciento) y otros (14 por
clento) que no conocian Monterrey y "sélo probando” podrfan- decidir

st vivirfan mejor en esa ciudad.



CUADRQO III-1

62.

RAZONES POR LAS QUE LOS ENCUESTADOS VIVIRIAN

MEJOR FUERA DE CEDRAL

Vivirfan mejor fuera, por qué?

Lugar a migrar

Monterrey | Otras ciudades

SI

Mas y mejores trabajos 59 T 46

Podrfa educar a sus hijos - 11

Tiene experiencia v prep. 4 -

Tiene quién le avyude 2 -—
NO

Es dificil conseguir trabajo 4 4

La vida es m&s costosa 2 4

Le costaria adaptarse 9 11
RESP. CONDICIONADAS

Depende de si consigue tra

bajo o buen trabajo 4 7

Ni mejor, ni peor, igual 2 -
NO SABE

No conoce otros lugares

s6lo probando 14 17
T ot a l: 100% 100 %
Si 65 57
No 15 19
Resp. condicionadas 6 7
No sabe 14 17
T ot a l: 100 % 100 %
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Laé mejores oportunidades de empleo y de ingresos es lo
que en los textos sobre migracién interna se ha llamado factores de
"atraccién" y que han sido considerados como los elementos mas im
portantes explicativos de la migracidén a las areas urbanas industria-
les mas cercanas, en nuestro caso: Monterrey. Lo anterior, sin em
bargo, no significa que la migracién no sea concebible en la ausen
cia de conocidas oportunidades alternativas en las areas urbanas, -
pues puede ocurrir cuando la capacidad de sosted de una Aarea haya

desaparecido en gran parte.

Del mencionado cuadro también podemos observar que la
migracién a otras ciudade33—5/ resulta justificable en funcidon de las
oportunidades de empleo que ofrecen, ya que su 1rr;portanc1a como zQ
nas mas o menos desarrolladas las hace aparecer como areas de atrac
cion para los migrantes. En el caso de la migracidén hacia las areas
rurales, no incluida en el cuadro que se analiza, cuando considera-
mos la ocupacidén de la poblacidén que trata de migrar a esas zonas,
para este caso particular, resultd que cuatro de las cinco personas -
que eligleron tales Aareas estan ligadas al cultivo de la tierra como -
medio de wvida acostumbrado y mantenfan esperanzas de mejorar en o

tro medio rural que ofreciera mejores condiciones naturales que las im

perantes en su lugar de origen.

35/ Incluye, ademas de las ciudades anteriormente mencionadas a Ma
tehuala vy a los Estados Unidos. Esta agrupacidon se hizo debido a
que en algunos casos eran muy pocos los elementos con que se
contaba y consecuentemente, el analisis se vefa limitado amplia

mente,



Matehuala, la ciudad mas cercana a Cedral, ademas de
haber sido elegida por muy pocas personas para migrar, los que la eli
gieron dieron como razén méas importante el que ofrece mejores oportu

nidades de educacidén para sus hijos.

Finalmente, conviene hacer notar que un porcentaje consi
derable de los migrantes potenciales dio razones negativas y condicio
nantes para llevar a cabo la migracién y en algunos casos hubo quie
nes declararon no conocer otras areas y que sdélo con su estancia en
ellas podrfan determinar si vivirfan mejor fuera de Cedral. En cuanto
a las razones negativas conviene resaltar que la mas importante que
se sefialé es la de que no vivirfan mejor fuera porque les costaria tra
bajo adaptarse, estos migrantes potenciales es posible gque lleguen a
componer los grupos que facilmente tienden a retornarnuevamente a su
comunidad de origen al no resistir el contraste que ofrecen los cen
tros urbanos en relacién con los rurales; por otra parte, quien desco
noce el medio urbano puede deslumbrarse y tratar de asimilarlo obien
repulsario y volver a su lugar de origen. Para estos grupos muchas
veces se ha considerado dificil la realizacidén de la migracidn, por la
fuerza que los factores sefialados p;.1eden ejercer al ligarlos a su ac

tual medio.

B. Las relaciones familiares

Observando lo anterior, podriamos preguntarnos: ¢ por qué
aun considerando los posibles migrantes factores negativos para creer
que no vivirfan mejor fuera de Cedral, adn as{ han optado por la mi

gracién? Parcialmente, la contestacidn a esta interrogante se puede
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encontrar en los cuadros sigulentes que consideran el lugar de resi

dencla de hermanos y otros parientes de los migrantes potenciales.

En el Cuadro III-2 se pone de manifiesto que para el ca
so de Montemrey un 42 porciento de los posibles migrantes tiene her
manos radicando en esa zona y que en buena medida esta situacion
puede ser la explicacién de que gran parte de los migrantes potencia
les eligiera tal lugar para trasladarse. El -mismo fenémeno se mani
fiesta para el caso de otras ciudgades, donde encontramos que un 41

porciento de los que las eligieron tienen familiares en las mismas.

La misma situacidon para el caso de Monterrey se refleja
en el Cuadro III-3, pues un 50 porciento de los que lo eligieron tie
nen otros parientes en esa ciudad.' Las relaciones en esste cuadro no
se presentaron muy significativas para otras ciudades, pero esto resul
ta justificable en la medida en que Monterrey, a pesar de ser un gran
foco de atraccidn por las oportunidades de empleo que ofrece y de -
concentrar familiares de los migrantes potencilales que eligieron otras
zonas, no ofrecid ventajas que otras ciudades menores O zonas ‘rura
les presentan para ser consideradas como atractivas para grupos redu

cidos.

Antes de pasar mas adelante detengamonos un momento
en las implicaciones que para la migracion tiene la existencia de fa

miliares de los posibles migrantes en las areas urbanas. {(Considera

remos principalmente, el volumen de migrantes que se dirig.e a Mon
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CUADRO III-2
RESIDENCIA DE LOS HERMANOS Y LUGAR ELEGIDO PARA LA MIGRACION

Lugar de residencia de Lugar elegido para migrar
los hermanos: Monterrey | Otras ciudades
Monterrey 42 26
Otras ciudades 22 41
Todos en Cedral o no tiene

hermanos 36 23
T ot al: 100 % 100 %

CUADRO III-3

RESIDENCIA DE OTROS PARIENTES Y LUGAR ELEGIDO
PARA LA MIGRACION

Lugar de residencia de Lugar elegido para migrar
otros parientes: Monterrey Otras ciudades
Monterrey 50 29
Otras ciudades l6 29
Todos en Cedral o no tiene

otros parientes 34 42
T o:t a 1: 100 % 100 %

terrey, pues como anteriormente sefialamos, es esta area la que con

centra el grueso de la migracién potencial).

Evidentemente, el contacto frecuente que los mig'rant'es
potenciales han mantenido con familiares de Monterrey es un factor
-importante en su decisidén final de migrar, de este modo en nuestro

estudio encontramos que de los migrantes a Monterrey un 42 porcien
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to ha mantenido contacto a través de visitas (mutuas, o sdlo por uno
u otro lado) con sus hermanos residentes en esa zona, un 42 porcien
to contactos a través de cartas y visitas, un 6 porciento ningin con
tacto y finalmente un 36 porciento se declard no contar con hermanos

36/
en Monterrey.

En cuanto a las relaciones con otros parientes se encon
traron tan significativas como en el casb de los hermanos, ya que -
contactos a través de visitas operd en un 43 borciento, visitas y car
tas en un 35 porciento, sin contacto alguno un 10 porciento y sin o

tros parientes en Monterrey resultd ser solo un 34 porciento.

Estas relaciones resultan importantes en la explicacidon
tanto de la migracién potencial -como de la real, va que son factores
que ablertamente la facilitan. Esto ha sido demostrado en estudios
realizados sobre migracion que han puesto ademas en evidencia el he
cho de que la migracién no es tan disruptiva o traumética, como a
menudo se le describe; la mayorfa de los migrantes tlene parientes
o amigos esperandolos en el lugar a migrar para ayudarlos y facilitar
les el perfodo de adaptacion.

En el Cuadro III-4, podemos o'bservar la posible influen

cia que la existencia de familiares en otras zonas ejerce en los mi

36/ Las proporciones sefialadas no ‘suman el 100 porciento porque se
seflald en forma agrupada todos los casos donde existfa la visi
ta de familiares, aiun cuando ésta, estuviera agrupada con otro
tipo de contacto.
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grantes potenciales a través de los contactos que entre si han esta-
blecido. (Se considero para tal efecto si en algin momento tales fa

miliares les han hablado para migrar).

Aquf observamos que en la columna de totales, que de
toda la poblacidn encuestada a un 29 porciento se le ha hablado pa
ra migrar y qué’ las ayudas que ma&s se han pro;;uesto por parte de fa
miliares residentes en las areas elegidas son: informacion acerca de
posibilidades de trabajo (13 porciento), y ofrecimiento de la casa (10
porciento); asimismo encontramos que un 55 porciento no se le ha ﬁ_g
blado para migrar y que un 16 porciento manifestd no tener familiares
en las regiones escogldas para las migraciones.

Se registra ademas, en el mismo cuadro, las proporcio
nes correspondientes a migrantes y no migrantes, para los primeros,
encontramos que a un 46 porciento le han hablado susfamiliares, con

tra un 25 porciento que también se le ha hablado y que prefiere se

guir en su actual comunidad.

En general, vemos que las ayudas mds comunes ofreci
das a los migrantes potenciales son la informacién sobre posibilida
des y obtgncic’m de trabajo (40 porciento) y el ofrecimiento de la ca
sa (29 porciento) y en menor grado la propuesta de otro tipo de ayu
das. Resulta interesante observar que entre los migrantes potencia-
les es menor la proporcién de gente que manifestd tener parientes en

otras areas y que no le han hablado para migrar, 18 porciento contra

un- 82 porciento de no migrantes; asimismo, paraquienes manifestaron
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tener parientes que les han hablado, pero no les han ofrecido ayuda
o blen no tener familiares en tales areas, las propo_rciones fueron -
también menores, 38 y 14 porciento contra un 62 y un 86 porciento,

respectivamente.

Por lo que corresponde a gquienes no manifestarondeseos
de migrar y que les han hablado familiares, mas adelante tendremos
oportunidad de analizar los lazos principales que mantienen con su co

munidad.

CUADRO III-4

DESEO DE MIGRAR Y SI LE HAN HABLADO AL ENCUESTADO
PARA TRASLADARSE FUERA DE CEDRAL

Le han hablado, qué le dijeron: Piensa usted migrar?/
s{ No Total

Le informaron sobre posibilidades

de trabajo : 40 60 13
Le ofrecieron casa 29 71 10°
Le ofrecen dinero 17 83 2
Tiene parientes, no le han hablado 18 82 55
Tiene parientes, le han hablado,

pero no le ofrecen ayuda 38 62 4
No tiene parientes 14 86 16
Les han hablado a6 | 25 29
No les han hablado - 54 7S 71
T ot al: 100%] 100%| 100%

_1/ La pregunta planteada para conocer la aceptacidén de la migra-
cidn fue en los sigulentes términos: ¢ Tiene usted pensado irse
a vivir a algin otro lado? S{ o No, a donde?
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Estas consideraciones resultan interesantes porque de -
ellas puede derivarse el hecho de que aquellas zonas proveedoras de
migrantes seguirdn manteniendo su importancia como tales por amplios
periodos ya que se ha establecido una fuerte red de contactos socia
les entre ellass, de este modo el proceso de la migracion tiende a con

vertirse en un proceso continuo.

Los migrantes que llegan a la ciudad, ampliamente, lle
gan a depender de aquellos que llegaron antes que ellos, esto por lo
que se refiere a ayuda para su establecimiento en la ciudad. "La mi
graciéon causa méads migracion, en una forma que no esta relacionada
directamente con los atractivos econémicos de Monterrey. Podrfamos
incluso aventurarnos a decir que la migracién hacia un lugar puede
continuar aun después de opacarse la atraccidn econdémica, como re-

37/

sultado de la red de relaciones que se ha ido estableciendo™.

La migracién hacia Monterrey se ha ido realizando a tra
vez del tiempo, preferentemente, por personas que tienen familiares
en tal ciudad, la seguridad de recibir ayuda de dichos familiares ha
sido uno de los factores que la han intensificado. De los migrantes
al Area Metropolitana de Monterrey en el perfodo 196_1-1965, el 82
porciento recibié algin tipo de ayuda, entre tales ayudas la més im
portante fue la de vivir en la casa de familiares establecidos en la

38/ .
ciudad.

37/ CIE, UNL. y Population Research Center. Op. Cit., pp.146-155.
38/ Ibid., p.l1l56. >



71.

Todo lo anterior, ha puesto de relieve la importancia que

dentro del contexto de la migracién guardan las relaciones familiares.

C. Factores que atenilan la migracién

Por Gltimo, se hard@ una consideracién acerca de las cau
sas principales que la poblacién encuestada tanto migrantes potencia
les como no migrantes, sefiald para considerarse con nexos con Ce-
dral. Resulta interesante observar que ain quienes mostra-ron disposi
cién por la migracién sefialaron motivos que los ligan a Cedral. Vea

mos el contenido del Cuadro III-S.

CUADRO III-S

IMPORTANCIA DE LOS LAZOS CON CEDRAL PARA LOS
GRUPOS ENCUESTADOS

Leame pon Desinal potenciales | migrantes | Total
Propiedades 24 28 27
La familia 24 26 25
Clima, salud 8 16 14
Espera mejorar 7 10 10
Educacidén - 1 1
Edad - 2 2
Nada que lo retenga 22 10 13
Otras razones 15 7 8
Total: 100 % 100% | 100%

En la columna de totales se muestra cdmo pesd cada uno

de los lazos serialados para toda la poblacidén encuestada, y las co
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lumnas restantes el peso que para cada grupo significd los lazos se
fialados. Llama la atencidén el hecho de que estas relaciones siempre,
excepto para otras razones (necesita dinero, falta de documentos lega
les), se mantuvieron mayores para la poblacidn que no pensd en mu
darse, lo cual resulta logico en la medida en que para los que ya -
han decidido migrar a otro lugar, esos lazos ya han perdido parte de
su importancia, lo cual parece confirmarse cuando consideramos elren
glon de "nada que lo retenga” pues un 22 porciento dic esta contesta
cién contra un 10 porciento que ha pesar de no querer migrar sefiald
ningin lazo con Cedral. Este grupo Gltimo, es posible que sienta sa
tisfaccidn con su situacién actual y que por tal motivo no haya pen
sado en la posibilidad de la migracién, pero es posible que sea un
grupo mas cerca de realizar la migracidn que de permanecer en Co-—

dral.

En el mismo cuadro, se puede apreciar que existen otros
grupos para los cuales los lazos sefilalados no son muy fuertes, esto,
para quienes sefialaron "esperanzas de mejorar” o falta de dinero y do
cumentos legales, ya que si la perspectiva no se cumpliera (para los
primeros), y los segundos anularan el impedimento sefialado, es posi
ble que estas razones no dificulten la migracién y que finalmente am

bos grupos la acepten con mayor énfasis.

Un dato interesante que se desprende del cuadro en cues
tibn es lo pobre de las respuestas dadas a educacién y a edad, pues

pone de manifiesto tanto para migrantes potenciales como para los no

migrantes, la importancia de otros factores como la propiedad, la fa
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milia, la salud y el carifio a la tierra como factores limitantes de su
movilidad. Aun cuando en este cuadro aparecen educacién y edad co
mo poco importantes, tal situacién no es definitiva, ya que posterior
mente cuando analicemos los factores educacidn y edad tendremos opor
tunidad de mostrar la importancia de ambos. La educacién yla edad co
mo cofactores aislades son impc;rtal:ltes para considerar la 'posibilidad de
lé migracién y al lado de otros factores (como es el caso presente),

ambos se relegaron ante aquellos que se consideraron mas inmediatos

al momento de responder los encuestados.

En algunos casos, los, encuestados sefialaron mas de una
razon que los liga a su comunidad, lo cual permitid elaborar el Cua
dro III-6. En el mismo se pone de manifiesto lo que ya fue sefialado
en prrafos anteriores, pues de los migrantes potenciales solo un 14
porciento dio alguna razén mé&s y de los no migrantes un 38 porciento
sefiald otros motivos, incidiendo con mayor fuerza razones de familia,

salud y clima.

Considerando la informaciéon de ambos cuadros podemos
observar que nuestras conclusiones se fortalecen ain mas, ya que la
razén propiedad se elevd hasta un 31 porciento para los grupes que
no quieren migrar, contra un 24 porciento de los que sf deseanla mi
gracion. En razones de familia las proporciones fueron. de 40 y 29
porciento respectivamente; en razones de clima y salud un 29 y un 8
porciento respectivamente y finalmenté__en la razdén de "espera mejorar”

la proporcién para no migrantes fue de 17 y para migrantes potencia-
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39/

les de B porciento.

CUADRO III-6

IMPORTANCIA DE LOS LAZOS CON CEDRAL PARA LOS
GRUPOS ENCUESTADOQOS (Segunda razdn).

Lazos con Cedral plgtigrl;g?;f:s' miggcr)ltes Total
Propledades _ - 3 3
La familia’ 5 14 11
Clima, salud 1 13 10
Espera mejorar 1 7 6
Educacidn - - -
Edad - - -
Nada que lo retenga - - -
Otras razones 7 | 1 2 '
Dio una sola razdn 86 62 68

T ot al: 100 % 100% 100 %

D. Resumen vy conclusiones

(1) El mayor volumen de migracién se orienta hacia las
" dreas urbanas, de este modo en nuestra muestra Monterrey absorbid
el 60 porciento de los migrantes potenciales, un 34 porcientc centros

urbanos menores y el restante 7 porciento poblaciones de Estados Uni

dos.

39/ Esfos porcentajes sumados llegan hasta 200 porciento, debido a
que se hizo una simple sumatoria de ambos cuadros.
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(2) la razdén mdas importante elegida para sefalar tales -
areas por los migrantes, se refiere a las mejores y mayores oportuni
dades de empleo e ingresos que generalmente ofrecen las areas urba
no-industriales. Esta razdn fue elegida en un 59 porciento por los
grupos que se orientaron hacia Monterrey, ¥ en un 46 porciento por
los que eligieron areas urbanas menores. Entre las razones negativas
y condicionantes que se sefialaron fueron las dificultades que surgen
para la adaptacidn a tales &areas y ademas la falta de conocimiento

que de las mismas se tiene; aunque su importancia fue muy reducida.

(3) La existencla de familiares en las &reas urbanas vy el
contacto que con ellos se ha mantenido a través de visitas y corres
pondencia mutua resultdé ser un factor importante eﬁ la explicacidén de
la movilidad hacia los centros urbanos. Las relaciones encontradas
fueron mas significativas para Monterrey que es el centro industrial

mds importante y cercano al Municipio de Cedral.

(4) Entre los lazos mas fuertes que operaron para ligar
a la poblacién a su lugar de origen encontramos factores tales como

la propledad, la familla y el clima.
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SEGUNDA PARTE

A.La edad

Como se hizo claro en capftulos anteriores, diversos es
tudios sobre migracidn intema, generalmente han coincidido en sefia-
lar la importancia que como factor explicativo de la migracién ha re

presentado la diferencia de edades entre los individuos.

Comiinmente, se ha establecido que existe una mayor pro
pensién a aceptar la movilidad por aquellos grupos de poblacién com
puestos preferentemente por jovenes, a gquienes se les ha considerado
con mayor dinamismo, e inquietudes, factores tales que los han impul
sado a abandonar su lugar de origen y a buscar satisfacer sus nece
sidades personales y de grupo en otras esferas de actividad que ofrez
can mas amplias posibllidades de bienestar que las que su lugar de
ocrigen pudiera ofrecerles.

49/

D. Gale Johnson considera que la migracidn es selec
tiva de ciertos rasgos biosociales de la poblacidn, pérticularmente -
con respecto a la edad; los adultos jovenes se mueven mas gque los
otros. El consenso sobre esto es que el movimiento del campo a la
ciludad es primordialmente un fenémeno de adolescencia y juventud-

temprana, los limites de edad del pericdo de mas pesada migracidn

se extiende de los 15 a los 24 afios. Sin embargo, ningin grupo de

edad esta libre de la migracién, esto es debido a que los migrantes

deben ser suficlentemente viejos para que sus servicios sean valua

40/ Spengler J. Joseph and Otis Dudley Duncan. Op. Cit. pp.430-431.
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bles econdmicamente y deben ser suficientemente jévenes para ser fa

cilmente adaptables a nuevos modos de vida. Esto, ha llevadoc a mu

chos escritores a afirmar que la migracién a2 menudo extrae a los ele

mentos mas viriles y vigorosos de la poblacidn.

Observemos las anteriores consideraciones a la luz de la

informacién contenida en el Cuadro III-7.

CUADRO III-7

EDAD DE LOS ENCUESTADOS Y ELL DESEO DE MIGRAR
(En porcientos)

Edad Desea usted migrar?
S{ No

15-19 42 sg

20-24 29 . 1

25-29 18 82

30-34 27 73

35-39 27 23

40-49 21 58

50-64 10 8 *

Aquf se hace manifiesto que el porcentaje mayor de migran-
tes, 42 porciento, corresponde al grupo de poblacién méds joven, general
mente soltero; otro grupo joven y al cual puede cqnsiderérs'ele en edadde
matrimonio es el de 20-24, del cual un 29 porciento se manifestd partida
rio de la migracién; un porcentaje elevado y casi igual al del grupo 20-24
resulté para los grupos siguientes, con excepcién del grupo 25~-29, para

el cual el porcentaje descendid hasta un 21 porciento, y finalmente para

el grupo de mayor edad la proporcién fue de un 10 porciento.
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Resulta interesante hacer notar, aun cuando esto serd vis
to mas adelante, ciertos fendmenos que se estdn manifestando al con
siderar 1a edad como variable explicativa de la migracioén. Mientras
los grupos se encuentran solteros, lo cual sucede ampliamente en el
grupo 15-19 y en menor proporciéon en el de 20-24, la propensién a
la migracién se mantiene elevada como respuesta directa a la influen
cia de tal estado civil y de la edad misma: conforme los grupos se
van incorporando al matrimonio (grupo 20-24: 63 porciento de casados
v grupo 25 -29: 88 porciento de casados), la propensién a la migra-
cién, en una primera etapa, tiende a descender en forma significati-
va, siendo impulsada hacia arriba por los solteros que aun quedan en
los grupos, y ademds, lo cual es mas importante ain, por los mismos

casados que van enfrentando una mayor cantidad de hijos.

A partir del grupo 30-34 y hasta la edad de 39 afos {y
en menor grado para el grupo 40-49) la propensién a la movilidad ée
mantuvo casi al mismo nivel, 27 porciento con respecto al grupo -
20-24, aquf lo que parece estar operando para reflejar tal fendmeno
es ablertamente el status de casado, el nimero de hijos y concreta
mente para estos grupos, la educac'ién que ostenta el grupo de em
pleados que entran en su composicién. Adn cuando la edad evidente
mente estd operando, es indudable que otros factores, como los men
cionados, estdn operando para mantener con clerta importancia el de

seo de la migracidén para las-personas de mas de 29 afios.

Para los utltimos grupos, arrlba de S0 afios la edad ha

operado en mayor medida y as{ observamos que los porcentajes tien

den a caer en forma significativa.
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Todo lo anterior, sin embargo, demuestra la selectividad
migratoria en la migracién cuando se considera con respecto a la va
rlable edad, por lo que a mayores edades los individuos tienden a
mantener menores propensiones a la aceptabilidad del desplazamiento,

v el fendmeno contrario es observado a menores edades.

Resulta significativo, al observar el mencionado cuadro,
el hecho de que dentro del fendmeno de la movilidad se estd hacien
do claro que el grupo comprendido entre los 35 y 39 afios ain mantie

ne con fuerza el deseo de la migracidn con respecto al grupo 20-24.

Las implicaciones que dentro de ruestro analisis con res
pecto a la edad tienen el estado civil de la poblacién, y por otro la
do, el mayor o menor numero de hijos entre los casados, seran consi
deradas con mayor detalle dentro del analisis correspondiente al esta
do civil de los encuestados; por lo que a la educacidén corresponde,

también, mas adelante tendremos oportunidad de detallar el anédlisis.

Por ahora, consideraremos a través de opiniones de los
propios encuestados hasta dénde es posible sostener la validez de to
mar al grupo 35-39 como importante en la aceptacion de la migracidn.
En el Cuadro III-8 se confitma la tesis de la selectividad migratoria
por edades y ademas se destaca, aunque no con la amplitud espera-
da lé existencia de una gran conciencia acerca de la movilidad por

el grupo 35-39,



OPINION ACERCA DE LA MIGRACION, CONSIDERANDO
LA EDAD DEL ENCUESTADO .1/

CUADRO 1I11-8

80.

Opinién de la migra EDAD

cion de un hombre de

su edad. 15-24 25-34 35-39 40-49 50-64
Muy de acuerdo 23 11 8 5 4

De acuerdo 47 53 40 . 36 34
Desacuerdo 21 27 38 48 49
Muy en d-sacuerdo - 1 - 2 6

Sin dato 9 8 14 9 7
Totales 100% 100% 100% 100% 100%
1/ La iunformacion de este cuadro fue obtenida planteando la siguien

te pregunta: ;A usted le parece que para poder progresar lo mejor
que puede hacer un hombre de su edad que vive en un pueblo co
mc Cedral es irse a una ciudad lo antes posible? ¢ Esta ustedde
acuerdo? (Se leyeron en forma repetida todas las alternativas que
se sehfialan).

Para el grupo mas joven se encontrd que un 70 porcien
to estd muy de acuerde o de acuerdo simplemente con la migracidn,
para el grupo siguiente un 64 porciento; en el grupo 35-39 un 48 por
ciento y finalmente para los grupos 40-49 y 50-64 un 41 y un 38 por
ciento, respectivamente. '

Un porcentaje elevado en el grupo 50-64 y en buena me
dida en el 40-49, consideraron aiun aceptable la migracién a su edad
Y esto resulta justificado .ren cuanto que consideraron que sus familia

res: hijos y hermanos preferentemente, que ya han migrado estan en

condiciones de brindarles ayuda, ya que de otra manera no se justifi
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carfa su salida, dado que por su misma edad les resultar{fa diffcil en
contrar trabajo en ocupaciones urbanas, y méas ain, les costarf{a mucho

41/
trabajo la adaptacién a la vida de la ciudad.

Del grupo mas joven sdlo un 21 porciento se manifestd
contrario a la migracidén, hecho que se justifica al considerar que pa
ra este grupo seguramente pesaron condiciones que los ligan signifi
cativamente mas a la familia de procreacién y que los hayan llevado
a considerar como un deber moral el permanecer a sulado. Por otra
parte, no es despreciable el pensar que en buena medida su inexpe-
riencia vy su incipiente deseoc de a_v‘entura sean factores que lo lleven
a ver con limitaciones la migracién a la ciudad. (La nota aclaratoria

41/ resulta valida también en este caso).

Veamos ahora las respuestas de los grupos intermedios.
Para el grupo 35-39 se mantiene limitadamente la observacién de su
mayor movilidad en relacién a los grupos siguientes y en especial
con el de 40-49 yva que mientras en el primer grupo un 48 porciento
manifestd deseos de movilidad v un 38 porciento desacuerdo, en el
segundo grupo los porc_entajes fueron de 41 y 50 porciento respectiva
mente, con lo cual parece quedar claro que es diffictl sefialar una-

edad limite a la movilidad.

41/ Estas consideraciones son ideas directamente derivadas del levanta
miento de la muestra en Cedral y no resulta diffcil concebirlas como
verdaderas; esta informacion se levantd, pero desafortunadamente no
fue considerada en la codificacién por lo que resulta diffcil presentar
el cuadro correspondiente,
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Vayamos al contenido del Cuadro III-9. La informacidén

se obtuvo inquiriendo sdlo a los encuestados menores de 55 afios vy
considerando la conveniencia o né de la migracién para un hombre ma
yor que el encuestado. La escasa concentracidén de respuestas (con
tra lo esperado) en la categorfa "irse a la ciudad" resulta un ténto
sorprendente en el c;aso de los grupos 15-24 y 25-34. La posible ex
plicacion quizd puede encontrarse en el hecho de gque amplios porcen
tajes, 32 y 26 porciento respectivamente no proporcionaron la informa

L 8
cidn requerida por mostrarse indecisos o inseguros ante alternativas
tajantes, yva que la categorfa "quedarse en Cedral® a pesar de tener
para ellos un sentido més claro por el conocimiento del medio, no
fue elegida por oponerse a otra alternativa (irse de Cedral) que tal

vez represente mejores posibilidades, pero que ain es incierta .21

ellos.

CUADRO III-9

CPINION ACERCA DE LA MIGRACION, CONSIDERANDO UN
HOMBRE MAYOR QUE EL ENCUESTADO
(SGlo para encuestados menores de 55 afios) ._1/

R B — —

usted . 15-24 25-34 35-39 40-49 50-64
Irse a una ciudad 25 26 29 19 is
Quedarse en Cedral 43 48 50 62 66
Sin dat_o 32 26 21 19 19
T ot al: .100% 100% 100% 100% 100%

_1/ LLa pregunta planteada fue: ;Y en el caso de un hombre mayorque
usted, qué piensa que es lo mejor? (Se plantearon las dos alter
nativas que se sefialan).
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De este modo, nuestras consideraciones con respecto al
grupo 35-39, se ven limitadas, ya que las diferencias con respecto
al grupo siguiente no son muy marcadas. Por lo ;{ue, hasta ahora sé
lo ha guedado demostrado la selectividad migratoria por edades, pero

no la existencia de una edad lfmite hasta la cual se haga muy eviden

te el deseo de la migracidén.

Para el grupo 40-49 sélo un 19 porciento aceptd la migra
cion de hombres mayores que ellos mismos, hecho que se justifica al
considerar la posible ayuda que familiares ya migrados pudieran pro
porcionarles, y no porque estimen méas apropiado la migracidn por -
cuestiones de mejores oportunidades de empleo e ingresos, que a ma
yores edades se hacen méas diffcil de obtener. Para el dltimo grupo

también resultan validas estas consideraciones.

Al considerar la opinidn acerca de la migracidén para hom
bres menores que los encuestados e inquiriendo solamente a los mayo
res de 25 afios se encontrd, que entre los grupos mas viejos se tiene
mayor conciencia acerca de la movilidad para los grupos mas jévenes,
asf, de un 74 porciento del grupo 25-34 se pasé hasta un 83 porcien
to del grupo de mayor edad. La categorfa, "quedarse en Cedral”, tu
vo escasa consideracidén por parte de todos los grupos considerados.

(Véase Cuadro III-10).

B, El1 sexo

Desafortunadamente nuestro estudio al levantarse unica

mente entre varones, imposibilité el establecer consideraciones acer
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ca de la migracidén diferencial. De esta manera este apartado sdlo
presentard@ algunas especulaciones que han sido generalizadas al con

siderar la migracion realizada por los grupos femeninos.

CUADROC 1III-10

OPINION ACERCA DE LA MIGRACION, CONSIDERANDO
~ UN HOMBRE MENOR QUE EL ENCUESTADO
(S¢lo para encuestados mavores de 25 afos) —1/

Orinidén d2 la migraciénr EDAD

de un fo 73 joven. 25-34 | 35-39 | 40-49 | 50-64

Irse a una ciuaad 74 75 79 83

Quedarse en  +dral 8 8] 9 9

Sin dar 18 13 12 8

T 2 t a l: 100% 100% 100% 100%
-

_1_/ La pregqunta planteada fue: (Y en =l caso de un hombre méas jo
ven gue usted qué piensa que es 1o mejor?.

La ~»pinidn més generalizada con respecto a la migra..Jon
diferencial, es la que se refiere a la tendencia a la masculinizacién
del campo y a la feminizacidén de las ciudades. En la Tabla 9 se po
ne de manifiesto la validez de tal aseveracidn, aquf podemos obser-
var al hacer la comparacién por sexos para diversos periodos y pa_g
ses que la migracién femenina tiende a ser mas fuerte que la mascu
lina, Esta diferencia es mas marcada al considerar los nicleos urba
nos mayores, asi para algunos pafses centroamericanos como Costa
Rica, Panama, y el Salvador, —podemos observar tal fenomeno. Para
Caracas la migracion intermmacional entra como un factor de equilibrio,

Y lo mismo puede decirse para Sac Paulo, pero en este caso la ra
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TABLA 9

TASAS ANUALES DE MIGRACION HACIA LAS AREAS URBANAS
Y HACIA LOS NUCLEOS URBANOS MAYORES DE VARIOS
PAISES LATINOAMERICANOS, 1938-1963.

Tasas anuales de migracion

Pafs, nicleo urbano mayor, de gente de mas de 10 afos

v perfodo de tiempo. de edad al final del perfodo

Hombres Mujeres
% %
AREA URBANA:
Chile (1952-60) 1.6 1.7
Costa Rica (1950-63) 0.7 1.2
El Salvador (1950-61) 0.7 1.0
Panam& (1950-60) 1.7 2.2
Nicaragua (1950-63) 1.3 1.5
Colombia (1938-51) 2.8 3.2
Venezuela (1941-50) 3.7 3.7
NUCLEOS URBANOS MAYORES:

Dpto. de San Salvador (18950-61) 2.0 245
Area Metrop. de San José (1950-63) 1.0 1.4
Area Metrop. de Caracas (1950-61) 3.4 3.5
Ciudad de Panami (1956-60) 1.9 2.3
Cantén de Guayaquil (1958-61) 1.5 1.7
Municipalidad de Bogota (1938-51) 3.4 3.8
Municipalidad de Sao Paulo (1350-60) 3.5 3.6

FUENTE: Elizaga, Juan C. "Intermal Migrations in Latin America". "The
Milbank Memorial Fund Quarterly. Vol. XLIII. No. 4, Octubre
1965. Part. 2, p.l47.
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; . A2,
zon estriba en la mayor migracion inter-regional de varones.

Otro aspecto interesante de la migracion femenina en La
tinoamérica, segin Browning4_3/ eg que ésta es llevada a cabo en las
edades mas jovenes y ademds tiende a ser mayor cuando se trata de
distancias cortas. Aunque aclara que sin embargo puede existir de
un pafs a otro y aln entre ciudades de un mismo pafs. Elizaga, por
ejemclo, encontré al analizar siete grandes ciudades en Latinoamerica
que la relacidén de sexo para los grupos de 15 a 29 afios varié de 55
para El Gran Santiago, hasta una alta tasa de 128 para el Area Metro
politana de Caracas. (Para Caracas resultd mayor cantidad de hom-
bres debido a sustanciales volimenes de inmigracién masculina regis

44/

trada durante el perfodo de postguerra).

Puede considerarse, en general, que los patrones de mi
gracién femenina en Latinoamérica se presentan parecidos a los ‘e

Norteamérica y Europa, donde las mujeres jovenes dejan las areas ru

rales para ir a las ciudades a encontrar trabajo. Con respecto a Asia

y Africa los patrones difieren marcadamente ya que tales Aareas regis-
ran indices hasta de 120 (es decir, hay un predominio absoluto en
la migracién por parte de los varones), la explicacién viene a darse

por las fuertes restricciones que se colocan a la movilidad femenina.

42/ Elizaga, juan C. "Internal Migrations in Latin America”. The Mil
bank Memorial Fund Quaterlty. Op. Cit., pp.147-149.

43/ Browning, Harley L. Op. Cit., pp.22-25.

44/ Elizaga, Juan C. QOp. Cit. p.1438,
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La migracidon femenina a las areas urbanas tlende a ocu
parse, preferentemente, en la prestacién de servicios de tipo domésti
co, donde habitualmente los pagos son bajos, con muchas horas de
trabajo y con relativamente pocas oportunidades de mejorar su educa

cidn vy de cambiar a ocupaciones de un mayor status.

La generalizacidén que se refiere a la tendencia a dismi
nuir la fecundidad en las cludades, se puede explicar en parte al con
siderar que las opdnunidades de matrimonio se reducen para las mi
grantes femeninas en la ciudad _42/ Sin embargo, la importancia exac

ta de este fendmeno no es muy conoccida hasta ahora.

1) Resumen y conclusiones

(1) De nuestro andlisis se desprende que las propensio
nes mas elevadas a la migracidn se encuentran, preferentemente en-
tre los grupos mas jovenes. As{, hemos podido demostrar que los
grupos 15-19 y 20-24 expresaron mayores propensiones a la movili-
lidad, concentrando del total de migrantes de cada grupo de edad, el
42 y el 29 porcilento respectivamente; para el grupo 25-29 encontra-
mos gue la movilidad tiende a descender significativamente (18 por
clento), con respecto a los grupos que le anteceden y que 'vienen—
posteriormente, ya que para los grupos 30-34 y 35-39 el porcentaje
fue de 27 porciento para ambos. Para los grupos restantes los por

centajes tienden a decrecer con mayor fuerza, de modo que el grupo

45/ Conviene trecordar que la fecundidad estd en gran parte determi
nada por la condicién urbana o rural (ademas de otras caracterf_E_
ticas sociales y econdmicas).



de mayor edad registrd dentro del mismo, sdélo un 10 porciento de mi

grantes potenciales.

(2) Para los migrantes potenciales comprendidos entre las
edades de 25 y 39 afios pudimos observar que la propensién a la mo
vilidad tendfa, con excepcién del grupo 25-29, a mantenerse tan sig
nificativa como la registrada en el grupo 20-24 (29 porciento). Lara
zén mas importante que parece estar operando para la explicécién de
este fendmeno se refiere al estado civil que estos grupos mantienen
(casados). Otra razdn sugerida y que seguramente ayuda a explicar
tal fenomeno estd relacionada con la mayor o menor cantidad de hijos
que los componentes de estos grupos mantienen. Por ﬁltimo., la edu
caclon que ostentan elementos comprendidos entre los 30 y 39 arfio:
(maestros y algunos servidores piblicos), fue otro factor que contribu

yvO a la marcada significacion de las propensiones de dichos grupos.

(3) La opinién de los grupos encuestados acerca de la
movilidad, aunque no definié un l{mite preciso a partir del cual decal
ga significativamente la propensiéon a la migracién, sin embargo, 2131
do corroborar la existencia de una rﬁarcada selectividad por edades
en el contexto del fendmeno migratorio hacia las areas urbanas. --
Cuando se analizd la propensidén a la migracidén segin la edad actual
del migrante potencial, el grupo 35-39 dejd entrever una mayor movi
lidad que los grupos postériores, por lo que podria sefialarse la edad
de 39 afics como un posible limite a la movilidad. (Desde luego es
to no significa que la movilidad sea nula para los grupos de edad -
mas avanzada, sinc que la migracién puede responder a factores di

ferentes) .
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(4) Con respecto a la migracién diferencial, se observd
que esta tiende a ser mas fuerte entre los grupos femeninos, esto,
cuando es considerado para los paises europeos y americanos. Para
el caso de Cedral, al analizar su piramide de edades para 1960 pudo
observarse el predominio en casi todos los rangos de edad de los -
grupos masculinos, dando idea de una mayor movilidad para las muje
res. Desafortunadamente el presente estudio al analizar sOlo la mi
gracidn masculina imposibilitd obtener resultados acerca de la migra

cién diferencial.



C. El estado civil

Generalmente la impresién que se ha mantenido en estu-
dios diversos acerca de los migrantes, es que la movilidad la llevan
a cabo solos y en menor grado casados que solteros; se ha considera
do que personas casadas con nifios no sdélo no tienen un gastc menor
envuelto en la migracién, sino que vacilan en arries_gar el bienestar-
del conjunto de la familia al migrar. "Este conjunto de factores ha si
do evidenciado por el hecho de que la migracidn es predomir;antemen—-
te un asunto de jévenes wvarones no casados, cuando la distancia es

46/
grande, la nueva Aarea extrafia y los riesgos considerables".

En el estudio sobre movilidad social, migracién y fecun
didad en Monterrey Metropolitano, hecho en el arfio de 1965 se obsar
vd a los grupos encuestados en dos momentos, en unc cuando éstos
migran de su lugar de origen, y en otro, cuando éstos llegaron a -
Monterrey; en el primer caso se encontrd que la mayorfa que abando
nd su comunidad de origen, lo hicieron siendo solteros y muy jévenes
(77 porciento) y sdlo un 16 porciento estaba compuesto por individuos
casados. En el segundo caso, cuando llegaron a Monterrey, se en- _
contré que hacia perfodos mas recientes la tendencia era llegar grupos
de casados en mayor proporcién a los grupos de solteros, ya que se
encontréo que en el perfodo 1961-1965, el ultimo que se sefala, un 51

porciento estaba compuesto por casados y solo un 32 porciento por sol

46/ Spengler J., Joseph and Otis Dudley Duncan. Qp. Cit. p.226. Mon
terrey es un centro de atraccidon cercano a la zona de estudio y su in
fluencia se ha hecho extensiva tanto a grupos casados como a solte
ros, aunque, sefialaremos mas adelante la migracidn resultd ser ma
~or para los solteros. Para nuestros migrantes potenciales esta area
0 resulta una zona extrafa por los diversos contactos que con ella
-2 mantienen: y por las oportunidades de empleo y mejores ingresos
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teros. Como se sefiala en el estudio mencionado, la tendencia encon
trada se aumentd por la inclusién en la muestra de individuos entre 21
y 60 afios y no de edades mayores; los migrantes de los perfodos mas

antiguos eran preponderantemente solteros dado que era un grupo joven.

En el mismo estudic, se considerd seguro que esa tenden
cia se seguirfa manteniendo, dado que los dltimos perfodos tomados
en cuenta asf{ lo habfan mostrado. Esta tendencia mas adelante ten
dremos oportunidad de ver si es pqsible apoyvarla por los datos regis
trados en nuestro estudio de Cedral, desde luego, sin olvidar las di
ferencias que es posible encontrar cuando se comparan migrantes rea

les con migrantes pcotenciales.

Analicemos las anterlores consideraciones. En el Cuadro
ITI-11 se registran las proporciones de 21 y 79 porciento que respecti
vamente correspondieron a los solteros y casados que compusleron la
muestra total, ademds los porcentajes de casados y solteros ante la

perspectiva de la migracidn.

Aquf se pone de manifiesto que entre los migrantes poten
clales existe mayor predisposicién a la movilidad por parte de los gru
pos solteros en relacidn con los casados, ya que de los primeros un
35 porciento se manifestd a favor del desblazamiento, contra un 19 por
clento de los grupos casados. Este resultado a primera vista parece
ser incompatibie con los resultados registrados en el estudio de movi

lidad de 1965. .

46/ Continuacion: ....que consideraron les ofrece, no parece ser pa
ra ellos un medio que les presente riesgos considerables.
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CUADRO III-11
ESTADO CIVIL Y DESEO DE MIGRAR

Eatad - Desea usted migrar?
c £
stado ctv ST No Total
pv4
Casado 19 % 81 % 21 %
Soltero 35 % 65 % - 79.%

_1/ Incluye = udos, divorciados v separados
con hijos, que relativamente tenfan poca
importancia dentro de la muestra.

Ahora bien, estos resultados hasta qué punto pueden ser
comparados con el mencionado estudio? Consideramos que cualqgquier
comparacidon exige precauciones, en primer lugar, porque el estudio =n
mencidén, como va se sefiald, considerd dos momentos diferentes, uno
cuando la poblacidén abandond su lugar de origen, y otro cuando llegd
a Monterrey; nuestro estudio de Cedral esta considerando poblacidn -
que migrara directamente a Monterrey (60 porciento) y poblacién que
migrard hacia otras zonas (40 porciento); en segundo lugar, del men
cionado estudio de 1965 no podemor_s saber cual es la poblacién que
directamente migré a Monterrey y cudl era su composicidn por estado
civil, hecho éste, que parece limitar en cierta medida las posibilida
des de comparacidén; y en tercer lugar, el mencionado estudio consi
derd el total de poblacién que migrd directa o indirectamente de su
lugar de origen hacia Mor-lterréy para obtener las - proporciones de ca
sados y solteros; en nuestro estudio las proporciones fueron obteni
das considerando toda la poblacién encuestada y no sélo la pobla-

cién migrante potencial.
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Entonces, tomando en cuenta los factores sefialados tra

taremos de establecer algunas similitudes entre ambos estudios.

Observando el contenido del Cuadro III-12, si considera
mos s6lo a la poblacidén que pretende migrar -sin importar a donde se
dirige- encontramos que un 68 porciento lo compone gente casada con
hijos v sdlo un 32 porciento por gente soltera. Segin el estudioc de
1965 se registraba un 51 y un 32 porciento respectivamente para el-
perfodo 1961-1965. Como se ve, existe bastante similitud en los por

centajes, sobre todo para el caso de los solteros.

Si ahora tomamos solo el caso der la poblacidén que se
dirige a Monterrey (Cuadro III-13), encontramos gque estd compuesta
en un 67 porciento por casados y en un 33 porciento por solteros, lo
cual presenta bastante acercamiento con la informacién contenida en

el parrafo anterior.

Finalmente en el mismo cuadro mencionado, encontramos,

que las proporciones entre solteros y casados, no considerando espe

CUADRO III-12
ESTADO CIVIL Y LUGAR ELEGIDO PARA LA MIGRACION

Lugar para migrar?

Estado civil Monterrey | Otras ciudades| Total
Casado 67 70 68
Soltero 33 30 32
T ot a 1: - 100 % 100 % 100 %
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CUADRO III-13

ESTADO CIVIL Y VIAJES A MATEHUALA EN EL
ULTIMO MES PARA LOS MIGRANTES POTENCIALES

Estado Ciwil

Viajes a Matehuala: Casado Soltero
1 33 8

2 - 3 14 11
4 - & 12 8
7 y mas 7 8
Muchas veces 4 -
Ninguna vez 30 65

T ot al: 100 % 100 %
Ha viajado 70 35
No ha viajado 30 65

T ot a l: 100% 100 %

cfficamente el lugar a donde se dirigen, tomando sdélo a Monterrey, Y
por ultimo tomando las demfés zonas para migrar, resultan bastante &
proximadas entre sf, lo cual parece confirmar que cuando se analizan
los volumenes reales de migrantes, cualquiera que sea la forma enque
se lleve a cabo la migracidén, ésta, estard compuesta en su mayor par

: a7/

te por el predominio de los grupos casados.

47/ Debe recordarse que las proporciones de migrantes potenciales se -
han hecho comparables con el mencionado estudio de 1965, debido
a que los porcentajes de casados y de solteros se obtuvieron consi
cerando dicho volumen de migrantes solamente y no su relacién con
lza noblacién total encuestada.
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Lo anterior, nos lleva a concluir que cuando el estado
civil de los migrantes se compara con la poblacién total encuestada,
resulta méyor_la propensidén a migrar por parte de la poblacidén soltera
y que el fendmeno contrario es observado cuando las comparaciones -

entre estado civil se realizan sdlo para los migrantes potenciales.

Consideremos ahora brevemente de entre los grupos de
casados y solteros para quién es mayor la movilidad en general, esto,
reflejado a través de los viajes que hayan realizado; para tal efecto,
consideraremos el nimero de viajes efectuados en el Gltimo mes a Ma

48/
tehuala, que es la poblacién urbana mdés cercana, Y el namero de
49/
viajes realizados en el Gltimo afioc a Monterrey, poblacién urbano-in
dustrial que se encuentra a una mayor distancia y cuyo viaje puede re
presentar, relatisvamente una mayor exaccién para la delicada economia
de tales grupos (los viajes a Matehuala generalmente son con propdsi
tos de diversién o de compras; los realizados a Monterrey son amplia

mente con propdsitos de trabajo. vy en menor grado con intenciones de

diversién).

Cuando se consideraron los viajes a Matehuala entre ca

sados y solteros del total de la muestra, se encontré6 que el 58 por

48/ Matehuala, se encuentra a 25 Kms. de Cedral cabecera y existendos
lineas que hacen el servicio de pasajeros diariamente entre ambas po
blaciones. El costo del viaje es de $4.00 por persona, viaje redon-
do.

_@/ Monterrey, se encuentra aproximadamente a 400 Kms. y el viaje re-
dondo por persona cuesta alrededor de $50.c0.
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ciento habia tenido viajes a esta ciudad, contra un 51 porciento de -
los solteros. Por otra parte en cuanto &8 los viajes a Monterrey., en
el Gltimo afio, realmente no se encontré una diferencia significativaen
tre ambos grupos, ya que mientras que de los casados un 28 porciento

viaj6é, de los solteros un 30 porciento lo hizo también.

Lo anterior nos sirve para poner de manifiesto quela pro
pensién a viajar por parte de casados y sclicros no sefiala diferencias
muy marcadas, por Lo dque se hace necesario que hagamos una conside
racidén sdélo entre aquellos grupos que han pensado en la migracidén y

ver si entre ellos se establecen diferencias significativas.

Los Cuadros I[11-13 y III-14, nos muestran la existencia
de una mayor moviiidad por parte de los grupos casados, ya que tanto
en los viajes a Matehuala comoc en los realizados a Monterrey los ca
sados siempre presentaron mayor importancia, asi, hacia Matehuala via
j6 un 70 porciento de casados contra un 35 porciento de los solteros;
hacia Monterrey, al igual que en el caso de Matehuala, la relacidn se
encuentra casi al doble, pues hubo un 37 porciento de casados que via

jé contra un 19 porciento de solteros que también lo hizo.

De acuerdo con esto, podemos concluir que cuando con

sideramos a solteros y casados con respecto a toda la poblacidén., las

*

Proporciones en ambos grupos, para viajes a Matehuala y Monterrey se
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CUADRO III-14

ESTADO CIVIL Y VIAJES A MONTERREY EN EL
ULTIMO ANO PARA LOS MIGRANTES POTENCIALES

i - Estado Civil
ajes a te -
J ontemrey Casado Soltero
i 18 15
2 -3 11 ' -
4 - 6 4 4
7 v mas 2 -
Muchas veces . 2 -
Ninguna vez ’ 63 81
T ot al: 100 % 100%
Ha viajado 37 19
No ha viajado 63 a1
T ot al: 100% 100 %

conservan parecidas, pero cuando tomamos s6lo a los migrantes poten
ciales se ve inmediatamente el predominio de los grupos casados en-

cuanto a su mayor movilidad.

Desde luego, lo anterior no viene a brindarapoyo a nues
tro hallazgo de la mayor propensién a la migracién, que inicialmente
encontramos para los grupos solteros de la poblacidén. Esto, mds bien
se hace compatible con los estudios de volimenes de migrantes reales

que sostienen la mayor movilidad, al menos en nuestros difas, de los

elementos casados.
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Ahora bien, ya que hemos encontrado que existe una ma
yor tendencia a la movilidad por parte de los casados cuando se consi
dera con respecto a los migrantes potenciales, veamos algo que hasta
ahora no se habia tratado y que los tedricos de la migracién han con
siderado importante. ¢Entre los casados, para quiénes existe la mayor
movilidad? (¢(Es ésta selectiva de grupos que tienen. menor namero de
hijos © no puede establecerse una diferencia significativa en tal aspec

to?

En el Cuadro III-15, se destaca un hecho interesante, en
él se hace manifiesto la estabilidad en el deseo de la movilidad que
para los casados existe cuando los estamos considerando a diferenies
niveles de edad y en relacién al nimero de hijos. Asi, para el grupo
que tiene hasta tres hijos podemos observar que las proporciones se en
cuentran alrededor del 20 porciento, excepto para el grupo mds viejo,
para el cual evidentemente la edad estd pesando fuertemente para dis
minuir sus deseos de migracion. Po.r otra parte, mdem0§ notar tam-
bién, que a mayor numero de hijos aumenta ligeramente el deseo de la
movilidad, excepto en este caso para el grupo de mayor edad que con
servd el_lO porciento del nivel anterior, mientras gque para los grupos

intermedios el porcentaje se mantuvo alrededor del 25 porciento.

En conclusién el mencionadol|cuadro nos lleva a senalar

que el deseo de la movilidad no se ve significativamente disminuido
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por el nimero de hijos tenido en los grupos de edad comprendidos en

tre los 20 v 49 afios,- v que por el contrario, éste se hace més evi

dente entre estos grupos cuando se estd considerando un mayor nume

ro de hijos. Para el grupo 50-64, el deseo de la movilidad se mantu
vo con igual importancia sin importar el ndmero de hijos pero fue sig

nificativamente menos fuerte que en los grupos mds jovenes.

La explicacidn que este fendmeno sugiere a primera vis
ta, es que si la edad no estd8 operando en forma decisiva para frenar

el desec de la movilidad entre el grupo de 25 y 49 anfos, la explica

cidn se puede encontrar en el hecho de que la cantidad de hijos v,

preferentemente en agquellos casos donde son méds numerosos, son fac

tores que estdn presionando fuertemente la débil economia de estos gru

pos v que evidentemente los estdn llevando a tomar mayor conciencia

de la migracién como solucién posible a la tirantez econdmica a gque

los enfrenta su medio actual.

-

Hasta ahoral, hemos podido comprobar que el deseo de
desplazamiento hacia las Areas urbanas se hace mds evidente entre-
los grupos de solteros y menos en los de ca‘sados: que entre los gru

pos solteros predominan los elementos mds jévenes de la poblacién mi

Eeme T

grante potencial y que por otra parte entre los casados de edad entre

20 y 49 afios se presenta poca ‘variacién entre sf, salvo en el caso

del grupo mas {riejb.'



CUADRO II-15

NUMERQC DE HIJOS Y EL DESEO DE LA MOVILIDAD
A DIFERENTES NIVELES DE EDAD.1l/

(En porcientos)

EDGAD
Namero de 20-24 | 25-34 | 35-49 | 50-64
hijos:

S{ | No S{ ]| No Sf | No } 8if ] No
0 - 32/ 21 {79 { 21| 79 |22 | 78 110 | 90
4 y mas | ~{25)7s{25{75{10] 90

1/ El grupo 15-19 quedd excluido debido a que en
él sdélo se encontrd un elemento casado, que se
incorpordé al grupo siguiente.

E/ Quedan incluidos los casados gue no han teni-
do hijos ain y gque dentro del total de casados

sOlo representan un 3 porciento.

NIVELES DE EDAD.

CUADRO III-16
ESTADO CIVIL Y DESEO DE MIGRAR A DIFERENTES

(En porcientos)

ESTADO CIVIL

Edad: Casado Soltero
ST No S{ No

15-19 - * 43 57
20-24 21 79 43 57

| 25-34 22 78 22 78
35-49 24 76 17 83
S0-64 10 90 - L

* Existe un caso nada méas.

" **% Existen sdlo tres elementos.

100.
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El contenido del Cuadro III-16, nos brinda la oportuni-
dad de dar mayor apoyo a las conclusiones ya presentadas. Aquil se
hacen manifiestos los principales hallazgos que ya en otras partes de
nuestro escrito hemos anotado: la migracién es un fendmeno que es a
ceptado mayormente por parte de los grupos m&s jovenes de la pobla
cidén, es decir, es un proceso selectivo de la poblacién més fuerte y
viril; la migracidén potencial es mds evidente entre los grupos de sol
teros y menor entre los casados, Y entre los casados de 20 a 49 afios
la movilidad tiende a ser constante en los diferentes niveles de edad
por la carga econdmica que el mayor nimero de hijos representa para
los padres de familia. (Conviene recordar que para los grupos mds vie
jos otro factor que estd operando es la existencia de familiares en las

dreas urbanas que pueden prestarles ayuda al trasladarse).

En el mencionado cuadro encontramos que la movilidad
en el caso de los solteros es descendente en los diferentes niveles
de edad, pasando ésta de un 43 porciento para el grupo 15-19 hasta
un porcentaje nulo entre el grupo 50-64 (esto mds bien se debe a que
en el gn.[po de mayor edad generalmente no existen solteros); aqui el
grupo 20-24 fue tan importante en porcentaje como el primero, situa-
cién que queda explicada por la separacién que se hizo del grupo de

casados.

Para el grupo de casados podemos observar en algunos
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casos, la menor aceptabilidad de la migracién y ademds el fendmeno
que ya en pdaginas anteriores se habia mencionado. Considerando el
grupo 20-49 encontramos que las proporciones se encuentran scbre el
20 porciento y que éstas van desde un 21 porciepto para el grupo -
20-24, hasta un 24 porciento para el grupo 35-49. Para el grupo -
25-34 las proporciones son iguales tanto para casados como para sol
teros, vy en el grupo 35-43 el 24 porciento de los casados superd la

proporcidén ae 17 porciento que correspondidé a los solteros.

1) Resumen y conclusiones

(1) La migracién interna, medida a través de propens‘o
nes, hizo evidente en nuestro estudio que este es un fendmeno consi
derado preferentemente por los grupos solteros y mds jovenes de la po
blacién. Los estudios sobre migracién realizada han mostrado la ma
yvor importancia entre los migrantes -al menos para los perfodos més
recientes- de los grupos casados con hijos, pero como yva observamos,
esto es resultado de la consideracién, que en tales estudios se hace,
de los volimenes reales de migrantes y de la elaboracién del andlisis

tomando las proporciones en funcién de dichos volimenes.

(2) Nuestro an&lisis al considerar la poblacién migrante
potencial en relacién al total encuestado hizo patente la mayor movili

dad de los grupos solteros, pero cuando para el andlisis se considerd
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solamente el volumen de migrantes potenciales encontrado, los resulta
dos se hicieron significativamente compatibles con las mayores tenden
cias a la movilidad por parte de los grupos casados. Tal fendémeno se
hizo evidente al considerar separadamente la migracién directa hacia
Monterrey, © bien hacia las zonas que en nuestro andlisis agrupamos

como otras ciudades.

(3) Entre la totalidad de los encuestados, al considerar
los viajes que los grupos de solteros y casados han realizado a Ma
tehuala y a Monterrey no se encontré. una diferencia impo.rtante en la
movilidad entre ambos grupos hacia tales dreas. Cuando se analizd
solamente a los migrantes potenciales la movilidad a dichas zonas se
encontré con mayor importancia para los casados en relacidén a los gru
pos de solteros. Este resultado no brindd mayor apoyoc a nuestro ha

llazgo general de la mayor movilidad por parte de los solteros.

(4) Un hecho importante que se hizo claro en nuestro
analisis es que para los grupos casados comprendidos entre los 20 vy
49 anos, la edad no se hizo ampliamente limitante de la movilidad,
va que se demostrd que mayor numero de hijos fue un factor impulsan
te de la migracidén entre tales grupos, esto debidoc seguramente a la
mayor presion econdémica que se manifiestav entre quienes tienen una

mayor familia gque sostener.
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D. La educacidn

En paginas anteriores han quedado establecidas algunas
de las caracterfsticas que identifican, tanto a los no migrantes como a
los migrantes pote:nciales. En paginas siguiente_s se pretende sefialar
qué caracteri{sticas guardan estos grupos en relacién a la educacidén y

en gqué medida este factor presenta. diferencias entre los grupos migran

tes.

Comunmente, se ha establecido que el volumen mayor
de migrantes a las &reas urbanas ademas de provenir de zonas rurales,

generalmente esta compuesto por grupos de analiabetos o de elemen-

tos de escasa educacidén de tales comunidades rurales.

A priori, o tomando como base estudios donde se anali
za la composicion educacional de los volumenes reales de migrantes
hacta las &reas urbanas, se ha tomado como un axioma el analfabetis

mo o la baja educacidn de los mencionados grupos.

Nos toca considerar ahora, hasta qué punto tales consi
deraciones pueden llegar a ser sostenibles, y en qué medida la pobla
cion mas preparada de una zona determinada, tiene mayor o menor mo

vilidad migratoria en relacidén a los grupos de menor preparacidn.

La informacion que se presenta en el Cuadro III-17,,pa
ra el caso de los migrantes potenciales y en relacién a los grupos e

ducacionales de la muestra total, resulta sigrﬁﬂcatlva al poner de re
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lieve una perfecta selectividad migratoria por educacidén, y as{ obser
vamos que las proporciones de la poblacidén dispuesta a la aceptacidn
de la migracién, van desde un bajo -11 porciento de los grupos con
educacién nula, hasta un 47 porciento para aquella poblacién que ha

atravesado mas alla del nivel primario.

Cuadro III-17

ANOS DE ESTUDIO Y DESEO DE MIGRAR
(En porcientos)

j Desea usted migrar?
Educacidn: v, No Total

0 : 11 - 89 23

1 -2 22 78 30

3-5 ’ 27 73 29

6 27 73 12

7 y mas 47 53 6

Lo anterior resulta concluyente al demostrar al menos pa
ra nuestro grupo encuestado, que no es siempre significativo el esta
blecer que los grupos de menor educacidn, sean quienes mayor dispo
sicién tengan para realizar el desplazamiento hacia las areas urbanas.

Es posible, como aquf se demostréd, que entre mayor sea el nivel edu

cacional mas aceptable resulte la mi_'gracién, debido a que la educa-

cién misma es un factor importante de movilidad porque garantiza por

s{ sola la obtencidn de maAs y mejores oportunidades de empleo y so

bre todo con mayores remuneraciones en relacién a las ocupaciones

agricolas.
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Complementario al cuadro descrito, es el Cuadro III-18,
donde solo se pone de manifiesto el grado de lectura, tanto de la PO
blacion migrante potencial como de la restante. Aqui obsez_-vamos que
de la poblacién migrante un 28 porciento lee bien, un 15 porciento-

con dificultad y un 17 porciento no lee.

El mayor porcentaje de los que no 1ee'n, con respecto a
los que lo hacen con dificultad es explicable si consideramos que el
grupo que manifestd de cero a dos afos de estudio estd compuestoen
clerta parte por gente que sabe leer. S5i en el mencionado cuadro a
grupamos la poblacidon que envuelven las dos ultimas categorfas nos
encontramos que éstas representan un 16 porciento contra un 28 por
ciento que manifestd leer bien y estar dispuestos a migrar. Por otra
parte, si en el cuadro ITI-17 agrupamos a los de cero y de uno y dos
afios de estudio aprobados, veremos que éstos representan un 17 por
ciento de la poblacidén de esa educacidén y que ain en ese caso el por
centaje por ellos representado, resulta ser el mas bajo entre los gru

pos que desean migrar.

Hasta ahora ha quedado demostrado, a través de todo el
escrito, la selectividad existente en la migracidén potencial de los gru
pos mas jévenes y preferentemente solteros, y de aquellos que osten
tan mayores niveles educativos. En el Cuadro III-19, considerando -

las variables de edad, educacién y el deseo de la migracidn,.tenemos

oportunidad de confirmar los hallazgos mencionados.



CUADRO III-18
GRADO DE LECTURA Y DESEO DE MIGRAR

(En porcientos)

Desea usted migrar?

Leeturas 3 No | Total
S{, bien 28 72 56
S{, con dificultad 15 85 17
No lee 17 B3 27

CUADRO III-19

ANOS DE ESTUDIO, EDAD Y DESEQO DE MIGRAR
(En porcientos)

ANOS DE ESTUDIO APROBADOS

Edad: 0 - 2 3 -5 _6 v més

Si No Si No ST No
15-19 10 90 54 46 57 43
20-24 12 88 40 60 50 50
25-34 29 71 21 79 35 65
35~-49 22 78 22 78 35 65
50-64 7 93 20 80 - 100
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Asi, por lo que corresponde a 1la selectividad por edad,

ésta se hace manifiesta, va que en general, encontramos que las pro

porciones de aceptacién de la movilidad son superiores en el grupo
15-19, en relacidén con los registrados en los grupos siguientes, asi

mismo, puede notarse que tales relaciones son superiores cuandoc se

estd alcanzando mayores niveles educativos.
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En el mencionado cuadro también podemos apreciar, que
cuando consideramos el nivel educativo de cero a dos anos de menor
a mayor edad, la relacién, en algunos grupos, se hace creciente y no
descendente, este fendmeno, ya lo habfamos sugerido cuando analiza
mos el estado civil y tuvimos oportunidad de observar que entre los
grupos de casados la propension a la movilidad, a mayores niveles -
de edad, tendfa a crecer ligeramente ya que la edad no estaba operan
do fuertemente para obstaculizar el deseo de la migracion, y que otros
factores como la cantidad de hijos tenida y la educacidn, eran mas im
portantes para explicar la aceptacidon que de la movilidad tienen estos

grupos de edad intermedia.

Para los niveles educativos de 3 a 5 afos y méas de 6,
el mismo fendmeno parece estar operando también, a partir de los 25

afios .

En el Cuadro III-20, se considera el estado civil, la e
ducacién y el deseo de migrar. Aquf observamos, lo ya comentado en
otras paginas, la propension a migrar es mayor a cada nivel educativo
entre los grupos solteros en relacién-con los casados, asi, mientras
que para los primeros las relaciones van desde un 25 porcilento hasta
un 63 porciento, para los ultimos, las proporciones van desde un bajo
17 porciento hasta un 24 porciento, notandose ademés que la variacién
de los porcentajes entre los casados no es tan marcada como en el ca
so de los grupos solteros, hecho este ultimo, que va totalmente de a

cuerdo con nuestro hallazgo iniclal de mayor movilidad para los grupos

solteros,
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CUADRO III-20

ESTADO CIVIL, ANOS DE ESTUDIO APROBADOS
Y DESEO DE MIGRAR
(En porcientos)

ESTADO CIVIL
Educacidn: Lasade Soltero Totales
81 No | s | No | sf | mo
0 -2 17 83 25 | 75 18 | 82
3 -5 23 77 45 55 28 72
6 y més 24 76 63 | 37 38 62

1) Resumen y conclusiones

(1) Nuesto andlisis, ha puesto de manifiesto que existe
una marcada selectividad migratoria con respecto a la educacidn, pues
hemos podido comprobar que a mayores niveles educativos, mayor es
el deseo de la movilidad. Este fenémeno se hace ain mas evidente
cuando los individuos han logrado concluir sus estudios primarios; asf
observamos que la propensién a la migracién pasé desde unll porcien
to para el grupo sin ningin afio de estudio hasta un 27 porciento para
quienes cursaron toda la primaria. Para quienes fueron mas alld de

los estudios primarios la propensidn se elevd hasta un 47 porciento .

(2) Lo anterior ha puesto de manifiesto que no siempre
resulta valido considerar que la migracién tienda a realizarse por los
grupos de mas escasa educacién.. La mayor educacidn, es por sf so
la, un factor decisivo en el fendmeno migratorio, ya que abre la posi
bilidad de mejores oportunidades en cuanto a ocupacidn e ingresos fue

ra de las Areas rurales.
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(3) Existe una estrecha relacién entre educacidn, y edad,
esto, al encontrarse que los grupos maéas jovenes y generalmente solte
ros aceptan con mayor facilidad la movilidad y son ademas quienes en

frentan los mayores niveles educativos. Para los grupos casados en

contramos que la influencia mas importante para la migracic')n.la ejer-
cen otros factores como la cantidad de hifjos, y en menor grado la -

edad y la educacidn.
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E. Ocupacidén e ingresos

Llegamos a una parte del andlisis para la cual general
mente se ha escrito con mayor profusidén, ya que es considerada como

la mds importante entre los factores explicativos de la migracidn.

Ya en el capftulo segundo tuvimos oportunidad de obser
var la importancia que se ha concedido a los factores de tipo econdmi
co para la explicacién del fenémeno'migratorio. Pudimos observar que
generalmente se ha establecido que el volumen mayor de la poblacidn
migrante estd compuesto en gran parte por poblacién de origen campe
sino, cuyos ingresos son Suman;tente bajos y consecu.entemente. insufi
cientes para cubrir sus necesidades nﬁis urgentes. Esta fuerza de tra
bajo que se desplaza a los centros urbanos, es la que en los textos
de economia muchas veces se ha considerado formando parte de la “de
socupacidn disfrazada®, cuyos rendimientos son negativos o muy cerca
nos a cero.. .

50/

Benftez Zenteno  considera gque "....los movimientos

migratorios estdn_determinados en gran parte en funcidén del ingreso,

cuya insuficiencia enfrenta al jefe de familia a buscar mejores elemen

tos_de subsistencia para él y los suyos. La movilidad a la vez estad

determinada en gran parte por la ocupacién que se tiene, al considerar

50/ Benftez Zenteno, Rail. Op. Cit. p.49.
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una escala ocupacional, en la que los estratos mas bajos corresponden

a las ocupaciones agricolas, son precisamente los agricultores, quienes

mayormente se enfrentan a la insuficiencia vital que les ofrece el cam-

po, esto agravado aun mas por el hecho de que son los agricultores -

quienes en la Repiblica Mexicana tienen niveles de fecundidad mdas ele

vados y por consecuencia, mayor urgencia de satisfacer sus necesida

des familiares, ya que el nimero de miembros en la familia es mayor".

Como ya hemos visto en pdginas anteriores, existen ade
mids de la ocupacién y los ingresos, otros factores fundamentales expli
cativos de la migracién. En donde el peso conjunto de ocupacién e in
gresos no responda a justificar plenamente la migracién, la existencia
de otros factores, que vya hemos mencionado y analizado, vendrdn a dar

apoyo al fenémeno de la movilidad interna.

Consideremos a continuacién los resultados que se regis
tran en el Cuadro III-21. Agui poden;os observar la importancia que den
tro de nuestra muestra ocupd cada una de las ramas de actividad consi
deradas, el sector agricola (agricultura, silvicultura, ganaderia y pesca)
ocupé el 59 porciento y el restante 41 porciento fue ocupado por el sec
tor no agricola que compreride: &j.erviclos Y comercio en su mayor partey

ademé&s transportes, construccién y otras actividades.
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CUADRO II1-21

RAMA DE ACTIVIDAD Y EL DESEQO DE MIGRAR
(En porcientds)

Desea usted migrar?
Rama de actividad: -~

Si No Totales
Agricultura 20 80 59
No Agricultura 26 74 41

Ahora bien, dentro del mencionado cuadro resulta intere-
sante observar que existe mayor propensién a la migracidn por parte de

la poblacidén que se encuentra dentro- de ocupaciones no agricolas.

Considerado lo anterior pasaremos a analizar dentro de

las ramas de actividad sefialadas, lo.s grupos ocupacionales que las

componen.

1). Ocupacidén

Como ya sefialdbamos en paginas anteriores, a la dispo
sicién a la migracién cominmente también se ha asociado que es reali
zada por los grupos ocupacionales que, jerdrquicamente se encuentran
entre los maAs bajos, que no requieren ningin grado de especializacidn
Y destrez;n, Y que generalmente, aunque no como una regla, derivan in

gresos sumamente bajos e inestables.

Antes de pasar a analizar las relaciones que existen en

tre ocupacidn, ingresos, y la propensién a la migracién, conviene que
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nos detengamos un poco en el contenido del Cuadro III-22; en él ob
servamos solamente la propensidén que dentro de cada grupo ocupacio
51/
nal existe para la migracién. As{, en el sector agricola, encontra
mos que entre los jornaleros existe un 31 porciento con deseos de mi
grar, un 15 porciento entre los ejidatarios y un 13 porciento para los
ixtleros, para los otros grupos considerados dentro de este sector los
porcentajes se reducen ain mas. Cuando hasta este momento, adn,

no se ha visto la relacidon entre occupacidén e ingresos para migrantes

potenciales y no migrantes, jerdrquicamente el jornalero agricola se en

1

cuentra entre las ocupaciones mas bajas y con ingresos méas bajos, y

esto, parece ser en gran parte, la explicacién a su mayor deseo de

movilidad.

Para los ejidatarios, otros propietarios de tierras, arren

datarios y medieros, y los ixtleros, vale la pena hacer algunas con

sideraciones de por qué se manifestaron en alto porcentaje ajenos al

deseoc de la migracidén. Al examinar concretamente los lazos que los

unen a Cedral encontramos que para aquellos grupos que ostentan pro

pledades, como lo es la tierra, este lazo fue el que mé&s importancia
reflejd, no asi para el caso de arrendatarios y medieros y ademds de

los jormaleros. Un aspecto de este cuadro que parece extrafar es el

51/ La categoria "ayuda a la familia", no define ningin grupo ocupa-
cional, pero se considerS6 apropiada su inclusién en este cuadro.
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CUADRO III-22

GRUPOS OCUPACIONALES POR RAMA DE ACTIVIDAD
Y LA DISPOSICION A 1A MIGRACION
(En porcientos)

Desea usted migrar?

Grupos ocupacionales: ST No Totales
Agricultura

Ixtleros 13 87 11

Ejidatarios 15 85

No ejidatarios 7 93 8

Arrend. y medieros 8 92 3

Jornaleros 31 - 69 24

Ayuda a la familia 33 67 4
No Agricultura _

Obreros 21 79 8

Empleados 32 68 !

Prop. de negocios 28 _ 72 12

Otros propietarios y/o - _

Trab. por su cuenta. 16 : 84 13

Ayuda a la familia 57 43 2 |
T ot al: 100 %

hecho de que los ixtleros hayan manifestado como lazo principal, la pro
piedad, pero esto resulta .explicable debido a que la ocupacidén que se

les codificé fue la de ixtlero y no la de ejidatario que ellos considera
52/
ron menos importante,  entre los ixtleros se observdé que ademds de

esa ocupacidn, generalmente eran también ejidatarios. {(Ver Cuadro III-23).

-

52/ Manifestaron ambas ocupaciones y se les pidié sefialaran cuél consi
deraban mids importante, sin embargo, su criterio no fue definitivo,
porque se considerd como factor principal los ingresos que derivaban
en. cada ocupacidn.
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CUADRO III-23
GRUPOS OCUPACIONALES DEL SECTOR AGRICOLA Y LAZOS CON CEDRAL

i e
Lazos con Grupos ocupacionales

Cedral. No Ejida | Ejidata | Ixtle |Arrend. | Jornale Total
. tarios rios ros v Med. ros

Propiedades 63 62 S9 36 10 40
La familia .15 17 6 36 40 24
Salud-clima 7 10 12 - 27 16
E.:pera mejorar 4 - 6 9 S5 6
Educacién - - - - 1 1
Edad - - 3 9 3 2
Nada que los .

retenga 4 8 5 - 13 : 6
Otras razones 7 3 9 9 1 5
T ot al: 100 % 100% | 100%| 100% 100 % 100%

Otro_lazo que se observa en este cuadro y que es impor
tante recalcarlo, es el que se refiere a la familia, aquf se observa que
conforme se pasa del propietario de tierras al jormmalero agricola, este
nexo se hace cada vez mas fuerte, lo cual resulta légico, dado que en
el Ultimo grupo sefalado el factor propiedad estd operando con menor
intensidad. La misma aclaracién es posible resulte valida para quie-
nes sefialaron “nada que los retenga”, ya que este factorse va hacien
do mds evidente conforme se desciende en los grupos ocupacionales -

sefialados.
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Volvamos nuevamente al Cuadro III-22., Del sector agri

cola sbélo quedaba por sefialar el grupo "ayuda a la familia", para el

cual se hace mds evidente el deseo de la migracién, ya que un 33 por

ciento se manifestd partidiario de la movilidad. Tal fenémeno se ex

plica por el hecho de que este grupo estd compuesto casi en su totali

dad por gente sumamente joven, y lo gque es mds importante, por gente

que no deriva ninguin ingreso econdmico como remuneracién a su traba

Por lo que corresponde al sector no agricola, en el cua
dro seflalado, encontramos que el mavor porcentaje corresponde a quie
nes prestan ayuda a su familia sin remuneracién, al igual que en el

sector agricola.

Como ya se observd en pdginas anteriores el mayor por
centaje de migrantes potenciales se encontré dentro del sector no agrfi
cola, vy ahdra como se muestra en el Cuadro III-22 observamos gque la
aceptacién de la movilidad se hace més manifiesta en los grupos ocu
pacionales de este sector, lo cual resulta sorprendente poarque general
mente se ha considerado que brindan m&s motivos de movilidad las o
cupaciones del sector agricola cuando éstas son de tipo estacional, o

en general, de mavyor inestabilidad en cuanto a sus rendimientos.
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Asf, las propensiones a la movilidad para estos grupos
van desde un 16 porciento para otros propietarios y/o trabajadores por
su cuenta hasta un 32 porciento de los empleados, notdndose que en
tre algunos grupos {empleados y propietarios de negocios) la diferencia
no es muy marcada y en otros, como obreros, e-l porcentaje no es tan
elevado como cabria esperar si consideramos que éstos, generalmente
se encuentran en la parte md&s baja de la escala ocupacional sefialada
para el sectcr no agricola. Estas situaciones para su mejor compren

siébn serdan consideradas posteriormente con mayor detenimiento.

Antes, brevemente veremos cudles son los lazos que es
t&dn incidiendo con mayor fuerza para detener a los grupos que no co:

sideraron la posibilidad de la migracién.

Observando la columna de totales de la parte superior -
del Cuadro III-24, notamos que el lazo mds importante para el sector
no-agricola lo constituye la familia, y posteriormente, segin su orden
de importancia, la esperanza de mejorar en el actual medio, la propie
dad, la salud y el clima. Pama el sector agricola se observé gque el-
lazo m&s importante lo co:_lstituyé la propiedad y después la familia,
la salud, y el clima. La difergncia en el lazo mdas importante la deli
mita, principalmente, los grupos de ocupacidén seiialados para cada u

no de los sectores considerados.



CUADRO III-24

GRUPOS OCUPACIONALES DEL SECTOR NO-AGRICOLA
Y LAZOS CON CEDRAL

3 & By

Grupos Ocupacionales
Lazos con Obreros| Empleados| Prop. de|Otros Prop. y/o.| Total
Cedral. negocios | Trabajadores por
su cuenta

Propiedades 4 6 31 13 15
La familia 50 31 25 30 32
Salud-clima 17 38 9 8 15
Espera mejorar 17 18 S 23 18
Educacion - - - 5 2
Edad 4 - - - 1
Nada que los

retenga 8 - 13 18 12
Otras razones - 7 13 3 ‘5
T ot a l: 100% 100% 100% 100% 100%

Observando cada uno de los grupos ocupacionales, nos

damos cuenta de que sdlo para obreros y otros propietarios, la familia

operd como lazo mds importante y que para empleados y propietarios

de negocios lo fue la salud-clima y la propiedad respectivamente.

Otros aspectos de este cuadro gue llama la atencién al

compararlo con el Cuadro I1I-24, es la wvariabilidad gue se nota para -

cada uno de los grupos sefialados en relacién a los lazos mds impor

tantes, asf, para propiedad se hace evidente que é&sta resulte més sig

nificativa para los propietarios de negocios que para los demds grupos:

en cuanto a familia, el mayor porcentaje lo concentra el grupo de obre
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ros, fenémeno que resulta explicable debido a que en su mayor parte,
este grupo estd formado por gente joven, para la cual pesd grandemen
te el compromiso moral que ain mantienen con su familia de procrea-
cién. BSe observd que el estado civil no era significativo porque el por
centaje de casados era elevado y proporcionalmente parecido en todos
los grupos, asimismo, no resultdé significativo el nimero de hijos como

lazo con Cedral en cada uno de los grupos seflalados.

La importancia del lazo salud-clima en el grupo de em
pleados queda justificada debido a que quienes dieron esta razdn son
personas con edades superiores a los 35 aflos y proporcionalmente, es
te grupo concentra mds personas de esta edad, que los demd&s grupos

ocupacionales analizados.

El renglén que corresponde a "espera mejorar” no presen
ta una gran variacién, excepto para el grupo de propietarios de nego
cios. Al comparar este renglén con‘gl mismo que aparece en el Cua
dro III-23, se aprecia una marcada diferencia entre los porcentajes par
ciales y totales, la razdén que explica esta situacibn estriba en el ti
po mismo de ocupaciones sefialadas para cada sector, y mdés ain en la
mayor estabilidad de ingresos que las ocupaciones no-agricolas pueden

representar.
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2). Ingresos

Consideremos ahora los grupos ocupacicnales ya sefiala
dos y las relaciones que guardan con los ingresos derivados. Para tal
efecto se hard una distincién de los ingresos derivados en ocupaciones
agricolas y no-agricolas, esto, con el objeto de darle mayor funcicnali
dad al andlisis que se presentard. Por otra parte, los ingresos del sec
tor no-agricola, se analizardn separadamente, considerando por un lado
a los propietarios de tierras, inclug'(endo a arrendatarios y medieros, vy

jornaleros e ixtleros por el otro.

Ya anteriormente sefialamos la existencia de un consenso

general que apoya la tesis de gque existe una estrecha relacidn entre la

aceptacién de la migracidn y su composicién mayoritaria por aquellos

grupos sociales que derivan los ingresos mds bajos en las diversas o

cupaciones que existen. Veamos mds de cerca estas opiniones y ana

licemos en gué medida pueden ser evidenciadas por la informacidén que

al respecto se presente.

En el Cuadro III-25, se considera primeramente a los gru
pos de jornaleros e ixtleros del sector agricola. Como puede apreciar

se, la aceptacién a la movilidad se hace mas evidente cuando los in

gresos resultan mds bajos, asf, para los__iornaleros, en el ingreso in
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53/

ferior, un 32 porciento se manifestd partidario del desplazamiento,

contra_un 13 porciento de los ixtleros (para los ixtleros en pdginas an

teriores se sefiald el factor mds importante que estd operando para dis

minuir su movilidad). Del rango de ingresos siguiente, sdlo un 17 por

ciento de jornaleros aceptd la movilidad y ninguna participacidén se ob

servd por parte de los ixtleros.

Del cuadro en cuestién se desprende que el volumen de

ingresos de ambos grupos ocupacionales no va mds alld de los 120 pe

sos semanales, lo cual hace evidente el bajo nivel de ingresos que o

pera en la agricultura para estos grupos ocupacionales.

CUADRO III-25

INGRESO SEMANARIO PARA JORNALEROS E IXTLEROS
Y EL DESEO DE MIGRAR

(En porcientos)

Desea usted migrar?
Ingreso: Jomaleros Ixtleros Totales

Si No Si No Si No
Hasta 80 32 68 13 87 26 74
81 - 120 17 73 - 100 13 87
Sin dato 25 75 20 80 23 77

El grupo que ayuda a su familia sin remuneracidn, no in

cluido en el cuadro comentado, un 33 porciento manifestd deseos de

ﬁ_/ El rango inferior que va hasta los 80 pesos se tomd considerando que
el salario minimo de la zona era de $11.50 diarios, de esta manerael
ingreso semanal de un jornalero, incluyendo el domingo, seria de...
$81.50; como la codificacién se hizo por decenas, quienes estén en
este rango consecuentemente, quedan por debajo del salario minimo.
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movilidaci, contra un 67 porciento que considerd lo contrario. El porcen
taje no resultd mas elevado que el de los jornaleros, a pesar de no re
cibir remuneracidén mor;etaria por su trabajo, debido seguramente a que
tal grupo esta formado por joévenes entre 15 y 19 afios, que dependen

aun fuertemente econdmica y moralmente de su familia.

Por lo que corresponde a los propietarios de tierra, in
cluyendo a los arrendatarios y medieros, forman parte de la muestra to
tal en un 20 porciento (75 casos dé una muestra de 378 elementos), y
dentro de los 75 elementos sélo 8 (un 11 porciento) mostré deseos de
migrar. La proporcién tan baja de migrantes potenciales de estos gru
pos limitan ampliamente nuestro andlisis del ingreso con respecto al -
deseo de la movilidad, por lo que se sefialardn Gnicamente algunos da

tos de tipo general con respecto a estos grupos.

Del grupo de propietarios de tierra, incluvendo los arren

datarios y medieros, un 28 porciento manifestd utilidades en la venta

de sus productos, con una media anual de 700 pesos; un 26 porciento

informé de ventas con una media anual de 1,000 pesos; un 34 porcien

to declard produccién para autoconsumo, pérdida de la cosecha o no ha

ber sembrado nada, y finalmente un 12 porciento no dio el dato de in

greso por no saberlo, temor, o bien, por otras razones.

53/ Continuacién: El ingreso del ixtlero dada su independencia, depende
del volumen en kilos tallado; se agrupd con los jornaleros, més queto
do, con propdsitos comparativos.
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Ya en pdarrafos anteriores se sepalaron los factores que
operan para ligar a estos grupos a su comunidad de origen, como vi-
mos, para algunos operd fuertemente el factor propiedad, y en menor
grado la familia, y para otros (arrendatarios y medieros) la propiedad
y la familia con igual intensidad.

AGn sin que hayamos considerado los ingresos del sec
tor no~agricola, podemos tener la seguridad de que éstos resultaran -

ampliamente mdés elevados que los encontrados en el sector agricola.

Por otra parte, con respecto a los agricultores ..."pode

mos considerar que e€s menos probable que una disparidad determinada

de ingresos impulse a los agricultores en general a cambiar de ocupa

ciébn con la misma fuerza que los asalariados agricolas o a los miem

bros de las familias de los agricultores. Una de las razones es que

les gusta la agricultura, otra, es gue consideran no encontrar empleo

con tanta facilidad en una ocupacién comparable de la industria o del

comercio. El ingreso del agricultor ;:omprende las ganancias del capi
tal v de la administracién y ordinariamente también las ganancias de su
propio trabajo y del de su familia. AGn si la ganancia de cada uno de
estos factores por separaciq es menor que en las dem&s ocupaciones, -
los agricultores pueden, a pesa-r de todo, preferir permanecer en la a
gricultura por razdén de que no pueden transferir su trabajo, capital y
experiencia a una empresa comercial o industrial. Estos sectores eli

gen diferentes tipos de habilidad administrativa y la magnitud media de
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la empresa con frecuencia excluye la posibilidad de administraria bien

por pequefias unidades.. De esta manera los agricultores hasta cierto

grado constituyen un "factor especifico" esto es, pueden ofrecer sus
54/
servicios productivos con mayor eficacia en su propia ocupacidén”.

La anterior consideracién, aunque fue concebida para pai
ses desarrollados sin embargo puede considerarse que en cierto grado
_esté operando para los agricultores ?omprendidos en nuestro estudio.-
(Ya anteriorménte habiamos sefialado que los migrantes a otras dreas ru
rales preferentemente eran personas ligadas al qultivo de la tierra, por
lo que si parece posible considerar a los agricultores como un "factor
especifico", que pueden ofrecer sus servicios con mavyor eficacia sdélo

dentro de su propia ocupacidn).

Por otra parte, para el caso de pafses desarrollados, se
han hecho diversos estudios para ver en qué medida la disparidad de in
gresos puede originar el cambio de ocupaciones de los agricultores, vy
se ha sugerido que éstos pueden ser inducidos a ofrecer sus servicios
productivos si la razén de la "renta de estimulo" entre la agricultura y

55/
la industria es por lo menos de un 60 porciento.

54/ Organizacién Internacional del Trabajo. Op.Cit., pp.17-18.
55/ Ibid., p.19.



Para el caso de los paises subdesarrollados, vy en nues
tro caso particular, parece ser, aunque tal cosa no se cuantificd, gque
las comparaciones entre los promedios de ingresos en los sectoresaje
nos a la agricultura son poco importantes para los agricultores; desde
luego, esto no significa que se quiera hacer una generalizacién y que
no exista la posibilidad de que los agricultores menos afortunados se
trasladen a otras ocupaciones y se resignen a aceptar empleos urbanos
precarios con niveles de ingreso muy inferiores a los promedios de ga

nancias de los trabajadores urbanos no calificados.

Consideremos ahora la situacién que impera para los gru

pos que derivan sus ingresos del sector no-agricola.

En el Cuadro III-26, podemos observar una situacidén bas
tante interesante. Originalmente se habia elaborado un cuadro que con
sideraba por separado a cada uno de los grupos ocupacionales que lo
componen (obreros, empleados, propietarios de negocios y otros propie
tarios y/o trabajadores por su cuenta), pero la escasa variabilidad en
contrada en el deseo de migrar en cada nivel de ingreso, en tres de -
los grupos considerados, hizo pensar en la conveniencia de la asocia
cién de tales grupos, para -destacar mé&s la importancia del grupo de em

pleados.

En la columna de totales podemos observar las variacio
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nes en ambos sentidos gque surgen cuando se comparan los diferentes

rangos de ingreso con el deseo de la movilidad. Tales variaciones son
explicables por el comportamiento especial que el grupo de empleados
esti reflejando. Para el grupo restante que engloba las categorfas ocu
pacionales que se senalaron (obreros y demds), la relacién se hace des
cendente a mayores niveles de ingreso, mientras que el fendmeno con
trario se observa para el grupo de empleados, y aun con mayor fuerza,
va gque las variaciones van desde un 10 porciento para el nivel de in
. greso inferiorﬁ/ hasta un 57 porciento para quienes perciben ingresos

superiores a los 250 pesos.

CUADRO III-26

INGRESOS SEMANALES DEL SECTOR NO-AGRICOLA
Y EL DESEQO DE MIGRAR
(En porcientos)

Desea usted migrar?
Empleados |- Obreros, Prop.de Neg.,
Laprases Otros Prop.y/o Trab. Totales
g : por su cuenta.

Si No 534 No Si No
Hasta 100 10 90 27 73 25 75
101 - 250 50 50 17 83 21 79
251 y mas 57 43 17 83 32 68
Sin dato - —r - 100 - 100

i Cémo se explica esta discrepancia a la movilidad en-

tre ambas ocupaciones? La razon gque aqui estd operando para el caso

56/ El rango inferior que va hasta los 100 pesos se tomd considerando que
el salario minimo de la zona, para el sector urbano, era de 14.50 pe
sos diarios, de esta manera el ingreso para un empleado asalariado,
incluyendo el domingo, serfa de 101.50 pesos; como la codificacién
se hizo por decenas, qulenes aparecen en este rango quedan por de
bajo del salario minimo. Para algunos grupos, es evidente, que no o
pera el mismo criterio, pero la agrupacién, al igual que en el sector
agricola, se hizo con propdsitos de simplificacidn y comparabilidad.
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de los empleados y para el Gltimo rango de ingresos del grupo de obre
ros vy otros (17 porciento), parece no ser la diferencia de ingresos, si

no otro factor mas importante ain.

Buscando la explicacién a este fendmeno se encontrd,
que la razdén fundamental de las discrepancias entre tales grupos, ra
dica esencialmente en la educacidén que los mismos fnantienen,s'l/ ya
que el deseo de la movilidad se ve acrecentado para ambos grupos al
considerar mavores niveles de educacién. Este fendmeno se hace mas
evidente para el grupc de empleados que tiene los mayores niveles e
ducativos {ver Cuadro III-27), pues mientras que para el grupc de o
breros y deméas un 40 porciento se manifestd dispuesto a la acepta-
cién de la movilidad, en el grupo de empleados tal aceptacidn se ele

58/

vO hasta un 63 porciento.

En cada uno de los grupos considerados se hizo eviden
te el fendmeno de la selectividad migratoria por educacidén, operando,
como pudimos observar, con mayor fuerza para el grupo de empleados.

Esta selectividad ya habfa quedada demostrada en paginas anteriores.

El grupo que ayuda a la familia sin remuneracién moneta

rila, vy que no aparece en el Cuadro III-27, se manifestd partidario de

57/ Se considero el estado civil v la edad como posibles variables expli~
cativas, y al no operar como tales, se considerd la educacidn, factor
que finalmente ayudd a explicar la discrepancia encontrada.

58/ El grupo de empleados que considerd con mayor énfasis la migracidn
esta formado, preferentemente, por maestros, quienes por su misma e
ducacidn tienen mayor conciencia de las ventajas de la movilidad a
las areas urbanas.
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la migracién en un 63 porciento, contra un 37 porciento que optd por

lo contrario.

CUADRO III-27
GRUPOS OCUPACIONALES DEL SECTOR NO-AGRICOLA Y DESEO

DE MIGRAR SEGUN LOS ANOS DE ESTUDIO APROBADOS

(En porcientos)

Grupos ocupacionales
Educacion: Empleados No empleados Totales
Si No S{ No Si No
0 - 2 - 160 21 79 17 83
; 3 -6 11 89_ 23 77 22 78
7. o0 mas 63 27 40 60 46 54
Finalmente, en este apartado

raciones acerca de la ocupacidén y el ingreso,

59/

se hardn algunas conside

en relacién con la

edad., Desafortunadamente, el andlisis en esta parte presentarad ver

daderas limitaciones, ya que los grupos ocupacionales en la forma pre

sentada originalmente, al relacionarse con dos variables mas, dispersa

ban demasiado el numero de casos en cada uno de ellos,

se optd por realizar el analisis en forma mas agregada,

por lo que

considerando

el sector agricola y el no-agricola, y en algunos casos haciendo refe

rencias por separado para algunos grupos ocupacionales.

En primer término, observemos el contenido que registra

el Cuadro III-28. Aquf se ha considerado la relacién existente entre

59/ La desagregacion de datos que el andlisis en esta parte inducirfa, lle
v6 a decidir no considerar cruces de ocupacidn e ingresos, con educa

cién, estado civil y deseo de migrar.



edad, ocupacién y el deseo de la migracién. Anteriormente se demos
tro la selectividad migratoria por edades, la mayor propensidn a la mo
vilidad en los sectores no acjrfcolas y ademé&s entre los grupos ocupa
cionales considerados, los jornaleros agricolas y los empleados presen
taban los mayores porcentajes en la aceptacion de la movilidad. En el
cuadro que nos o/cupa podemos notar que la movilidad para ambos sec
tores, agricola y nb-—agrfcola, se disminuye a medida que aumenta la
edad de los encuestados, asi, en el primer sector, ésta va desde un
31 porciento para el grupc mas joven, hasta un 5 porciento para el gru
po de mayor edad; en el segundo sector tal movilidad pasa de un 38

porcientc hasta un 18 porciento.

CUADRO III-28

RAMAS DE ACTIVIDAD, EDAD Y EL DESEQ DE MIGRAR
(En porcientos)

E D A D

git“;‘a,isaed, 15 - 24 25 — 34 | 35— 49 | 50 - 64
- 3T T No | 37 T No 187 T ™o [ 37 1T N5
Agricultura 31 69 16 84 26 74 51 95

No-Agricultura 38 62 28 72 | 21 79 18 | 82

Resulta notorio que las proporciones, en la mayoria de
los casos, fueron mayores en el sector no-agricola con respecto al a
gricola, hecho que posiblemente se justifica al considerar que las ocu
paciones del sector no—agrfcola— guardan mayor afinidad con las ocupa
ciones que pueden encontrarse en las Aareas urbanas, y que tal fend-
meno contribuya a que los encuestados se sientan con mejores posibi

lidades ante las diversas ocupaciones que la ciudad pudiera ofrecerles.
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También podemos observar que del grupo de edad 35-49,
del sector agricola, existe un 26 porciento que aceptd la movilizacidn
con mayor énfasis que el grupo anterior, esto resulta claro cuando re
cordamos la posible influencia que _los grupos de casados pueden re-
.presentar en relacién con los grupos de edad anteriores, ademas, lo
cual es mas importante ain, tal porcentaje fue bastante influfdo por el
grupo de jornaleros agricolas que en ese rango de edad representaban un

33 porciento de importancia en la aceptacién de la migracidén.

Por Gltimo, en el Cuadro III-29 representamos la rela-
cién existente entre ingresos agricolas y no-agricolas, la edad y el de

60/

seo de la migracidn.

La selectividad por edades queda clara para cada uno de
los rangos de edad considerados as{, para el primer grupo (15-24) las
proporciones van desde un 38 hasta un 14 porciento con respecto .al gru
po de mayor edad (50-64), esto, al considerar el rango de ingresos -
que va hasta los 90 pesos. Del rango siguiente (91-250) el 20 por

ciento correspondid al grupo 15-24 y un 14 porciento al grupo final.

El rango de ingresos 251 y mas presenta una situacidén

que ya tuvimos oportunidad de considerar en paginas anteriores. Aquf

QQ/—En este cuadro, quedan fuera los propietarios, arrendatarios y medie
ros de tierras. El rango que va hasta los 90 pesos semanales fue to
mado considerando la media entre el salario minimo en el campo v el
de la ciudad; ya habfamos sefialado que tales ingresos eran de 81.50
v 101.50 respectivamente.
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observamos que las proporciones que se registran para los grupos 25-34
y 35-49, ademds de ser las mayores en relacidn con los otros rangos de
edad y de ingresos que se consideran, son resultado de que en buena
parte estan respondiendo a los mayores niveles educativos que ostentan
tales grupos. La misma explicacién puede hacerse extensiva al grupo
25-34 que se encuentra en el rango de ingresos 91-250, ya que en él
los que manifestaron deseo de movilidad fue gente maéas educada y con

:ngresos ~=+-zanos a los 250 pesos.

Los escasos elementos del grupo 15-24 que obtienen in
gresos superiores a los 250 pesos no aceptaron la movilidad, debido se
guramente a que tales percepciones son importantes para personas gue
ain son muy jévenes, y para quienes tales ingresos, en su actual me
dio, sean mds que suficientes para cubrir sus necesidades propias y las

de los familiares que de ellos dependen.

CUADRO III-29

INGRESOS SEMANALES, EDAD Y DESEOQO DE MIGRAR
{(En porcientos)

INGRESOS
Edad: Hasta 90 91-250 251 y mas
Si No Si No Si No
15 - 24 38 62 20 80 - 100
25 - 34 26 74 23 77 38 62
35 - 49 24 76 15 85 33 67
S0 - 64 14 86 14 86 - -
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3) Resumen y conclusiones

(1) Dent;-o del contexto general de la migracidén se ha es
tablecido que ésta es realizada preferentemente, por aquella poblacién
que se encuentra en las actividades agricolas, aquf, hemos tenido opor
tunidad de observar que los mayores volimenes con actitud favorable
a la movilidad se encuentran dentro del sector no-agricola (comercio,
servicios, transportes, etc.) donde, en nuestra muestra, un 26 porcien
to acepté la posibilidad del traslado, contra un 20 porciento que tam

bién la aceptd del sector agricola.

(2) Al considerar la estructura ocupacional se pudo cobser
var que los grupos gque aceptan la movilidad con mayor énfasis son:—
los jornaleros dentro del sector agricola y no los agricultores, a quie
nes algunas wveces se les ha considerado con actitud ‘méas favorable a
la migracidén; nuestro estudio pudo mostrar la escasa aceptacidénquede
la movilidad tienen los propietarios y arrendatarios de tierras, quienes
fuertemente se ligan a su medioc actual debido ampliamente a la propie
dad o a la familia. Dentro del sector no-agricola, los empleados tu
vieron mayor conciencia de la movilidad, y en menor gradeo, pero sin
observarse mucha variabilidad, este fenémeno se manifestd también en

los otros grupos ocupacionales que componen este sector.

En general las propensiones al desplazamiento fueron ma
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yores dentro del sector no-agricola. Para los grupos gque ayudan a la
familia sin remuneracién alguna, los porcentajes, en ambos sectores,
se encontraron mas elevados que los de las categorias ocupacionales

que componfan tales ramas de actividad.

(3) Los lazos que operaron mé&s abiertamente para ligar
la poblacién encuestada a la regidén fueron -dentro del sector agricola-
la propiedad, y en menor grado la familia y el clima; en el sector no
agricola los lazos mdés importantes los constituyeron la familia, el cli
ma y en menor grado la propiedad. El peso de tales lazos siempre se
encontré mds significativo para la poblacion que no acepté la posibili

dad de la migracidén, en relacién a quienes si la aceptaron.

(4) Al considerar las ocupaciones y los ingresos encon
tramos para el caso de los jornaleros y de los ixtleros, que la acep
tacion de la movilidad se hace mavor al considerar los niveles inferio
res de ingreso y que ésta tiende a dgscender en los niveles superio
res, Entre los propietarios y arrendatarios de tierra, escasos elemen
tos aceptaron la movilidad: la tierra y la familia fueron los factores -

que operaron mas fuertemente para ligarlos a su comunidad.

Por lo que a las ocupaciones del sector no-agricola co

-

mesponde, se encontré que la aceptacidén de la movilidad entre obre-



135.

ros, propietarios de negocios y otros trabajadores por su cuenta tiende
a ser mayor a niveles menores de ingreso, y para el caso especial de
los empleados, se observd que la movilidad es mé&s aceptable a mayo
res niveles de ingresos, la explicacién de este fendmeno se encontrd -

en la mayor educacidén que este grupo presentd en relacién .con los gru

pos restantes.

Al considerar la relac'ién existente entre ocupacidén por un
lado, e ingreso por otro, con edad y el deseo de la movilidad, se pudo
confirmar el hallazgo de la mavor seiectividad migratoria por edades, ma
yor propensién a la movilidad por los grupos ocupacionales del sector
no-agricola con respecto al agricola, y dentro de ellos la mayor movi

lidad del grupo de jornaleros agricolas y del de empleados.

Con respecto al ingreso, y su relacidén con la edad y el
deseo de migrar se mostré en general, la mayor aceptacién de la migra
cién por las personas Jgue tienen las menores percepciones, salvo para
el grupo de empleados, para quienes el fendmeno se invirtié, debido a

sus mayores niveles educativos.



Iv. EL CARACTER ECONOMICO DE LA MIGRACION

Hasta donde nuestro estudio nos ha conducido hemos po
dido observar la gran variedad de factores que, en una u otra forma,
pueden intervenir'en la explicacién del fendmenoc migratorio; sin embar
go, también se ha puesto de manifiesto que los factores de "atraccién”
(mejores ingresos y mayores oportunidades de empleo)  que ofrecen las

dreas urbanas (Monterrey y “otras ciudades") y de los factores de "“re
pulsion” (limitadas oportunidades de empleo y sobre todo bajos niveles
de ingreso) CIL‘16 operan en las zonas rurales, han sido los factores mas
importantes que han definido el caricter econdmico de la migracidén. Es
decir, factores como la edad, el sexo, el estadeo civili, la educacidn,
vy el conjunto de factores que hemos denominado "relaciones familiares™
ademas de definir caracteristicas selectivas entre los migrantes, han
actuado como verdaderos "filtros" en la determinacion final de los mi
grantes potenciales, porque han operado con un trasfondo que, en ﬁlt_i
ma 1nstancia, ha sido ampliamente econdmico por estar referido a los di
ferenciales de ingreso y a las oportunidades de empleo que se obser

81/

van entre las areas urbanas y rurales.

De este modo, el andlisis desarrcllado nos ha llevado
ablertamente a un planteamiento econémico de la migracion ya que ha
permitido observar que el fondo explicativo de la mowvilidad se basa en

gran parte en motivaciones de este tipo.

6l/ Situacion que abiertamente se definid desde el momento en que se se
fialaron las zonas de inmigracién (Monterrey y otras ciudades) dado -
que las razones fundamentales de su eleccidén estuvieron, ampliamen

te, en funcion de las mayores oportunidades de empleo y de ingresos
qu.e en tales areas pueden localizarse. El analisis presentado en el
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En la Figura IV-1, queda definida una sintesis de las -
principales conclusiones a que se llegaron en el capitulo segundo y ter
cero, vy ademds se presenta el planteamiento general que en este capi
tulo se dard a los factores que definen el carécter econdmico de la mi
gracion. De este modo, conviene, antes de seguir adelante, que se
examine detalladamente el contenido registrado en la mencionada figura.

En el Capitulo II tuvimos oportunidad de observar la im
portancia que los factores econdmicos han mantenido en la explicacidn
del fenémeno migratorio, aunque su importancia fue definida por tedri
cos de la migracidén, en un nivel ampliamente tedrico y especulativo.
Sin embargo, estudios sobre migracidn real han puesto en evidencia el
acercamiento que existe entre la teorfa y la realidad cuando se ha en
contrado que los factores "operativos” de la movilidad hacia las areas
urbanas, ain cuando se esté hablando de zonas de. amplia inmigracién
donde el contacto familiar con las areas de abandono es importante,
han sido factores ampliamente econdmicos. Los factores, que general
mente se consideran, definen una situacién social como lo serian: las
relaciones familiares, la educacidén, las garantfas sociales del medio
urbano, la caridad piblica en la ciudéd, la existencia de amigos o pa
rientes que ayudan a la adaptacidén del migrante, en general, no son
otra cosa que velos que cubren superficialmente la verdadera motiva-
cion de la migracidn: la insatisfaccidn de necesidades en las areas

de escaso desarrollo. Las distintas formas de comunicacién que se -

61/ Continuacion: Capitulo III nos sirvid para definir en los grupos anali
zados las caracteristicas que presentan los migrantes potenciales v
en que medida tales caracteristicas nos permiten distinguir aspectos
selectivos en los migrantes potenciales, segun estén o no influyen-
do en la determinacion final de tales grupos.
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han hecho manifiestas en las décadas mas recientes han sido factores
determinantes en tal conciencia de insatisfaccidn, ya que a través de
las mismas se ha intensificado el acrecentamiento de las aspiraciones

62/

de los grupos rurales.

De este modo, todos los indicadores parecen demostrar

que el factor primordial que determina el abandono de las &reas menos

desarrolladas, no es otra cosa que la resultante de un divorcio entre

las aspiraciones en constante crecimiento de los individuos v la inca

pacldad de satisfacer tales aspiraclones en el medio actual.

62/ Resulta interesante considerar algunos estudios realizados reciente
mente en diversos paises latinoamericanos y en la misma Area Me
tropolitana de Monterrey, que ponen en evidencia la intima motiva
cién econdémica que se asocia cominmente a la migracidn de la po
blacién rural hacia las areas urbanas.

(1) El Caso _de las "Callampas" chilenas. Los resultados encontra
dos entre la poblacion de estas agrupaciones marginales pusieron
de manifiesto el caracter econdmico que se liga al fendmeno migra
torio. Aproximadamente dos tercios de las razones dadas para reali
zar la migracidn podrfan clasificarse como m&s o menos econém_i
cas: esperanza de encontrar mejores oportunidades para ganarse la
vida. Muchos otros consideraron gue habrian estado en peores cir
cunstancias si no hubiesen migrado al Gran Santiago. En general
la motivacién econémica fue el mévil del desplazamiento a las &
reas urbanas. Las respuestas dadas dieron la impresién de que ta
les familias tan acostumbradas a una extrema pobreza y a limita
das oportunidades en el medic rural, encuentran que la vida en las
"callampas" (barrios paupérrimos del Gran Santiago) y los ingresos
que apenas alcanzan para subsistir son maso menos las cosas que
esperaban y no constituyen una razon para lamentar la migracidén a
Santiago. (ONU, CEPAL. La Urbanizacién en América Latina. Resulta
dos de un trabajo sobre el terreno acerca de las condiciones de vi
da de un sector urbano. Doc. E/CN. 12/662/Rev.l, pp.16-17).

(2) El caso de las barriadas Limefias. Un censo realizado en....
17,426 jefes de familia, nacidos en provincias, que decidieron ra
dicar en forma permanente en Lima, se obtuvieron las siguilentes
respuestas al por qué de la migracién: Motivaciones econdmicas
61 porciento, sociales 23 porciento, educativas 9 porciento, y di
versas razones {(militares, salud, vivienda, etc.) 7 porciento.
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El resto del presente capitulo es un intento para traidar
de arrojar alguna luz sobre tales consideraciones, sin que ello impli
gue que se quiera proporcionar contestaciones dogmaticas al por qué

de la migracién interna.

62/ Continuacion: Las razones econdémicas son las mas importantes y
debidas a diferencias regionales. Para muchos campesinos los con
tactos con el mundo exterior (la cliudad) satisfacen sus expectati
vas de trabajo, lo gue se traduce en dinero, que en muchos casos
consideran suficiente porque nunca lo tuvieron antes. Entre las moti
vaciones econdmicas, las principales se refieren a razones de traba
jo: a buscar trabajo por no existirlo en su pueblo, por traslado, etc.
Otras respuestas complementarias son: por mejorar su situacidén eco
némica, por necesidad econdmica. En resumen, casi el 95 porciento
de los que dieron motivaciones econdmicas se refieren a la bisqueda
de trabajo.

Las razones sociales tienen en general mucha vinculacidn con aspec
tos econdémicos vy las mas importantes son de tipo familiar. De este
modo, la familia en si, se constituye un motor importante de despla
zamiento. El deseo de educar a los hijos constituye otra de las cau
sas que determinan la migracidén de la poblacidn hacia Lima. Otros
moviles del desplazamiento se refieren a la esperanza de vivir de la
caridad pablica, a los centros asistenciales de la ciudad, mejores
condiciones de vivienda, mayores posibilidades de diversidon y espar
cimiento, etc.

En general, no se ha encontrado una sola respuesta a las causas de
la migracion, pero si se observd que las mas importantes son las eco
ndmicas y las sociales (Matos Mar, José. "“Migracidn y Urbaniza
cién". Tomado de: Hauser, Philip M. La Urbanizacidén en América
Latina. pp.185-193).

(3) El caso del éarea obrera del Gran Buenos Aires. La mayoria de
los inmigrantes al area obrera no vivia en areas rurales: solamente
un 15 porciento residia en localidades de menos de 2 mil habitantes
clasificados como rurales. Aproximadamente un 60 porciento tenia u
na ocupacidén permanente, el resto, o bien no trabajaba, o bien lo ha
cia en trabajos accidentales. En su mayoria, estos inmigrantes eran
peones, u obreros no especializados o semiespecializados, o trabaja
dores por cuenta propia; el resto, alrededor del 20 & 25 porciento po
dia considerarse especializado o trabajaba como empleado.

Estos datos, en cuanto a la ocupacidén, confirman por supuesto lo que
se sabe acerca de las motivaciones econdnicas de la emigracion. -
Coinciden también con las afirmaciones de los inmigrantes. En sus
respuestas a la pregunta directa mencionaron como mas importante la
falta de trabajo, el "mal pago"”, o el hecho de que tuvieron una opor
tunidad de mejor trabajo en Buenos Aires. Otras motivaciones no di
rectamente economicas, también aparecieron: deseo de cambiar, de
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A. La escala v el estdndard de wvida

Ya en el Capitulo II, sefialamos que la migracién es uno
de los indices que nos sefiala la presidn poblacional que se genera den
tro de los limites de una poblacidn determinada, cuando tal presidn es
respuesta directa al tamarnio de la discrepancia entre la escala de vida

y el estandard de vida. Donde la escala se refiere al nivel real de -

2/ Continuacion. seo de mejorar, atraccidn de la ctudad, o bien, el que

"todos se fueron". No hay duda de que las causas econdmicas actu-

an como un trasfondo de otras motivaciones que, aparentemente, no

surgen como una motivacion puramente econc’;mica. (Germani, Gino.

"Investigacion sobre los efectos sociales de la Urbanizacién en un

Area obrera del Gran Buenos Aires”. Tomado de: Hauser, Philip M,
La Urbanizacién en América Latina. pp.215-216).

(4) El caso del Area Metropolitana de Monterrey. En un estudio
realizado para el Area Metropolitana de Monterrey en el afno de 1965,
a la pregunta: "Qué es lo que influyd en su decisiénde mudarse", las
respuestas encontradas pueden clasificarse de la siguiente manera:
razones de trabajo 70 porciento, de familia 18 porciento, educacidn
8 porciento, comunidad 2 porciento y otras 2 porciento. Como se po
dia esperar, las razones de trabajo, fueron las mas numerosas. (CIE.
UNL. Movilidad Social, Migracién y Fecundidad Diferencial en Mon
terrey Metropolitano. OE.Cit. , Pp.109-110).

En general, los resultados sefialados, son similares a los encontra
dos en otros paises, en el sentido de que las razones principales en
contradas para migrar son las referidas al trabajo.

Para Monterrey, en el mismo estudio que se menciona (pp.124-125),
a la pregunta: "Est&d usted contento de haberse venido a Monterrey",
en forma casi unanime (92 porciento), los encuestados contestaron
que si. 80lo el 3 porciento dio como respuesta un "no" rotundo, y el
5 porciento estaba contento en parte. En otro estudio realizado en -
Colombia, en dos barrios de invasion ("paracaidistas") ala pregunta:
“"considera gque se encuentra igual, mejor o peor que antes de haber
migrado", los jefes de familia de uno de los barrios, respondieron: =
mejor, en un 87 porciento, igual, en un 10 porciento, y peor, sola-
mente un 3 porciento. (Urbanizacmn v Marglnahdad Asociacién Co
lomb1ana de Facultades de Medicina. Division de estudios de pobla
cién. Estudios socio-demograficos. Bogota. 1968. p.63). De esta ma
nera, las razones invocadas, ponen de manifiesto que la migracion
en sf, es altamente productiva para estos grupos y que, e€n general,

estd respondiendo a las desigualdades econdmicas que presenta el
campo, donde las condiciones de vida para el campesino son muy in
feriores a las del habitante urbano.

De este modo, resulta evidente que la movilizacién hacia las areas
urbanas, en general, ha brindado a los migrantes la oportunidad de

estrechar el bache que se encuentra entre la actual satisfaccién de

sus necesidades y el nivel aspirado de las mismas. La migraciénen




vida alcanzado v el estdndard a un nivel de aspiracidn que los indivi

63/

duos piensan constituve un nivel adecuado de vida.

Vista la migracién de esta manera, no es diffcil conce

bir que tales discrepancias desemboquen en la movilizacién de los gru

pos

humanos con intenciones de estrechar el diferencial existente en

tre la escala y el estandard de vida. Tal estrecham-iento, sin duda,

52/
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Cont1nuac1on s{, es una inversidn: el valor actualizado de sus ren
dimientos, aln en las condiciones mas desfavorables del ambiente
urbano, parecen compensar ampliamente los sacrificios en que hade
incurrir el migrante, al realizar el desplazamiento.

De este modo, tanto la escala como el estandard de vida estan
definidos ampliamente por factores objetivos como lo serian los.
diferenciales de ingresos entre el campo y la ciudad y el tipo de
ocupaciones que en ambas zonas pueden localizarse; los factores
subjetivos que operan y que se refieren al carino a la comunidad,
a la propiedad, al clima, la tranquilidad del campo, deseo de a
ventura, expectativas, ambiente general, etc. pueden operar con
diferente intensidad en cada individuo por lo gque pueda llegar a
definir discrepancias entre escala y estandard de vida que a unos
llevard a convertir en migrantes reales y a otros en migrantes po
tenciales. : }

El estandard de vida, en si, lo constituye un nivel aspirado de
satisfacciones que estdn en funcidn directa, ademéas, del conoci
miento que el individuo tiene del ambiente urbano, de la capaci
dad que el propio individuo se considera para la satisfaccidén re
al de tales necesidades. No basta que el posible migrante desee
una residencia, un auto, un yate, joyas, etc., para que esto de
fina un dlferen01a1 intolerado con respecto a su escala de vida,

sino que es necesario que tales aspiraciones estén apoyadas en
factores objetivos {ocupaciones e ingresos urbanos) y ademas en
la estimacién que de su propia capacidad haga el individuo. Evi
dentemente, tal estimacion seguramente variard entre las personas
y llevara a definirles estandards de vida mayores o menores, pe
ro siempre ajustados a los factores objetivos y subjetivos que co
nozca o experimente el individuo. Asi, en el nivel final del es-
tandard de wvida, mucho dependera de factores objetivos y mucho
de los subjetivos, incluyendo en é€stos Ultimos, las expectativas
que el individuo se forje.
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tiende a alcanzarse, bien sea a través de una elevacidén en la escala
64/
de vida o de una declinacion en el estadndard de vida.

Para una mejor comprensién de la migracién, a través
de las discrepancias entre la escala vy el estdndard de vida, veamosla

Figura VI-2.

En el grafico, la satisfaccidon real de las necesidades
para la poblacidén de las zonas de escasos recursos, en nuestro caso
el sector rural, en gener#l, present:‘:x pocas postibilidades de expansidn
(razén por la que hemos graficado tal situacién como una linea de {
gual pendiente), en contraposicidn a las alternativas que las &reas ur
bano-industriales pueden ofrecer.ﬁ/ Por otra parte,' la pendiente cre
ciente que define la curva del esténdard de vida se basa en tal con
cepcidn y no es otra cosa que un resultado_lnmediato del efecto de de
mostracién que las areas urbanas hacen surgir sobre los pobladores de
las zonas rurales. De este modo, .se posibilita el ensanchamiento en

tre la satisfaccidn real y esperada de las necesidades de los indivi-

duos concentrados en el campo.

64/ Saunders, Harold W. "Human Migration and Social Equilibrium". Op.
Cit., pp.219=227,

65/ Desde luego, la situacién que define nuestro grafico se refiere a
un modelo general, y no a la situacidén que, separadamente, se po
dria presentar para los diferentes grupos ocupacionales que se en
cuentran en las Aareas rurales. Es posible que la escala de wvida -
que se determina para cada grupo (ejidatarios, propietarios de tie
rras, ixtleros, jornaleros agricolas, o bien, ocupaciones que pre
sentan caracteristicas de tipo urbano como: empleados, obreros, pro
pietarios de negocios, etc. -como es el caso, en nuestro estudio
de Cedral-), difiera, en la medida en que la fuente de donde pro
vengan los ingresos para la subsistencia, posibilite discrepancias
de alguna importancia que lleven a los grupos (una vez considera
das las oportunidades que ofrece el medio urbano, segin el conoci
miento que de &€l se tenga) a presentar diferencias entre sus pro-
pensiones a la movilidad.



8 ¢ 838 3 38 388

Sector Urbano

Sector Rurol

w0,
\!
<p
y € Q“OE
«'° oS L%

IS0 1920 930 18940 1980 1960 1970 i980
TIEMPO

)

Flg. IV-2- DISCREPANCIA A TRAVES DEL TIEMPO DE LA
ESCALA Y EL ESTANDARD OE VIDA., 1/

l/ Corresponde a un comportamiento errdtico a traves del tiempo, por lo
que, los puntos de las curvas no indicon la situacidn real en un mo —

mento dado. (El grdfico,mds que todo,es con fines de focilitar la expo-
sicicn del fenomeno migratorio),
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En Cedral, como es el caso de diversas partes de l_a
Repiblica y aln de diversos pafses latinocamericanos, 1a modernizacién
en el campo ha quedado rezagada con respecto a los adelantos que ha
registrado la industria urbana. Las instituciones rurales c¢readas han
permanecido practicamente estaticas, manteniendo muchisimas de sus -
caracter{sticas tradicionales en el cultivo: escasa mecanizacidn, esca
sa utilizacidn de fertilizantes y, sobre todo, pesando sobre la misma
una politica poco liberal en materia de crédito, ya que gquienes mas
han requerido de él1 (ejidatarios y otros vropietarios de tierra) no han

68/
sido favorecidos con tal politica.

Si a lo anterior agregamos la falta de motivacidén por
parte del trabajador, debido a una movilidad horizontal y wvertical casi
nula en la zona rural, pocos han sido los factores gue han ocasiona-

do un aumento marcado en la satisfaccion real de las necesidades de

65/ Continuacidn: En el Capftulo II, pudimos observar que las propen
siones a la movilidad eran mayores para los grupos concentrados
en ocupaciones no-agricolas, situacidén explicable en la medida en
que tales grupos estan mas penetrados de la influencia urbana, v,
alin cuando su escala de vida es mayor que la de los grupos agr{
colas, sus expectativas, en funcidn de la satisfaccién deseada de
necesidades, es mayor con respecto a los grupos agricolas, de es
te modo, reflejan mayores propensiones a la migracién. (Graficos
que expliquen estas relaciones podrian presentarse para cada uno
de los grupos ocupacicnales analizados en el Capitulo III, pero re
sultarfan obvios en cuanto que quedan englobados en el modelo ge
neral desarrollado. -
Graficos similares también se pueden presentar para justificar la-
migracién de tipo internacional, migracidén tal, que puede ser di-
rectamente del campo, como es el caso de nuestros "braceros"” o
bien, de las zonas urbanas a donde es mas facil que llegue la in
fluencia de los paises méas desarrollados.

66/ Benitez Zenteno, Ranl. La Industrializacién en América Latina. Op.
Cit., p.47.
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los pobladores del campo. Por otra parte, en México, hemos podido
observar que la reforma agraria se constituyd un agente de moderniza
cibn que obré como estimulo para un mayor ensanchamiento de las as
piraciones de los individuos en el campo, y, contribuyd a que el éxo
do migratorio se estimulara, cuando no operd como factor importante

de retencién de la poblacién campesina.

Si, por otra parte, consideramos que, en general, las
familias rurales de Meéxico han tenido acceso, més o menos amplio, a
los medios de comunicacidén de masas {(a través de la radio, carrete-
ras, ferrocarril, y de la misma poblacidn que ya se ha desplazado ha
cia las &reas urbanas, y, que sirve de contacto con losfamiliares que
quedan en el campo), es evidente, que el ensanchamiento entre la sa
tisfaccién real y deseada de necesidades se haga mas manifiesta atra

vés del tiempo.

De este modo, las fuerzas expulsivas del campo y las
atractivas de la ciudad, se conjugan y hacen que los movimientos de
poblacidn se efectiien como los de las corrientes de aire, desde una
zona de mayor presién (el campo) hacia las de menor presién atmosfé

rica {(la ciudad).

En nuestro grafico, también podemos observar que, a
través del tiempo, por los factores sefialados, se pueden delimitar dos
etapas importantes, en que la migracidén potencial, en la primera, pue

de llegar a convertirse en real, en la segunda.
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Es decir, que no basta que las discrepancias entre la

satisfaccidén real y aspirada de necesidades sea positiva, sino que se

hace necesario ademas que. tales discrepancias sean lo suficientemen-

te amplias para que el migrante potencial vea la migracion como una

verdadera inversién, en la que el rendimiento esperado, a través de un

perfodo de tiempo, debe ser mas que suficiente para compensar el ren

dimiento sacrificado en el medio en que se encuentra. De este modo,

antes que la migracién tome lugar, normalmente debe ocurrir un perfodo
en el cual las oportunidades relativas ofrecidas por el presente y el al

67
s

ternativo medic son comparadas.

Vista asf, .la decisidn de la migracidn, no debe inferir
se que una persona se moverd de su actual medio si el ingreso mone
tario obtenible en otras areas es super.tor al ingreso monetario que es
ta obteniendo en el area en que se encuentra localizado. Un factor -
que aqui entra en juego, y que siempre debe ser tomado en cuenta, es
el ingreso real que la persona deriva en su actual medio y el que po
drfa derivar en el medio alternativo, considerando que parte del ingre
so real del individuo, o la familia, consiste en bienes o servicios,.es
pecialmente lo ultimo, que generalmente no estdn en venta "en el mer
cado". Gran parte del ingreso real de las personas consist'e, ademas
de bienes fisicos, de cosas inmateriales e intangibles, las cuales pue

den ser, mas o menos, cosas proplas de un area y no encontradas en

67/ Tal situacién hace pensar en el inversionista en bonos o acclones
o en maquinaria, donde su decisién dependerada de cual alternativa
le resulte més apropiada, en términos de rendimiento, en un perfo
do, v a una tasa de interés determinada. El migrante potencial,en
este sentido, debe sopesar las alternativas que se le presentan vy,
dependiendo de cudl le resulte mas productiva, decidir si invierte
o nd en la migracién.
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otra. Pueden ser cosas tales como el escenario local, el clima, el sen
timiento de propiedad, la asociacién intima o la seguridad o tranquili

dad doméstica de un area rural.

En nuestro estudio -sobre Cedral, algunos de estos as
pectos se hicleron evidentes entre nuestros encuestados. Entre los a
gricultores e ixtlefos, el apego a la propiedad (que .a veces no favore
ce ni siquiera un nivel de subsistencia), fue sumamente importante,
como para observarse entre ellos una tendencia muy baja a la movili
dad hacia las areas urbanas. Los grupos de empleados dieron mucho
valor a las condiciones climaticas que 1mpe;ran en la zona. Tales as
pectos, evidentemente, forman parte del ingreso real de estos grupos,

pero su caracter mismo hace dificil valorarlos a través de la coloca-

cién de un precio determinado.

De este modo, siendo tales wvalores escasos, limita-
dos a una zona, entran en el balance de oportunidades alternativas -
cuando las decisiones son hechas en relacidon al reacomodo espacial,
aiin cuando usualmente no entran al calculo pecuniario en el mercado.
Estos factores son partes integrales de la escala y el estandard de vi
da, y por lo tanto, determinan parcialmente todas las decisiones rela

tivas a la migracion.

Si el resultado” se inclina hacia el lado del medic al
ternativo, la persona o grupos migran, a menos que esto no sea impe
dido por barreras externas. De este modo, es concebible que para -

que la migracidn se lleve a cabo es necesario que se supere la etapa
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orimera, que en nuestro grafico define lo que hemos llamado etapas
de distancia tolerable entre la escala y el estandard de vida, que no
es otra cosa que una expectativa de rendimientos reales superiores a
los que ya obtiene el individuo en su actual medio, pero insuficien
tes aln para convertir al migrante potencial en real. La etapa segun
da define expectativas de rendimiento o satisfaccidén real de necesi-
dades, mayores que las ofrecidas por el medio donde se desenvuel-
ve actualmente el individuo y, que a la vez son suficientes paraque
la migracién se realice (otras condi:ciones complementarias, aunque -

no indispensables, pueden obrar también sobre la migracién real).

En nuestro grafico, hemos querido sefialar que a par
tir del afio de 1950 es cuando mdas se evidencfa la .migracién interna
en México, debido fundamentalmente a la fuerte etapa de industriali
zacién que a partir de tal afio se empieza a generar. Las oportunida
des de empleo que se abren y los diferenciales de ingresos que se in
clinan favorablemente a las ocupaciones de tipo urbano, son los fac
tores determinantes de la movilidad a partir de esa fecha. 8Sin duda,
el atraso latente en la agricultura y los bajos niveles de ingreso que
mantiene, fueron también factores decisivos en la expulsién de la po
blacién agrfcola hacia las ciudades. La migracién tiene siempre es-—
tos dos aspectos: fuerzas atractivas v repulsivas deben estar en ope
racion para gue la misma se manifieste y se tienda al equilibrio entre

68/

los factores productivos.

58/ Las oportunidades econdémicas relativas que determinan la direccién
v la tasa de flujo de los movimientos migratorios son producto de la
proporcionalidad de los factores de la produccidn: tierra, trabajo y -
capital. La tlerra es relativamente fija e inmdvil, mientras que el -
trabajo y el capital no lo son. Por lo tanto los movimientos espacia
les de trabajo y capital ocurren para transferir estos factores de aque



Sin embargo, es concebible que la migracidn pueda to
mar lugar en ausencla de conocidas oportunidades alternativas, es de
clr, cuando la competencia alcanza el nivel de una mera lucha por la
existencia continuada, debido a que la capacidad de sostén de un -
drea ha desaparecido, entonces la gente puede abandonar esa area mo

vida por tales factores.

De este modo, en nuestro an&lisis hemos visto que la
migracién es una forma de competencia, un medio para remover la dis
crepancia entre la escala y el estdndard de vida. Es uno de los me
dios que el hombre utiliza para establecer una relacién mas satisfacto
ria entre sus deseos y su cumplimiento. Donde tales discrepancias
no existan, seguramente no existen migrantes potenciales, la pobla-

cion tiende a ser inmédwvili.

B. Condiciones que orientan_a la migracion “perfecta”

Hasta donde nuestro analisis nos ha conducido, a tra
vés de la consideracién de los factores de atraccién y de repulsidn
que operan en el fendmeno migratoric, al definir discrepancias entrela

escala y el estandard de vida y la consecuente anomia entre los indi

68/ Continuacion: llas areas donde son relativamente escasos. Tales

movimientos contindan hasta que las proporciones relativas de los
factores son las mismas en todas las areas interconectadas, lo -
cual es manifestado por el hecho de que los diferenciales porarea
en la escala de vida tienden a desaparecer. Cuando este estado
de cosas es realizado, la migracién tiende a cesar.
El comercio internacional y los movimientos de capital operan co
mo sustitutos para la inmovilidad interna de los recursos naturales.
Tales consideraciones han sido sumamente importantes cuando se
trata de desarrollar polfticas que ayuden a definir en todo un pafs
0 una zona determinada un "tamarno Sptimo" de la poblacién, en
funcidn de los recursos disponibles.
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viduos (malestar social determinado por la incompatibilidad de los me
dios actuales para la consecucién de ciertos fines: mayor escala de
vida) que lo llevan-a constituirse ufl migrante potencial o real, sdlo
queda por conslderar algunos elerne_ntos complementarios que definen u

na tendencia hacia la migracién “perfecta".

En general, no basta que las discrepanciaé entre la es
cala vy el esténdard de vida sean positivas y- suficientes para dar lu
ga;* a la migracion real, sino que deben darse subsidiariamente otros
factores que ayuden a definir el caracter real de la migracién. Entre
tales factores, algunos tedricos de la migracidn consideran, prefec
rentemente los siguientes:s_g/ _-

(1) Perfectas facilidades de transporte,

(2) Perfectas facilidades de comunicacién,

(3) Disolucion de los lazos gue producen inercia,

(4) Ausencia de restricciones externas.

El primer factor, es un factor de tiempo-costo y en ge
neral es importante cuando el area elegida para la migracién es distan
te v el costo envuelto en el traslado puede ser tan fuerte como para -
desalentar el movimiento. 8i la migracién se piensa realizar por toda
la familia la situacidén es mas complicada ain y puede dar lugar sdlo
al despalzamiento de escasos miembros de la familia, como grupos de

avance, o bien al aplazamiento definitivo de tal movilidad.

69/ Saunders, Harold W. Op. Cit. p.224,
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En nuestro estudic tal aspecto no ofrece una limita-
cién importante a la migracién, debido a la cercanfa de la zona (400
Kms. aproximadamente) y a los bajos costos de transporte (50 pesos
viaje redondo). Las expectativas (y la materializacién) de ayuda por
parte de familiares o amigos ya establecidos en’el Area Metropolitana
de Monterrey, es un factor que facilita el desplazamiento, porque re
duce los costos qu'e envuelve la movilidad mientras las oportunidades

de empleo y de ingreso esperadas no se presentan.

El segundo factor, perfectas facilidades de comunica
cidn, al considerarlo Saunders, justifica su importancia en la medida
en que asegura y éOmpleta el conocimiento referido a las oportunida-
des de empleo y de ingres_os que ofrecen las Aareas urbanas. Visto de
esta manera, tal factor es importante en la dinamica que el estandard
de vida puede presentar a los grupos rurales y, si ésta es favorable
acentuard la discrepancia entre la esc;ala y el estandard de vida y a
crecentara el nuamero de migrantes potenciales, de otro modo, tales mi
grantes no existirfan, a menos que la capacidad de sostén del area

haya descendido o bien desaparecido.

En nuestro anéalisis (Figura 1) tal factor quedd engloba
do en el término "relaciones familiares", teniendo de fondo explicati
vo de su importancia, los factores de atraccién que imperan en las &
reas urbanas. De este mo‘do, fue un factor que ayudd a definir las
discrepancias entre la escala y el estandard de wvida y &stos a su vez,
la migracion potenclal o real. {Esta es la razdn por la que en nuestro

grafico no aparece entre los factores que tienden a favorecerla movilidad

"perfecta").
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La tercera precondicidén, disolucidén de los lazos que
producen inercia, en general implica una amplia flexibilidad en los h_é
bitos y actitudes de los individuos. Situacidn que, evidentemente, es
menos comun. Entre tales factores_podrfamos seflalar el sentimiento -
de propiedad, carifio a la tierra, clima, ritos religiosos, obligaciones
familiares, simple rutina, carencia de iniciativa o de arrojo, etc. (En
nuestro modelo cuando el individuo llegé a experimentar un "diferen-
cial intolerado" entre escala y estandard de vida, se supone ha venci
do estos lazos de unién con su com}.midad, v es por lo Aque fundamen

talmente tiende a ser un migrante real).

En el andlisis presentado en el Capftulo III tales fac
tores se hiclieron evidentes. Los lazos de propiedad entre los agricul
tores, vy los de familia, clima v carifio a la tierra, entre los grupos

restantes.

El dGltimo factor sefialado, ausencia de barreras exter
nas, en general suele ser mdas importante en la migracién de tipo in
ternacional, debido a las barreras que los goblernos pueden colocar a
los posibles migrantes. En la migracién interna, barreras como cade
nas montafiosas, rifos caudalosos, zonas selvaticas, etc. en general,
no han impedido la migracién, tUnicamente han contribuido a darle -

orientacidén.

En resumen, la migracidén no siempre tiende a fluir

tan facilmente para igualar las discrepancias entre la escala y el es
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tdndard de wvida. Los postulados presentados pueden llevar, al no pre
sentarse, a que no se tienda hacia la movilidad "perfecta”.

C. Resumen y conclusiones

(1) La migracién hacia las &reas urbanas, en general,
responde a mdviles econémicos. Los factores principales que la mue
ven se refieren a los diferenciales de ingreso y a las desigualdades -
en las oportunidades de empleo que se observan entre las Aareas urba

nas y rurales.

(2) Las motivaciones que generalmente se han identifi
cado como de tipo social: influencia de la familia en el medio rural,
contacto con la familia urbana, deseo de brindar mayor educacién a -
los hijos, la propia educacién del migrante, deseo de cambiar, atrac
cién de la ciudad, el hecho de migrar, porque todos migran, etc., en
general, se puede decir que tienen un trasfondo puramente econdmico
porque, de una u otra manera, estén ligadas a los factores de "atrac

cion v de "repulsién”.

{(3) De este modo, todos los indicadores analizados y
los resultados arrojados por diversos estudios, en general, ponen de
manifiesto que la migracién en Gltimo término, esta determinada por
las discrepancias existentes entre la escala de vida {(satisfaccion real
de necesidades en el medio rural) y el estindard de vida (satisfaccidn
aspirada de necesidades en el medio urbano), siempre y cuando tales

discrepancias sean lo suficientemente importantes como para justificar
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la movilidad. La migracidén, en este sentido, es un asunto de ingreso

real ¥y no monetario, -

(4) En general, se considera que cuando el estandard
de vida se manifiesta en rendimientos actualizados mayores a los que

posibilita el medio rural, la migracién se justifca -omo una inversidn.

(5) Estudios acerca de migrantes concentrados en areas
urbanas "marginales" (barriadas limefias, callampas chilenas y Unio-
nes de Colonos en el Area Metropo;itana de Monterrey) reflejan que
la satisfaccién que tales grupos experimentan en el medio urbano, es
mayor a la tenida en las zonas rurales, por lo que la migracidon para
ellos estd plenamente justificada desde un punto de vista puramente
econémico. (Conviene recordar que generalmente tales grupos margina
les se ldentifican en ocupaciones con los niveles mas bajos de ingre
sos y en un ambiente mas desfavorable que la generalidad de los ha
bitantes del area urbana en que se locaiizan).

,

(6) La migracidén "perfecta" es diffcil concebirla, dado

que los factores de que depende comunmente no son todos favorables

para que ésta se lleve a cabo.



APENDICE METODOLOGICO

A. Seleccién de la muestra

Para integrar la muestra que fue objeto de andlisis en el

presente estudio se definid como universo a la poblacién masculina en

tre 15 v 64 afios residente en la cabecera municipal del Municipio de

Cedral y en los Ejidos dre Cuarejo y San Isidro del mismo Municipio.
(La poblacién femenina fue excluida, considerando'que su importancia,
dentro de la fuerza de trabajo era reducida y ademds que su poder de
decisidén ante la migracién estd ampliamente definido por el esposo, en
el caso de las mujeres casadas, o por el jefe de familia, en el caso

v/

de las solteras).

La poblacién masculina menor de 15 afios se excluyd tam
bién de la muestra por las mismas razones que ya se han sefialado pa

ra la poblacién femenina.

En lo que respecta a los varones mayores de 65 aifios, és
tos quedaron excluidos por considerar que en estas edades, es posible

que las dificultades para ‘responder adecuadamente se vean ampliadas -

considerabiemente.

1/ la migracién diferencial por sexo es muy importante, sin embargo, por
las razones sefialadas se considerd m&s apropiado el levantamiento -
de la muestra sélo entre los elementos varones de la poblacidn.
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Procedimiento para la obtencidén de la muestra: No se hi

zo un cdlculo previc del tamafo apropiado de la muestra a levantar, -
va que la intencidn inicial que se tuvo fue levantar el maximo posible
de encuestas dentro del drea elegida para tal propdsito, con el fin de
contar con el nimero suficiente de casos para el tipo de andlisis que
se deseaba realizar. Por otra parte, se debia adecuar el nimero de en
cuestas a los recursos disponibles y al tiempo en que se deseaba rea
lizar el trabajo de campo. Las etapas seguidas para el levantamiento

de la muestra fueron las siguientes:

(1) Levantamiento de un plano de la cabecera municipal
sefialando en él las manzanas de que estaba integrada, su ndmero &
proximado fue de 100 manzanas de tamafio irregular. Para el muestreo

se consideraron todas las manzanas.

{2) Sefialamiento en cada manzana de las viviendas que
en cada una de ellas se encontraban, considerando solo aquellas que
estaban habitadas en el momento de la encuesta. El nimero aproxima

2/

do de viviendas censadas y habitadas se elevd hasta 535.

Para la eleccidn de las viviendas donde se levantarian

2/ O sea un promedio de 5,35 viviendas por manzana. Lo cual da una i
dea de la dispersién tan marcada que existe en las viviendas habitadas
dentro de la cabecera Municipal de Cedral. Este fendmeno se acentda
debido a 'que algunas manzanas registraban mayor densidad de vivien-
da y ademas su extensidn promedio, en general, era elevada.
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las encuestas se procedid de la siguiente manera:

a). Se llevd el muestreo de la periferia del pueblo hacia el centro del -
mismo.

b). Se escogia una esquina{de manzana como punto de partida en la elec
cién de las viviendas donde se levantaria cada una de las encr.;estas .
De cada tres viviendas habitadas, dos contiguas eran elegidas para en
cuestar-y la tercera se descartaba. Las viviendas donde_a no existian -
varonés con edad encuestable se consideraban también en el contec de
las viviendas visitadas.

c). Una vez elegidas las viviendas en cada una de ellas se levantaba

un listado de las personas que en ella habitaban y ordenados de mayor

a menor los varbﬁes que en la misma ]se hallaban se elegfa‘ p-ara en

cuestar aquella persona gue ya ordenada le correspondiera el numero -

que aparecfa en una de las esquinas del cuestionario, y CIue- previamen

te se habia extraido de la tabla de nimeros aleatorios.

De este modd, dentro- de la cabecera municipal de Cedral
quedd definida una muestra de 312 encuestados. La muestra total le-
vantada fue de 378 casos, quedando 66 de ellos repartidos, casi en for
ma igual en los Ejidos de Cuarejo y San Isidro. La eleccién de los en
cuestados dentro de los E:iidos: se llevd a todas las viviendas qgue se
budieron visitar, determinando en ellas al encuestado de la misma ma

nera que se procedid en la cabecera municipal. (En estos ejidos précti

camente fue un censo el levantado, ya gque en una extensién bastante
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amplia pocas viviendas parecian haber escapado a la visita de los en

cuestadores).

El Cuestionario: El cuestionario fue elaborado durante va

rios meses, haciéndose entrevistas de prueba y modificaciones sucesi-
vas a su contenido y forma. El cuerpo central del cuestionario consis
te de una serie de planillas para registrar los aspectos de la historia
vital del encuestado. Dichos aspet::tos se refieren a: Datos bdsicos
del encuestado, historia migratoria, historia educacional, historia fami

liar, historia ocupacional, contactos con familiares migrados y una sec

cién de opiniones.

El cuestionario constd de 27 péginas y la duracién prome

dio en su levantamiento fue de una hora.

A continuacifn se presentan algunas comparaciones entre

los datos censales y de la encuesta.

B. Comparacién de datos censales y de la encuesta

1. Distribucién por edades

En la Tabla 1 se ha comparado la distribucién por eda-
des de ambas poblaciones, las diferencias son bastantes marcadas y -

sOlo en algunos casos se observa la compatibilidad. La razén funda

mental para tales discrepancias parece encontrarse principalmente en el
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sistema de muestreo utilizado, que posiblemente dio lugar a diferentes
probabilidades de seleccidén para los distintos miembros de las familias
visitadas en el municipio de Cedral. En ge_neral, se observa que la so
bre representacidén incidi® ampliamente entre los grupos de edad supe-
rior @ los 25 aintos, sobre quienes seguraménte se recargaron las maygo

res posibilidades de seleccidn. .

TABLA 1

DISTRIBUCION DE LA POBLACION MASCULINA EN EL
MUNICIPIO DE CEDRAL, CABECERA MUNICIPAL,
SEGUN DATOS CENSALES Y DE LA ENCUESTA

Para el Para la Encuesta Encuesta
Municipic| Cabecera 1967 1967
Edad Municipal|(Solo encues | {Encuestados
1360 1960 tados) y familiares)
15-24 . 37.7 37.3 20 39.3
25-44 39.8 39.0 52 40.3
45-64 22.5 23.7 . 28 20.4
Total: 100.0% 100.0% 100 % 100.0%
(3384) (1018) (378) - {752)

FUENTE: Direccién General de Estadistica, VIII Censo Ge
neral de Poblacién, 1260. Estado de San Luis Po
tosi. México. 1963.

.C. Rama de actividad

.En la Tabla 2 para establecer comparaciones aparece o
tra limitacién: en el Censo, la rama de actividad de la empresa noha
sido clasificada segin la edad del encuestado, por lo que se presentan

los datos correspondientes a toda la poblaciér:n masculina del d4rea y se
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comparan con la encuesta que incluye sdélo a varones entre 15 y 64

3/

afios de edad.

La ubicacién de la encuesta, preferentemente en la cabe
cera explica en par'te la diferencia gque se encuentra en las actividades
agricolas. Por otra parte, la mayor importancié gue se registra en la
encuesta con respecto a- industria de construccién., comercio, transpor
‘te y servicios, plenamente quedan szt}ficados si consideramos que ta
les ramas de actividad se localizan ampliamente en la Cabecera Muni

cipal.

El porcentaje que registra el censo para industria de trans
formacién en el Municipio de Cedral para 1960, parece inexplicable, ya
que la dGnica industria que se localiza en el Municipio es la que se re
fiere a pequefios negocios de tipo familiar como: talleres de reparaciéh
de calzado, jarcierias, carpinterias, molinos de nixtamal y una obraje
ria, y que reéulta dificil que cubran el porcentaje mencionado por el -
censo, ya que en nuestra encuesta la poblacidén ocupada en la rama de
industria sélo llegd a representar un 2.-7 porciento, contra un 8 porcien

to del mencionado censo.

3/ Los censos de 1960 incluyeron entre la poblacién econdmicamente -
activa a personas de 8 y mds afios, lo cual evidentemente lleva a
mayores discrepancias con los datos obtenidos de la encuesta.
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TABLA 2

RAMA DE ACTIVIDAD PARA LA POBLACION MASCULINA
SEGUN DATOS CENSALES Y DE LA ENCUESTA

Censo 1960a/| Encuesta1967b/
Rama de actividad: (Poblacién mas | (Poblacién Mascu
culina total) * lina 15-64)
Agricultura, ganaderia,
silvicultura y pesca. 85.3 58.0
Industrias extractivas 0.3 " 0.3
Industrias de transfor. 8.0 2.7
Industrias de construc. 1.0 - 4.6
Electricidad, gas - -
Comercio 2.7 16.8
Transportes 0.7 4.0
Servicios 1.6 ' 11.6
Insuf. especificados - 1.0
T ot al: 99.6 % 100.0%
< (4,018) (370)

FUENTE: Direccién General de Estadistica, VIII Censo Ge
neral de Poblacién, 1960. Estado de San Luis Po
tosi. México. 1963.
a/ Abarca todo el Municipio de Cedral
b/ Solamente la Cabecera Municipal.

Como ya se observd en la Tabla 2, el sector m&s impor
tante de actividad en el Municipio de Cedral lo constituye la agricultu
ra {(85.3 porciento) y el 15 porciento restante lo absorbe industria de

transformacién, comercio y servicios, preferentemente.
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D. Educacidn

Por ﬁltirr;o, en la Tabla 3 se presentan los datos corres
pondientes a afios de estudio cursados por la poblacién masculina de
15 afios y més segin el Censo de .1960 y de la poblacién masculina -
entre 15 y 64 afios segin la encuesta de 1967. Las diferencias en la
composicién de edades y en la fecha de realizacién del censo explican
la existencia de una mejor situacién educativa pror-nedio en la encuesta
"que en el censo. En efecto, es posible que los individuos de 65 afios
vy mds estén pesando d-esfavorablemente en la distribucién de afios de
estudio en el censo, ya que como la educacién se ha extendido a ma
yores grupos, pero sblo recientemente de este .rnodo 'los grupos de ma
yor edad tienen un nivel educativo pfomedio méds bajo. Para Cedral ca
becera, donde preferentemente se localizd la encuesta era de esperarse
mejores niveles de alfabeti'smo,' ya que ha partir de 1960 en este Mu
nicipio se ha dado un mayor impulso a la educacién, hecho que contri
buye ampliamente a ahondar las diferencias con respecto a los datos

censales.

Considerando solamente a la poblacién urbana del Muni
cipio de Cedral encontramos que para 1960 el porcentaje de poblacidén
alfabeta llegaba a un 55.6 porciento y gque en el escaso lapso de 7 -

afios (1960-67), segin la encuesta, la poblacién alfabeta ha llegado -
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4/

hasta un 77 porciento._

TABLA 3

ANOS DE ESTUDIOS CURSADOS DE LA POBLACION MASCULINA
ADULTA EN EL MUNICIPIO DE CEDRAL, SEGUN DATOS CENSALES
Y DE LA ENCUESTA. 1/

Afios de estudio Censo 1960 Encuesta 1567

Ninguno 54.9 "23.0
1 -2 23.2 31.0
3-5 17.5 28.6
6 4.0 11.9
7 y mds 0.4 5.5

Total: 100.0% 100.0%
(3678) (378)

FUENTE: Direccién General de Estadistica, VIII Censo General
de Poblacién, 1960. Estado de San Luis Potosi. Mé
xico 1963.
l/ Los datos del Censo corresponden a la poblacidén de 15
afios y mas, mientras que los de la encuesta son de la
poblacién masculina entre 15 y 64 afios.

g/ Es posible que aquellas personas que solo asistieron a la escuela por
un afio, realmente no sepan leer y escribir y que consecuentemente -
eleven el porcentaje de poblacién analfabeta, de este modo, el 23 por
ciento de poblacidén analfabeta de la muestra se agregaria un 17.9 por
ciento que corresponde a poblacién con un afio de estudio y el porcen
taje de analfabetos se elevaria hasta un 40.9 porciento.
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NOTA FINAL:

A través de lés comparaciones que se han presentado entre
los datos censales y de la encuesta, hemos podido observar que el -
muestreo utilizado introdujo algunos sesgos en la seleccién de nues
tros encuestados, pues entre los grupos de analisis se observd una -
mayor representacidén para los encuestados con edades superiores a los

25 afos.

La razdén fundamental de tal situacidén parece encontrarse,.en
el tipo de muestreo seguido, pues pudo haber posibilitado que las pro
babilidades de seleccidn se inclinaran a favor de los grupos que en

nuestra encuesta aparecen con una mayor representacién.

De este modo, el analisis que este estudio presenta no co
rresponde a la muestra representativa, por lo. gue las conclusiones a
que en el mismo se han arribado, deben tomarse con limitaciones cuan
do éstas se quieran hacer extensivas a la poblacidn total, ya que su
validez se extiende, preferentemente, a los grupos para los cuales el

S/

anadlisis se ha llevado en forma desagregada.

5/ Las dificultades que se presentan al no conocer las probabilidades de
seleccidon de los encuestados y la no disponibilidad de adecuado equi
po electrénico para llevar a cabo el ajuste de toda la informacidn a
lo que debe constituir la muestra representativa de andlisis han sido
los factores determinantes de que ésta se presente considerandola, -
preferentemente, valida para los grupos que en ella se analizan.
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