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l.- L NTRODUCCI ON

Este trabajo es un estudio del Desarrollo Re-
gional del Noreste de México, utilizando el Modelo-
de Base Exportacién elaborado por D. North, donde -
el desarrollo de una regidén estd en funcidn directa

de clertas industrias determinadas como bisicas.

E1l objJetivo primario es tratar de implementar
y aplicar las herramientas adquiridas en este mode-
lo al caso préictico de la Regi6n Noreste, no buscan
do soluciones sino evaluar la aplicabilidad de di -
cho modelo en cuanto a los problemas y bondades tan
to en su viabilidad préctica como en sus implicacio

nes tedricas.

El estudio pretende responder la siguiente =

pregunta:

! Se aplica el Modelo Base Exportacidon y ayuda
a comprender el crecimiento de la Regién Noreste 7.
0 sea, 10 que se buscari es la particulariza-
cién del Modelo Base Exportacidn, mediante los si -

guientes pasos:

a) Presentacién teSrica del! modelo.
b) Aplicacidédn del modelo a la Regién.

¢) Interpretacién.

Sfguiendo la teorfa Base Exportacidn se tomd-
uno de los modelos més senclillos que Intentan expll

car el proceso del desarrollo regional. La simpli-



cidad de sus herramientas hace que los coeflicientes
puedan calcularse con facilidad a partir de los da-
tos disponibles. Por otro lado consideramos que el
modelo nos ayuda a la ordenacidén y clarificacién de
los datos empTricos proporcionando indicadores pri-
marios y una [dea adecuada sobre el proceso del cre

cimiento de la regibn.

Limitaciones

En este trabajJo tuvimos que enfrentarnos a -
serias limitaciones para realmente aprehender la es

tructura Interna de la regidn.

Los problemas de estadistica tanto por su es
casez como por la dificultar de ser comparables nos
obligaron a agregar los sectores industriales, vy =
nos imposibilitaron de operar con buenos indicado -
res. lInicialmente utilizamos la poblacidén econdmi-
camente activa pero luego se cambio al Valor Agrega
do por sectores por tener mis facilidad en la obten
cidn de los datos. Sin embargo no se pudo contar -
con estadfsticas para perfodos largos de tiempo ni-
datos que reflejen las relaciones comerciales con -

otras regiones.

Por otro lado, el hecho de relacicnarse con
la teorfa del crecimiento econSmico nos nos obliga-
ria en rigor a captar diversas condiciones econdmi-

cas y sociales, sin embargo es imposible hacerlo a-



través de un solo indicador.

Cabe aclarar que &ste no pretende ser un es
tudio completo sobre el tema, sino solamente un tra
bajo pradctico en el que se aplican las herram}entas
de la Economfa Regional, cumpliendo asi con un re -
quisito dé la opcién C para obtener la Licenciatura

en Economia.



DEFINICION DEL MARCO EN EL CUAL SE APLICA EL MODELO.

Teoricamente cualquier definicidn de regidn esta
fundamentada en los tres criterfos tradicionales, -
homogeneidad, nodalidad o plan. Incluyendo elemen -
tos de Jjuicio ya sea de orden fisico, geogréfico, -
economico, social, polftico, institucional y adminis
trativo. La validez del criterio utilizado esta en-
funcion de los objetivos trazados, pudiendo haber -
una serie de combinaciones de acuerdo a las ideas -

mencionadas.

Nosotros utilizamos el criterio de la Co -
mision del desarrollo Regional de la Secretar{a de -
la Presidencia, quien dividio el pafs en ocho regio-
nes en funcidn de una programacidn del desarrollo -

[ L4 . .
economico y socfial en su expansion territorial.

Se siguieron las siguientes consideracio -

nes basicas para la reglionalizacion.

a) Cada regidn es una unidad funcional-
para la programacidn econdmica. Esta funcionali -
dad se visualiza por la relacidn entre recursos na -
turales y medios disponibles para la programacidon -

facilitando la accidn del sector piublico.

b) La funcionalidad de la regidn esta-

dada por la forma actual de la articulacidn del e



espacio econdmico nacional, la continuidad de la do-
tacibén de recursos naturales y de infraestructura -

econémica.

¢c) La restriccidn de no vulnerar 1Tmites es-
tatales al delimitar regiones, impulsd la necesidad-
de considerar las regliones geo-econémicas espaciales,

E].: La Laguna, el Area Metropolitana, etc.

d) Para ser operativa, la regionalizacién -

contempla un nimero reducido y manejable de regidén.-

Estructura a utilizar

Acorde con este estudio la regidn Noreste da-
da por Coahuila, Nuevo Ledn y Tamaulipas se defini -
rfa asf: " Al Norte por su clara colindancia con -
los Estados Unidos, palTs con el que se presta una mar
cada interdependencia socio-econdémica, hacia el Este
con el Golfo de México, al 0Oeste con la parte Cen -
tral y Norte del Bolsén de Mapimi que actda como una
barrera natural y al Sur principalmente con la Re --
gién Centro Norte (Zacatecas, San Luis PotosfT y Aguas

calientes).

Su economia se caracteriza en parte por las-
demandas y ofertas fronterizas de productos e insu =
mos industriales, mineros y agricolas, el intercam -
bio comercial de diversos bienes de consumo y utili-
zacidn creciente de mano de obra, tanto en maquilado

ras como en el sector agropecuario.
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Se observan cinco Entidades fronterizas prin-
clpales (Nuevo Laredo, Reynosa, Matamoros, Piedras-
Negras y Ciudad Acufia), que actlan como puertos a -
través de los cuales se canalizan importantes flujos

[
economicos de blenes y servicios.

La Ciudad de Monterrey ejerce en esta regidn =
una influencia preponderante que de una mahera se -
irradia hacia gran parte de los tres Estados que =
comprende. Aunque no existe homogeneidad en los =
sectores econdmicos dominantes, fruticultura e in -
dustria en Nuevo Ledn, agricultura poco desarrolla-=
da vy minerfa en Coahuila, y agricultura de riego -
mas petréleo en Tamaulipas, las comunicaciones que-
unen las tres Entidades y la complementacign entre-
los sectores mencionados alrededor de la ciudad pre
ponderante de la regidn, permiten concebir a los -

- & -
tres Estados en una sola region de programacion.

La cercanf{a entre las capitales de los tres =
Estados, principalmente entre Monterrey y Saltillo-
es otro elemento mas que demuestra integraci&n en -

tre Coahuila, Nuevo Ledn y Tamaulipas " 1.

1) Estudio de la Comision Nacional del Desarrollo-
Regiona] Division Regional del Pais, Secretaria
de la Presidencia.



f11.- PRESENTACION DEL MODELO

La divisién de un pafs en Sistemas Regiona-
les nos 1leva a ver, entre los limites impuestos.
(transportes, barreras polfticas, etc.), como se
dispone de los recursos, productos y técnicas -
tanto de la propfa regién como de otras, en un -
esfuerzo para desarrollar sus industrias e incre

mentar sus Ingresos.

En el largo plazo las exportaciones de una-
regién proporcionan los medios necesarios para -
la importacidn y acumulacidén de capital. Asi el
anadlisis regional debe considerar tanto lo que -
sucede dentro de las fronteras como fuera de --

ellas.

La teorfa de la economia regional nos pro -
porciona una base para la planificacidén del desa

rrollo regional con los siguientes instrumentos:

-~ Coeficiente de localizacién.

-- Estudio sobre flujo de bienes

-- Estudios sobre flujos monetarios

-~ Estudio sobre la balanza de pagos,

que sirven para la aprehensidn de la estructura-

regional interna como del sistema global.

El modelo de base econdémica que nosotros -

asumimos, utiliza como instrumento principal el-
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coeficiente de locallzacién, que englobado tebricamen-
te explicarfa el 'que" de los slistemas de localfzacién
industrial, o sea que utliliza una herramienta que b&s|
camente es descriptiva mostrandonos en que medida las-
industrias de la regidn estdn en equilibrio al compa -
rar determinadas actividades particulares con cualquier

agregado b&sico.

' Es una medida de concentracién regional rela
tiva de una industria dada comparada con alguna magni-
tud nacional tal como la poblacidén, el empleo, o 1la -~

renta' 1.

Considerando una industria cualquiera si el co
ciente de localizacidn es menor que la unidad, la re -

gion tiene un empleo o valor agregado menor al que le-

corresponde sobre el porcentaje total, igualmente si
es superior a uno lta regidn cuenta con una mayor con -

centracién de esa industria enm forma relativa.

Sin embargo el hecho de que una actividad ten
ga un coeficiente mayor o menor que la unidad no nos -
dice nada en si mismo, no refleja en ningdin momento la
cuestidn de causa-efecto, ni implica que sean en s7 ni

necesariamente las mas dindmicas.

Limitaciones del Modelo

Esto ldgicamente proporciona ciertos problemas

en cuanto al modelo tanto en forma técnica como concep

tual.

~

1) lsard Walter.- Métodos de An3lisis Regional,



Desde el punto de vista técnico el hecho de mane«
jar un coeficiente hace que los resultados obtenidos -
difieran dependiendo del grado de divisidn territorifal-
(cuanto mds pequefia sea la sub-division terrlitorial, -

mds alto resulta ser el coeficliente).

En segundo lugar hay una fuerte tendencia a variar
de acuerdo a la base elegida, (no existe medida absolu-
ta y es mas diffcilt de determinar cuales. son en si los-

sectores basicos y de servicios).

El problema de establecer adecuadamente un sistema

de categorfas industriales, (o sea el nivel de agrega -

cidn de los sectores en dos o mas dfigitos segdn la di

visidn estadf{stica de los censos econdmicos).

Conceptualmente se presenta la imposibilidad de -
identificar relaciones de causa y efecto, ya que esen -

clalmente utiliza un Iinstrumento mecdnico.

Por otro lado el hecho de comparar distribuciones
de porcentajes con unidades de clasificacion comunes -
lo hace muy sensible al cambio en el grado de clasifica
cién, ademds el coeficiente es relativo, o sea que es -

ta en funcidn de la base.

Un tercer punto es, como dice Walter lIsard ''vir =
tualmente en todas las.medidas estadfsticas, les mecanis

mos y conceptos discutidos sirven de poco para iden --



tificar o valorar relaciones de causa-efecto. Sir -
ven para ayudar al analista a percibir ciertas aso -

claciones empfricas generales pero solamente como -

fragll gufa para el andlisis y planificacién reglo

nal b&sica"!

Bondades del Modelo

La simplicidad y facilidad de cldlculo mencio-
nada anterfiormente, vuelve el modelo muy {tll para -

las fases inlclales de la investigacidn regional.

Puede dar resultados 6ptimos si se le utiliza
como Indicador elemental en el an8lisis de exporta -
ciones e Importaciones de una regién. Tiene la facl
lidad de emplear los coeficientes de localizacidon pa
ra calificar las industrias en importadoras y expor-
tadoras con algunos criterios, por ejemplo: La dife-
rencia de gustos entre regiones que puede mostrar la
tendencia a exportar el producto cuyo consumo nho es-
alto. Lo mids importante es el hecho de mostrar la -
concentracién industrial que varfTa de regidén a re --
gidén.

E! modelo maneja hechos empiricos para descu-
brir tendencias o regularidades estadisticas y ayuda
a la estructuracidn de datos a fin de decidir el ca-
mino de mayor utilidad en posteriores investigacio =

nes.

La forma mas provechosa que se puede utilizar

este anilisis es relaciondndolo con las demds técni-

1) Walter lIsard.- Ob.citada.
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cas del an8lisis regional.

El modelo es de equilibrio parcial a corto

plazo. Surge como critica a la teor7a clasica Rows-
toniana para explicar el desarrollo de los Estados -
Unidos, donde no hubo una economia de subsistencia -
sino de regién exportadora. Como es un modelo estad-
tico, se basa en la determinacidén de multiplicado =--
res, definiendo ciertas actividades exdégenas, con -
énfasis en el papel de demanda, mostrando ciertos -
rasgos de la teorfa de etapas de desarrollo. La ex -

plicacidn del crecimiento estd dada por:

l.- Localizacidén de la industria base.
2.~ Proceso de intercambio de la regién acom

pafiado por el desarrollo de la actividad

no base.

Los principales representantes de este mode-

lo son:

Douglas North

Parte de dos proposiciones analiticas en las-

que se basa su modelo.

1.- La base del desarrollo es capitalista (ma
ximizacion de utilidades y donde hay movilidad de fac

tores).

2.~ No hay presiones poblacionales.
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Panoramicamente &1 vé las cosas de la siguien-
te manera. E! desarrollo de una regién empieza con-
la base de exportacidn, la cual inicialmente puede -

ser artfculos de consumo base. El desarrollo del

producto exportable refleja ventajas comparativas. -

La distribucidn transfiere el costo y extiende el
mercado del producto exportado; en esta etapa se pue

de notar que la demanda por el producto exportable es

exdgena.

Al aumentar el producto exportador, se desarro
1lan economfas de escala, abaratando el costo de com
petencia. La tecnologfa tiene un papel importante,-
pues no permite que se introduzca la ley de rendi --
mientos decreclientes. Los transportes también son -
importantes, no solo abaratando los costos de mate -
rias primas sing favorecliendo la extraccidén y obten-

cidn del producto base.

Utiliza 1o que 11amd '""cociente de localizacién"
que mide la concentracién de empleo de una industria
en un area determinada en relacidn con otra Yy que -

sirve para hacer la divisidén entre las industrias ba

se y las no base.

empleo en una Ind.Reg.

F .- _empleo en una tot.Reg.
Coeficiente de Localizacnonmemp]eo an una Tnd.pa s

empleo total pais.
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AsT la industria que produce para exportar mos-
trard valores significativamente arriba de uno. La -
base exportable juega un papel vital en la determina-
cién del nivel absoluto y del ingreso per~-cdpita de -
la regidén mientras que el pago a los factores produc-
tivos Indica la importancia directa ﬁe esta industria

en el bienestar de la regidn.

En una segunda etapa, una vez generado un cier
to nivel de ingresos dentro de la regién da posibili-
dades a la creacidédn de un mercado interno y de nuevas
industrias, esta vez de tipo no béisico. En esta eta-
pa puede haber una caracterizacidén de substitucién de

importaciones.

En una tercera etapa ya exlste la formacidn de-
grandes industrias de transformacidn que se basan en-

el comercio inter-regional y en la exportacidn.

Entonces, la causa del crecimiento de una regidn
es la existencia del producto exportable y no es impor
tante la clasificacidn de la actividad en sectores -

primarios, secundarios o terciarios.

Acorde a North la correlacién entre el porcenta-
je de ocupacidén en las actividades primarias, secunda
rias y terciarias con el nivel de ingreso, no es muy-
significativo, por tanto: no hay razén vilida para -
que las regiones se Ifndustrialicen., La industrializa

cidén se desarrolla automdticamente dadas las ventajas
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locaclionales del sector primario. EIl concepto de in-

dustrializacidén es muy ambiguo.

Charles Tiebout

Critica la idea de North sobre si las industrias
de exportacidon base son las variables mds autdnomas -
de la determinacifn del ingreso regional; sin embargo,
no hay ningin intento que pretenda construir una base

tedrica comin del concepto base.

Estos conceptos llevan a conclusiones errdneas-

sobre el ingreso regional y su desarrollo.

Ahora bien, los multiplicadores utilizados (que
son la tasa entre proddctos exportables y no exporta-
bles, medidos por el ingreso o el empleo), muestran -
las repercusiones del cambio en el producto exporta -
ble en el resto de las actividades. Si esta razén se

mantiene constante a los diferentes niveles no se es-

pecifica.

Se concluye que el crecimiento de una regién 11
gado al crecimiento del producto exportable puede ser
cierto en una pequefia regién, pero no en una grande.-
Una teorfa general de determinacién del ingreso debe-~
tomar en cuenta el nivel y la estabilidad de las va =

riables tanto auténomas como dependientes.

El principal argumeénto de critica radica en que,
visto en forma global, la importancia de las exporta-
ciones disminuye considerablemente, aunque en forma -

individual es sumamente importante, la importancia -
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cuantitativa de las exportaciones como factor expli -

cativo de la determinacidn del Ingreso depende del ta

maifio de la reglidn.

La regionalizaclidn tiene una importancla supe -

rior a la que North le asigna.

La hipbtesis de que la base exportacidén es una-
condicién necesaria para el crecimiento econdémico por
definicidon es cierta, o sea el tomar la base exporta-
cion es acertado, pero no suficiente para producir -
crecimiento. Las consideraciones deben ser enfocadas
a las dos actividades, exportables y no exportables, -
y si no hay un equilibrio entre éstas, no se maximi -

zard el ingreso por hombre.

Weiss y Gooding

Parten de la base exportacidédn para desarrollar-
un modelo de determinacidn de multiplicadores regiona
les de empleo para cada industria exportadora. El -
empleo en una regién es determinado seglGn la dicoto -
mTa exportacidneservicios y asi se pueden obtener los
multiplicadores que tratarfan de cuantificar el supues
to existente de la relacidn entre los dos sectores. -
Las consideraciones del modelo implican una relacidn~=

ingreso-empleo.

Algunas consideraciones crfticas a estos multi-

plicadores songy
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a) El empleo en servicios puede crecer autd -
nomamente de la exportac?én.

b) Niega las importaciones y el efecto multi-
plicador de la substitucién de Importaciones.

c) Nilega diferencias entre Industrias locales
en el eslabonamiento interindustrial en la produccidn.

d) Se olvidade aspectos de diversificacién -
en la actividad econémica, clave para el desarrollo -

regional.

Hartman - Seckler

Buscan determinar una tasa garantizada de cre-
cimiento con una oferta de ahorros internos que sirva

para explicar el crecimiento endégenoc de una regidn.

La aportacidn principal, como lo menciona el -
Lic. Arturo Garcfa en su trabajo EL CRECIMIENTO REGIO
NAL - SU CONCEPCILON TEORICA I, radica en la descompo-

sicién de la tasa de crecimiento en dos partes:

lo.- Crecimiento autdnomo.

20.- Crecimiento endégeno autosostenido.

Las variables que intervienen son:

Ingresos regional, consumo, inversidn, importa
ciones de bienes de consumo, exportaciones netas y la

importacidén de bienes de capital.

1) Lic. A. Garcia.- "El Crecimiento Regional su Con-
cepcidn Tedrica'" en Ensayos sobre Eco. Regional.
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Un incremento auténomo en las exportaciones ne-
cesita un incremento en inversiones que genere un au-
mento en el Iingreso via multiplicador del consumo. -

Este aumento en el ingreso produce un incremento en

la inversidn en el siguiente perfodo por el efecto -

acelerador, asi el incremento en exportaciones trae

un mayor aumento de ingreso del que daria solo el mul

tiplicador. Esto contempla las siguientes etapas:

l.- Etapa estacionaria, donde el incremento de-
las exportaciones aumenta dristicamente.
2.- Etapa de crecimiento enddgeno.

3.- Etapa de expansidén de exportaciones.

Por tanto, es posible que un aumento auténomo -
de exportaciones pueda llevar a varios periodos de -
crecimiento inducido, donde la inversidén genera en -~

ingreso y €sta a su vez inversion.

Todo el modelo de base exportacidn toma uno de-
los fundamentos tedricos de la economia regional como
es la teorfa del multiplicador que estd estrechamente
relacionada con el concepto de base econémica, lo que
reafirma la simplicidad empirica y el defecto de ser-

un andlisis bastante parcial.
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IVv.- APLICACION DEL MODELDO

En este Capftulo se analizan los datos de valor
agregado de los distintos sectores considerados sepa-
radamente, tales como: agricultura, extractivas, trans
formacidn, etc., Contiene algunas consideraciones ge-
nerales acerca del modelo y procedimientos adoptados~-
para probar la hipdtesis de North as! como los cua --

dros cuantitativos mds relevantes.

Para la explicacidn del crecimiento regional =

acorde al modelo seguimos los siguientes puntos:

a) Localizacidn de las industrias base.
b) Investigar el impacto de estas actividades-

en las no bdsicas.

Los indicadores tomados fueron inicialmente el-
empleo por industria. Acorde a North, éste mantiene-
una relacidn directa con la industria de exportacidn-
y las industrias no bdsicas mediante la demanda inter
na. Posteriormente se tomé el valor agregado por in-

dustria por ser el mejor indicador disponible.

Se ajustd una regresion por mfnimos cuadrados -
de los datos observados para obtener los coeficientes
de la ecuacidn del Modelo y se hicieron las pruebas -

estadfsticas pertinentes para garantizar el ajuste.

El modelo eS 1ihial de la forma

Y = a + bx
donde Y = Ind. no base
X = Ind. base.
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Se necesitd hacer una disgregacidén de las ac - -
tividades sectoriales basada en dos digitos, segin la
clasificacidéon de ta Secretarfa de Industria y Comer =
cio. Ciertamente la divisidén en tres o cuatro dfgi -
tos nos darfa una visién méds clara de la estructura -
de las industrias base, pero ésto implicarfa gran pro

blema en la obtencidn de datos,.

El perfodo de estudio para la aplicacibn del -
modelo fué de 1950 a 1970 tomando datos quinquenales-
debido a la limitacidédn de la disponibilidad de la in-

formacidédn estadistica publicada en Monterrey.

A fin de tener una misma base comparable de to-
dos los datos tuvieron que ser expresados a pesos del
afio 70, mediante los Tndices de precios del Banco de-

México.

La férmula utilizada fué:

v (1) ¥ = ( iIndice 1970 ) v (t)
Indice (t)
V.A, del ailo t, en pesos de 1970

donde V (t)

vV (t) = V.A. afio t, en pesos corrientes.

Los datos fueron resumidos en el Cuadro 1.

Los coeficientes de localizacién obtenidos se-

muestran en los Cuadros 2, 3, 4, 5, y 6.

Los sectores econdmicos que mostraron valores-

superiores a 1a unidad fueron para cada afo.



CUADRO No. 2

COEF!CIENTE DE LOCALIZACION 1950

AGRICULTURA 0.237 - 0.85
0.277

EXTRACTIVA 0.02 = 0.51
0.045

TRANSFORMAC ION 0.237 = 1.28
0.189

CONSTRUCC 1ON 0.057 = 1.67
“0.03%

ELECTRICIDAD 0.003 - 0.60
0.005

COMERCILO 0.205 = 0.69
0.296

TRANSPORTE 0.014 = 0.42
: 0.033

SERVICI10S 0.051 = 0.25

0.20h



CUADRUO No.

COEFICIENTE DE LOCALIZACION 1955

3

ACRICULTURA

EXTRACTIVA

TTANSFORMAC ION

CONSTRUCCION

ELECTRICIDAD

COMERCIO

TRANSPORTE

SERVICIOS

0.147

0.232

0.035
0.056

0.298
0.226

0-037
0-03]

0.012

0.011
0.165

0.222

0.]62

0.220

0.63
0.62
1.37

1.19

0.743

0.73



CUADRDO

COEFICIENTE DE LOCALIZACION 1960

No. &

AGRICULTURA

EXTRACTIVA

TRANSFORMACION

CONSTRUCCION

ELECTRICLIDAD

TRANSPORTE

COMERC10

SERVICIO0S

0.127
0.187

0.039
0.022

0.300
0.230

0.009
0.034

0.009
0.011

0.019
0.025

0.226
0.258

0.149

0.36
0.76
0.87

0.86



CUADRO No. 5

COEFICIENTE DE LOCALIZACION 1965

AGRICULTURA 0.086 - 0.63
0.135

EXTRACTIVA 0.076 = 1.58
0.048

TRANSFORMACION 0.262 - 1.57
0.215

CONSTRUCCION 0.037 = 0.88
0.0h2

ELECTRICIDAD 0.008 = 0.61
0.013

COMERCIO 0.206 = 0.69
0.318

TRANSPORTE . 0.012 = 0.40
0.030

SERVICIOS 0.176 = 3.14
0.056



CUADRO No. 6

COEFICIENTE DE LOCALIZACION 1970

AGRICULTURA 0.069 = 0.59
C.116

EXTRACTIVA 0.090 = 1.73
0.052

TRANSFORMACION 0.338 = 1.48
0.228

CONSTRUCCION 0.036 - 0.80
0.055

ELECTRICIDAD 0.017 = 0.94
0,018

COMERCtO 0.24 = 0.75
0.318

TRANSPORTE 0.011
0.031

SERVICIOS 0.192 = 3.36
0.057

0-35
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CUADRO No. 7

1950 1955 1960 1965 1970
T T T T T

c c M M M

E 3 S

Transformacién = T .Extractivas =
Construccidn = Servicios = 5
Electricidad = E

Atendiendo al cuadro, el Gnico sector econdmico
que aparece como basico a través de los 20 afios es el
de Transformacidén, mientras que los restantes mues -
tran variaciones en su Importancia. Si desearamos to
mar todos los sectores bisicos que aparecen en el cua

dro 7, para ios 20 afos tendrfamos el problema de una

diversificacién grande.

Algunas industrias muestran cambios bruscos en-
sus coeficientes a través del tiempo considerado. -
Habrifa que considerar otros indicadores y hacer a ni-

vel local como nacional para una expllicacidn realista

de dichos cambies.

La imposibilidad de dividir el valor agregado -
de cada sector en la parte que es producida para abas
tecer el mercado, y la orientada a la exportacién no-
nos permitid calcular los multiplicadores regionales-

que son igual a:
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M (i) = 1 + Valor Agregado de las basicas
Valor Agregado de las no basicas

M (i) = Multiplicador Regional por sector (i).

Para probar la idea de North de que el creci-
miento de una regidn esta en relacidn directa con -
las industrias base, ajustamos regresiones para cada
afio, segun los datos mostrados en los cuadros 8, 9,-

IOI l‘ Y 12-

Los resultados obtenidos en la regresidh fue-

ronz:

1950 1955 1960 1965 - 1970
B = 1.4639 1.4489 1.1539  0.62935 0.6287
R = 0.9845 0.99104 0.94970  0.9422 vu.9415

Efectuamos la prueba t para probar la bondad-
del ajuste con 95% de nivel de confianza y tres gra-

dos de libertad. Los valores crfticos obtenidos son:

1950 1955 1960 1965 1970
L.s. 1.76 1.56 1.25 0.88 0.88
L.1. 1.16 1.32 1.05 0.37 0.36

L.S. = Limite Superior

L.1. = Limite Inferior

Ya que 1imite inferior no incluye el valor -
0 para el coeficiente b, se rechaza la Ho = b = 0 -

por no encontrarse en la regidn de aceptacion.



CUADRDO No. 8

PRODUCTO INTERNO BRUTO

(MILLONES DE PESOS 1970)

COEFICIENTE DE LOCALIZACION 1950

BASE LOCAL
1950 3124.5 7485.8
1955 4920.3 7974 .5
1960 4089.2 12446.1
1965 18480.2 27852.0

1970 24128.5 40252.1



C UADRDO No. 9

PRODUCTO INTERNO BRUTO

(MILLONES DE PESOS 1970)

SEGUN COEFICIENTE DE LOCALIZACION 1953

BASE LOCAL
1950 3162.6 7447.7
1955 5096.8 8202.0
1960 6095.3 12356 .0
1965 18962.9 29430.2

1970 25236.9 39143.7



CUADRD

No.

10

PRODUCTO INTERNO BRUTO

(MILLONES DE PESOS 1970)

SEGUN COEFICIENTE DE LOCALIZACION 1960

1950
1955
1960
1965

1970

_BASE LOCAL
2764 .4 7845.9
4375.7 8405.6
7358.8 11893.4

20394.7 25937.3
27707.3 36673.3



CUADRO No. I

PRODUCTO INTERNO BRUTO
(MILLONES DE PESOS 1970)

SEGUN COEFICIENTE DE LOCALIZACION 1965

BASE LOCAL
1950  5119.9 5490.4
1955 7269.7 3149.1
1960 10642.9 11873.4
1965 31069. 2 25937 .4

1970 k0o109. 5 24271.1



CUADR RO No. 12

PRODUCTO INTERNO BRUTO

(MILLONES DE PESOS 1970)

SEGUN COEFICIENTE DE LOCALIZACION 1970

BASE LOCAL
1950 5119.9 5490.4
1955 7269.7 3149.1
1960 10642 .9 11893 .4
1965 31069.2 25937.4

1970 40109.5 24271.1



™ 22 o

Las ecuaciones de las rectas fueron:

1950 Y = 3196.3 + 1.46 x
1955 Y = 2365.5 + 1.h44 x
1960 Y = 3703.6 + 1.15 x

1965 Y = 2286.6 + 0.62 x

1970 Y = 2318.7 + 0.62 x

Los resultados muestran valores bastante bue =~
nos para los 5 afos, lo que significarfia que existe-
una alta y buena relacidn entre las variables para -
fines predictivos. Por otro lado la prueba t recha-

za la hipdtesis nula de la no existencia de relacidn.

Se hicieron pruebas con dos modelos alternati-
f ., ¢
vos para tener la panoramica mas completa. Los mode
los son: 1) ¥ (t) = a + by (t -~ 1).
Donde la actividad local se pone en funcion de la -

base anterior.

2) Y= a+ b x*

* -
Donde X es = a base con coeficientes de localizacidn

4 -
mas bajos.

Los resultados para estas pruebas fueron tam-
bien muy altos, lo que en cierto modo invalida el mo

delo de North porque no capta la hipdtesis. (Ver Cua

dro No.13).

El problema de la simplicidad del modelo y la
diversificacidn de las actividades en la region puede

ser una de las razones.



CUADRDO No.13

1950 1955 1960 1965 1970
(1) e 0.9900 0.9350 0.9371 0.9242
(2) 0.9770 - 0.9897 - 0.9925
(1) = Coeficiente de correlacion del modelo alterna-
tivo (1).
(2) = Coeficiente de correlacion del modelo alterna-

tivo (2).
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Haciendo un analisis comparativo con un estu-
dio sobre el desarrollo Socio-economico por Entida-
des del Pals, los resultados salieron mas o menos -~
acordes a los nuestros. Ellos emplearon como indi-
cador la poblacion economicamente activa (segun sea
mayor o menor a la correspondiente a nivel nacional).
Los resultados de las actividades predominantes y -
la clasificacidn segln la diversificacion de los =~

sectores se muestra en el Cuadro(li4).

El fndice de actividad economica predominante
se divide en 8 ramas de actividad: Agropecuaria (A),
Extractivas (M), Transformacion (1), Construccidn -
(K), Electricidad (C), Comerclo (C), Comunicacidn vy

Transporte (T) y Servicios (s5).

La clasificacidn de la estructura es la si -
guiente: (U) Unifuncionales, (B) Bifuncionatles, (S)

Semidersificadas y (D) Diversificadas.

Se puede apreciar que la Regidn Noreste es bas
tante diversificada en sus sectores economicos. Aquf
se muestra mas claramente el problema de determinar
una base econdmica comun que muestre los sectores mas

dinamicos utilizando los simples coeficientes de -

localizacidn.

Sin embargo es claro que el grado mayor o me-
. ¥ . .
nor de concentracion industrial en forma relativa no

es implicante del grado o funcion del desarrollo.



CUADRDO No. 14

Actividades Predominantes Clasificaciédn Funcional
Entidades 1950 1960 1970 1950 1960 1970
COAHUILA M~CITKE M-ITSCKE M~-SCTIK D D D
NUEVO LEON 1-CKTSE 1-CKTSE 1-SKCT D D D
TAMAULIPAS M-SDTKE C-STM S=MCKT D D D
FUENTE.- Desarrollo Socio-Econdmico Comparativo de las Entidades del

Pais, Rev. C. Ext., Marzo 1972.
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Si{ observamos el cuadro de los valores relati=
vos del P.1.B. de la region por sectores (ver cuadro
15), verfamos que las actividades cuyos porcentajes-
de aportacion son mas altos no siempre corresponden-~
a los que obtuvieron un coeficiente superior, sino =
que inclusive ocurre lo contrario como por Ej.: Elec

tricidad en 1955,

Interpretacion:

Se han visto, en forma sumaria, los resultados
obtenidos en este trabajo. Las cifras indican que -
la Iindustria de transformacion es la actividad mas -
importante en la region, no solo en cuanto a su con-
centracidn sino tambieén en cuanto a su participacidn
del P.1.B., le siguen en importancia Servicios y las
industrias Extractivas predominantes en Coahuila -
(carbon) y Tamaulipas (petroleo) que jalan a la re -
gion. Su participacidn relativa respecto al pais se
acentua a partir de 1960 tal vez por polfticas guber

namentales de inversion en los Ultimos afos.

La actividad de transformacidn se destaca cons i

derablemente en Nuevo Ledn.

En terminos generales, la comparacion de la re-
gién con el pafs nos muestra que las diferencias mas
significativas esta en la menor concentracion relati
va de las actividades de agricultura y comercio y la
mayor concentracidon de las manufactureras, extracti-

vas y servicios.
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Las cifras de valor agregado por sectores que =
obtuvimos, nos ayuda a comparar la importancia de los
sectores en la region y tambieh en la totalidad del -

pals.

En 1950 la agricultura, la industria de trans -
formacidn y los serviclos eran los sectores que mas -
aportaban al P.1.B. en el Noreste. Para 1970 son --
trangformacidn, servicios y comercio, en cambio en el
pals en 1950 las actividades fueron comercio y trans-

formacidn en 1970 siguen siendo comercio y transfor -

macidn.

En general el proceso del desarrollo del pals -
marca una estructura sumamente rfgida manteniendo el~
constante desequilibrio, por otro lado el desarrollo-
regional del Noreste tambien muestra la rigidez aun =
que hay un desplazamiento de la agricultura por Comer

cio y Servicios.

Seglin nuestros datos desde 1965 las actividades
tomadas como basicas han estado acorden con las de ma
yor dinamismo que en este caso serfan: transforma --
cion, servicios y extractivas, a excepcidn de comer -

cio que no aparece en los coeficientes.

En el caso de la industria de transformacion se-
ve como, a la vez que el cociente de localizacidn sube,
también sube su participacidn relativa, en los demas -

sectores ésto no es muy claro.



- 26 L

Vi.- CONCLUS | ONES

El modelo de base exportacidn de North mues-
tra algunos problemas para tratar de captar los -~

factores de crecimiento de la region.

Aspectos de definicion y delimitacion de lo-
exégeno, las trabas précticas de la regionaliza --
cion y el hecho de tomar un solo indicador lo lle-

van hacer un modelo muy simplista y parcial.

Sin embargo el hecho de apoyarse en dos fun -
damentos tecoricos de la Economfa Regional como son,
la teoria de la localizacidn y la teorfa del mul -
tiplicador, nos proporciona herramientas muy ati -

les para el analisis regional concreto del Noreste.

La facilidad de calculo de sus herramientas -
lo hacen sumaﬁente dtil para las primeras etapas -
de una Investigacién regional, ya que el manejo de
hechos empfricos ayudan a ver las tendencias y re-
gularidades estadisticas a fin de poder orientar -

el enfoque del investigador.

Los coeficientes de localizacion nos dan una-
buena perspectiva de la concentracidn industrial -

en la region.

Identifica la mayorf{a de los sectores claves,
ubicados en la regién que en algunos casos corres-
ponde a los de mayor importancia relativa en sus -

aportaciones al P.l.B. regional,
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La mayor utilidad préctica de los resultados -
obtenidos estara dada en cuanto se relacionen a otras
regiones con fines comparativos. Se podrfa ver la -
tendencia de la regidn en relacidn al pafs en cuanto
a la dinamica del crecimiento. Se puede notar tam -
bién aspectos de desequilibrio regional al captar la

estructura y la diversificacidn de los sectores den-

tro de la regidn.

Para tener una idea mas adecuado sobre el pro-
ceso de desarrollo de la region, habr{a que relacio-
nar los coeficientes de localizacion obtenidos con -
otros instrumentos, como el analisis de flujo de bie

nes, flujos monetario y de balanza de pagos.

E1 modelo en si no capto la hipdtesis de North
sobre la relacidn directa del crecimiento regional -
en funcidn de las Industrias base para nuestra re --
gion,

Sin embargo €sto no invalida la aplicacion de-

las herramientas para el analisis regional del Nores

te.
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