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INTRODUCCION

23-31 crecimie-nj:o econdmico que se ha
venido experimentando en México desde 1930, se ha caracterfzado por -
un nimero limitado de zonas en donde se concentra la produccién indus-
trial observidndose ademds que en estas el nivel promedio de bienestar
socio-econémico de sus habitantes se ha elevado considerablemente en
relacién con el resto de las Zonas no industrializadas, como lo demues-

tran estudios recientes del Desarrollo Regional de México. 1/

Esta situacién ha venido ocasionan-
do que 1a poblacién de las zonas menos fa\}orecidas ‘emigre hacia las--
de alto desarrollo en Wisqueda de mejores oportunidades ocupacionales,
1o que aunado al elevado crecimiento natural de la peblacién de nuestro

pafe, explica la alta tasa de crecimiento demogrdfico de los nucleos -~

urbanos industriales.

Sin embargo, este crecimierto pobla

cional urbanistico ha traido aparejado un grave problema: la concemra
cién de niicleos poblacionales que habitan en condiciones precarias den-

tro de esos nicleos urbanos industriales, es decir, la formacién de los

1/ Aguilar, Alvarez, Lamadrid Ibarra y otros. Desarrollo Socio-eco--
némico Comparativo de las Entidades del Pais; CEPAL. Estudio Re-
gional de México. Revista Comercio Exterior, Vol. XXII, Nam. 3, -
Marzo 1972. Garza U. Rosa N,  Desequilibrio Regional en el Estado

de Nuevo L.edn. Secretarfa de Fomento Econémico v Obras. Monterrey,
197 3. '



llamados cinturones de pobreza, constituidos por una clase especial de
moradores en los que se refleja fuertemente la margiflacién economi--
ca y social. Esta marginacién es un fenédmeno que se ha venido desen~
volviendo de una forma mas aguda en los pal‘seé comunmente denomi-
nados sub-desarrollados y se refiere, a la formacidén de conglomera--
dos poblacionales que subsisten en condiciones precarias desde el pun
to dé vista econdmico, insanas desde el punto de vista alimenticio - sa
nitario y frustrantes desde el punto de vista de la movilidad social: son
conglomerados que dadas sus posibilidades econémicas (dependientes -
del sistema productivo), los que sin la debida atencién se pervetuaran

en esa situacion, lo que ademas de ser a todas luces injusto, es una --
mala utilizacién del capital humano al perderse, debido a la faita de --
oportunidades, todo el potencial de creatividad que se localiza en este

conglomerado.

Existen bases suficientes para ven-
sar que se da una interrelacion entre la inmigracion (especialmente la
de las zonas de bajo desarrollo econémico) y la formacién de estos gru
pos marginados, al menos en lo que se refiere al Area Metropolitana -
de Monterrejr 2/, pero no existe ningln estudio que especificamente --

analice esta interrelacion, ni las diferentes facetas tanto econdmicas -

2/ Movilidad Social, Migracién y Fecundidad en Monterrey Metroooti-
tano. C.1. E., U. AN. L. 1967.



como sociales con que se presenta la rna'rginacién en el Arear Metropoli-
tana, constituyéndoée en una 'iimitante para la formulacién de politicas -
tendientes a auxiliar a estos grupos, orientidndose, el objetivo de este es
tudio a cubrir esos aspectos y de ésta forma auxiliar a la futura formula
ci6n de esas politicas. Una aportacién colateral del estudio serd la ubi-
cacién del llamado cinturén de pobreza a nivel de localidades en los dife

‘rentes Cuarteles y Municipios del Area Metropolitana 3/, en el afio de -

1970.

Con este estudic se pretende probar
las siguientegvhipétesis:

1). -Los grupos marginados se encuentran en su mayor proporcion, -
ubicados en zonas geogréficas homogéneas en cuanto a nivel de -
desarrollo socio-econdémico.

2). -Los grupos poblacionales marginados estén .constitufdos, princi
palmente, de emigrantes llegados a esta cludad_ en busca de me

jores situaciones ocupacionales.

3/ Para los fines del cemso poblacional de 1970, el Area Metropolitana -
esra dividida de una manera general, en cinco municipios que son: --
Guadalupe, San Pedro Garza Garcia, Santa Catarina y San Nicolas, y
doce Cuarteles del Municipio de Monterrey determinados por limires
geograficos, estando constituidos cada municipio y cuartel por una -
serie de localidades que en el caso de los primeros pueden correspon
der a secciones, colonias, fraccionamientos, congregaciones, ejidos,
haciendas, rancherias, etc. y en el caso de los Cuarteles correspon
den unicamente a secciones (agrupaciones de manzanas delimitadas =
geograficamente). ,



3). -Estos emigrantes provienen de regiones de bajo nivel de desarro-
1lo econdmico, lo que implica que el problema de sub-ocupacién -
y marginacioén rural se estd trasladando a las-ciudades.

4). -Los hijos de estos marginados tienen muy poca movilidad social-
ascendente, o sea, que tienden a permanecer en el nivel socio-e

condmico de sus padres.

Este estudio se desarrolla a través -
de tres capitulos, presentandose a continuacién una descripcidén del con-

tenido de cada uno de ellos:

Ei capitulo 1 esta dedicado al analisis
de la forma en que a través de pambids estructurales e incrementos del
ingreso per-cdpita, se ha dado el proceso de desarrollo en el Estado de
Nuevo Ledn de 1940 hasta 1970, y cémo éste proceso lo ha llevado a cons
tituirse en uno de los Estados de mayor grado de desarrollo socio-econd
mico en la republica. Analizando cémo dicho desarrollo se ha concentra
do en el Area Metropolitana de Monterrey, originando que se de una alta

tasa de crecimiento poblacional en la que ha jugado un papel importante -

la inmigracion.

En el Capitulo II se presentan una se-
rie de aspectos sociales y econdémicos de los estratos en que se agrupa a
la poblacién del Area Metropolitana para el afio de 1970 4/, obteniéndose

la situacién relativa de cada estrato para cada uno de estos agpectos y -

4/ En el analisis realizado en este capitulo se diferencian cuatro estra
tos: Alto, Medio, Bajo y Muy Bajo.



definiéndose el estrato o estratos que tienen una mayor participaciéon en el

cinturén de pobreza del Area Metropblitana.

Una vez logrado esto se analiza la situa
cién relativa de los diferentes grupos poblacionales que componian estos -
es;trat.os- coh el objeto de profu"ndi;zar més en la situacion prevaleciente den -
tro del cinturdn de pobreza a 1970 y sentar asi las bases para una investiga

cion mds especifica del mismo.

En el Capitulo lIl se presenta el andlisis
de la informacion captada a través de una investigacién de campo realizada
durante el mes de Agostd de 1973, referida a la poblacidon ubicada en el es-
trato bajo del Area Metropf?litana de Monterrey, 3/ permitiéndonos tener
una imagen mas clara a nivel familiar de la situacién soctoeconémica y del
napel jugado por la inmigracidn en este estrato, en la pealigencia de gue una
parte importante de la poblacién del estrato bajo, se considera marginada -
econdmicamente, obteniéndose asfi por lo tanto, la situacion socioeconémi-
ca y la influencia de la inmigracidén para este sector de la poblacién., De -
esta forma resulta posible, a'la luz de los resultados de la investigacién -

realizada, probar mediante la utilizacién de herramientas estadisticas, --

la validez de las diferentes hipdtesis planteadas con anterioridad.

5/ La.Direccién de Estadistica del Estado de Nuevo Leén cuenta con llsta
dos de viviendas del Area Metropolitana los cuales se encuentran cIaSL
ficados por estratos, habiéndose utilizado, para la seleccitn de la mueg
tra, los listados del estrato bajo, por las razones explicadas en el ca-
pitulo Til.



Por lo que respecta a las limitaciones
del estudio, en primer términeo hay que sefialar la escasez de informacién
censal referida unicamente a 1970, para 1aru_bicacién del cinturon de po-
breza del Area Metropolitana y 'para el andlisis de la situacidon de margi-
nacién en que se encontraba en relacién al promedio del Area Metropoli-

tana, sin embargo, esta limitacidén no afecta substancialmente las conclu

siones a que se llega.

Existe otra limitacién en el estudio -
y proviene de las escasez de recursos econdémicos que obligé a limitar el
tamafio de la muestra y el nimero de preguntas a realizar, cubriéndose

los requisitos minimos que haom-factible la inferencia estadistica para -

el marco del universo investigado.



CAPITULO 1

EL PROCESO DE DESARROLLO ECONOMICO EN NUEVO LEON, SU -
CONCENTRACION EN EL. AREA METROPOLITANA DE MONTERREY
Y LA INFLUENCIA DE LA INMIGRACION EN EL. AUMENTO POBLA--
CIONAL.

A través de una serie de estudios for
mulados acerca de los niveles de desarrollo de las distintias entidades -
Adel pais se puede constatar el avance de Nuevo Ledn en materia de desa-
‘rrollo sodoemnémico; de acuerdo a uno de estos es;udios Nuevo Ledn es
en el periodo de 1940 a 1970, uno de los cinco estados mds desarrollados
del pais y su ritmo de desarrollo lo ha llevado a clasificarse en 1970 en ~
segundo lugar, superado por el Distrito Federal 1/, Sin embargo, tam--
bién a través de estudios recientes, se ha mostrado que la situacién bo-
nancible del_ Estado no se reparte uniformemente, sino que tiende a con-
centrarse fuertemente en el Area Metropolitana de Monterrey en donde

existen a su vez grupos marginados del desarrollo socioeconémico. 2/

Para analizar estos aspectos se inte-
gra en este capitulo informacién que nos permitird presentar el procesc
de desarrollo econémico en Nuevo Ledn haciendo referencia a cambios -
estructurales de los Sectores, del Primario hacia el Secundario, a los in
crementos en el Ingreso per-cdpita, al mejoramiento en el nivgi' de vida

v bienestar de los habitantes y al fenémeno de la concentracion de este -

1/ Aguilar Alvarez, l.amadrid Ibarra y otros. Op. Cir.

2/ Puente Leyva, Jesus. La Distribucién del Ingreso en el Area Metropo
‘litana de Monterrey. Editorial. Siglo XXI.
El Desequilibrio Regional en el Estado de Nuevo Leén.



desarrollo en el Area Metropolitana de Monterrey, dando lugar a una -
corriente migratoria favorable a la misma que al conjuntarse con una -
alta rasa de crecimiento natural de 1a poblacidn, han originado una gran
concentracién de la poblacién en el Area Metropolitana cuyos efectos ne
gativos tales como un crecimiento urbanistico desordenado, exceso de
oferta de mano de obra no especializada etc,, etc., se han dejado sentir

ya.

1. -EL. PROCESO DE DESARROLLO ECONOMICO EN NUEVO LEON,

A. -Los cambiog estructurales en la actividad econdmica.

Al igual que para todo el pais, en --
Nuevo Ledn la agricultura fué en una época la actividad principal, esto
se dié durante la dominacién esp;s—tﬁola (1626-1664) 3/ y el florecimiento
del estado se vi6é de esta forma sujeto a su raquitica produccitn agrope-
cuaria. Sin embargo, al correr el tiempo y gracias a la existencia de
un caudillo 4/ que supo capitalizar a través de su poder politico militar,
a favor de Nuevo Ledén y de Monterrey, una serie de circunstangias co-
mo la guerra civil norteamericana vy la invasién francesa, sobreviene -
un cambio al pasar a ser de mayor importancia, el comercio que la agri

cultura y al sentarse las bases del cambio estructural del sector prima-

3/ Recursos del Estado de Nuevo Ledn. Instituto de Investigaciones Indus
triales. L.T.E.S.M. 196¥. Pag. 1-A3-04,

1, Mauro, Frederic. Desarrollc Econémico de Monterrey 1890-1960. --
U.AUNLL, 1962,



rio al secundario al fundarse la primera empresa industrial "La Fama"
fabrica de hilados y tejidos en 1856.

Pero no es sino hasta la 2da. Guerra
Mundial, 1940-1950 cuando se isiente la. consolidacidn de --
este cambio y se puede hablarjrealmentc de un desarrollo industrial §/ .

- reflejdndose en el Cuadro I-1 como se ha venido manifestando esta con-~-

solidacién en épbcas po_stériores a la Segunda Guerra Mundial, 1955-1970,

En el periodo analizado, el Sector In-
dustrial ha aumentado su participacion en el Valor Agregado \éi\éi~42,_Q%_ﬂ
en 1955 hasta un 56. 6% en 1970, para transformarse asi en el sector li--
der del desarrol_io econémico del Estado, relegando a un s_egundo térmi-
no arl Sector Se—rvici(.)s,de 51.5% en 1955 pasa a un 36. 1% en 1970, quedando.
muy por debajo ia participacion del Sector Primario. El dinamismo del
Sector Industrial lo comprueba Iy alta tasa de crecimiento éyl Valor Aérg
gado (10. 3%) a diferencia del Sector Servicios que es la mas baja (5. 6%)

en el periodo mencionado.

B. ~Los incrementos en el valor agregado per-cdpita.

Otro indicador que revela la existen-
cia de un proceso de desarrollo es el andlisis de.las fluctuaciones del --

ingreso per-cdpita, sin embargo se trata de un indicador dificil de esti-~

5/ Mauro, Frederic. Op. Cit.



NUEVO LEON - YALOR AGREGADO EN EL ESTADO DE NUEVO LEON
POR ACTIVIDAD ECONOMICA (1955-1974}.

CUADRO 1+

{millones de pesos de 1960).

ACTIVIDAD 1955 1/ 1960 I/ 1965 1/ 1570 2/ VARIACION MEDIA ANUAL-
ECONOMICA millones de pesos| % millones de pesos ¥ 1 millones de pesos| % millones de pesos] Y 1955-1970 3/
e 5
PRIMARIAS 294.6 6.3 625.4 8.9 B83. 4 8.1 1062. 9 7.3 8.9
SECTOR
[NDUSTRIAL 1898.8 42.0 3302.0 46.7 6162. 3 56.3 8227.1 56. 6 10.3
BERVICIOS 2328.5 51.3 3132.7 44. 4 38699.0 35.6 5254. 6 36.1
| i 5.6

V. AGREGADO . ” 8.1

TQTAL. 4521.9 .0 7060.1 mnao 10945. 3 .0 14544. 5 0o.0

FUENTE: Centro de Investigaciones Econdmicas, U. A N. L.
Direccidn de Integracién y Desarrollo del Estado de Nuevo Leén,

1
2

1 Cifras revizadas .
/ Gifras estimadas por la Sub~-Direccién de planeacién de Integracisn y Desarrollo del Estado.




1.

mar para el caso de un estado, por lo que nos limitaremos a preséntar
7

en el Cuadro I1-2 las variaciones en el Valor A gregado per-cdpita para

el estado de Nuevo Leo6n de 1955 a 1970 que i’epresentan una forma un -~

tanto gruesa 6/ de obtener un indicador similar. al ingreso per-cﬁpita.

Como se observa en el cuadro [-2 - -
el Valor Agregado per-cdpita para Nuevo Leén, obtenido a precios cons
tantes de 1960, ha mostrado aumentos sucesivos en los cuatro periodos

examinados, pasahdo de $ 5,070.00 en 1955 a $ 8,572.00 en 1970.

En el Cuadro 1-3 se observa que la ta
sa de crecimiento quinquenal del Valor Agregado per--cépita.mﬁestra una
tendencia a disrninﬁi’r que se agrava en el dltimo quinquenio va que la ta-
sa pasa de un 5. 2% anual de 1955 a 1960 a un 4. 4% de 1960 a 1965 y a un -
1.1% de 1965 a 1970. La tendencia a disminuir del Valor Agregado per- -
cdpita se debe tanto a una baja en la tasa de cf:ecimiermo del Valor Agre-
gado Total, la cual se agrava en ei dltimo quinquenio,. como ai aumento
en la tasa de crecirniento quinquenal de la poblacién del estado. cjue va -

de un 3. 9% anual durante 1955-1960 a un 4. 6% anual durante 1960-1970.

C. -El mejoramiento en el nivel de vida vy Bienestar de la Poblacién en -
Nuevo Ledn. ‘

Como se asentaba en la introduccidn

£

de este capitulo, sele realizado una serie de estudios acerca del desa-

6/ El producto agregado en el Estado, que equivale al Valor Agregado es
td dado a precios de mercado, mientras que el ingreso estd dado a.cos
to de factores 1o que hace que este Gitimo sea menor. '



CUADRO 1-2

VALOR AGREGADG EN EL ESTADO DE NUEVO LEON, PO-
BLACIONAL Y VALOR AGREGADO PER-CAPITA DE 1955 A

1970. (a pesos de 1960).

ANOS 1955 1960 1965 1970
Valor agregado total
(millones de pesos) 4521.9 7060.1: 10945. 5 14544.5 */
Poblacién total

(millones) 891.9 */ 1078. 6 1350.6 */ 1694. 7

Valor agregado per-
capita. pesos. 5070 6546 8104 8582

H\ Cifras estimadas.

FUENTE: Cuadro -
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14,

rrollo socio-econdémico de las diversas entidades que componen el pais en
los que facilmente se puede constatar el mejoramiento én el nivel de vida
y bienestar que han experimenﬁado,' en promedio, los habitantes de Nuevo
Leén desde fines de la Segunda Guerra Mundial a la fecha, con respecto -

a los habitantes de otros estados de la republica. 7/

Lo anterior se aprecia en forma indi-
recta a través de la comparacion de los lugares obtenidos de 1940 a 1963
en cuanto a Valor Agregado per-cdpita de las entidades del pais que a --

1965 ocuparén los primeros 9 lugares y que aparecen en el cuadro [-4,

En el Cuadro [-4 se observa la existen
cia de entidades que muestran incrementos sustanciales en materia de Va
lor Agregado por habitante, de 1940-1965 como lo son Baja California Sur
y el Estado de México; por otro lado, existen entidades que habiendo éstg_
do en una buena posicidn relativa en 1940 mantienen una tasa de crecimien
to suficiente del Valor Agregado per-cdpita como para que les permita - -
mantener dicha posicién, tal es el caso de Baja California Norte y Coahuila,
sin embargo, Nuevo Ledn, habiendo ocupado a 1940 una buena posicién re=~
lativa en cuanto a Valor Agregado por habitante, quinto lugar, mantiene --
una tasa de crecimiento del mismo que le permite mejorar su posicién re-

lativa hasta llegar en 1965 a ocupar el segundo puesto, lo que necesaria- -

7/ C.E.P. A L. Estudio Regional de México, Op. Cit.
Tijerina, Eliezer. El Bienestar Colectivo y el efecto Redistributivo del
Sector Piiblico. Articulo D. E. E. Secretaria de la Presidencia. Mayo
1971.



CUADRO 1.4

t

RANGO DE ENTIDADES SEGUN SU VALdR AGREGADO POR HABITANTE.

ANOS
ENTIDADES 1940 1950 1960 1965
Distrito Federal ’ 2 2 1 | 1
‘Nuevo Ledn S 3 3 2
Baja California Nte.| 1 1 2 3
Baja California Sur - 11 8 6 4
Sonora 7 Y4 4 5
Coahuila 4 7 5 6
Chihuahua 8 9 7 7
Tamaulipas 6 6 8 8
México 29 - 25 18 . 9 =

FUENTE: C.E.P.A.L., Estudio Regional de México.
Revista: Comercio Exterior, Vol. XXII, Num, 3, Marzo de

1972, pag. 242.
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mente tiene que redundar en un mejoramiento del nivel de Desarrollo -

socio-econémico de sus habitantes a través de este periodo.

Lo anterior se corrobora mediante -
la informacidn presentada en el Cuadro I-5 la que se obtuvo de una in--

vestigacién realizada por el Lic. Eliezer Tijefina 8/.

En lo que respecta a Nuevo Lebn y a
las otras entidades que junto con él se localizan en los primeros tres ran
gos, para los cuatro periodos analizados se presenta una situacidon casi -
identica en los dos cuadros, ya que estas tres entidades como se puede -
observar son las misrﬁas: Bajé. California Nort_e que ocupa en 1940 y 1950
el primer rango en ambos cuad.ros,‘en 1960 pasa a ocupar el segundo y en
v en 1965 y 1970 (cuadro 1-5) el tercero (aunque estos dos periodos no sean
estrictamente comparables). El Distrito Federal también coincide --en to
dos los periodos en lo que respecta a los rangos que ocupa;Nuevo Ledn. -
Para -~ 1940 ocupa en el Cuadro I-4 el quinto rango, y en el cuadro 1-5,

en ¢l mismo periodo,el tercer rango coincidiendo en el resto de los pe

8/ La informacion presentada en el cuadro II-5 corresponde, corno la --
fu ente lo indica, a un estudio realizado por el Lic. Eliezer Tijerina G.
"en el que se pretendia determinar en que forma contribuye el sector
publico a modificar la distribucién del bienestar por emtidades federa-
tivas (1960-1970); en este estudio se procedid, en primer instancia, a
-medir la magnitud del bienestar colectivo por entidades federativas, -
mediante el andlisis de 19 indicadores; llevado a cabo con el metodo -
de andlisis estadistico multivariado de componentes principales. Una
vez obtenidos los vectores propios y elementos correspondientes, se
procedié a elaborar un indice con los valores del primer componente.
Este indice se disefid estandarizando los variables originales y modi-
ficando las ponderaciones-obtenidas para lograr referirlo al promedie

nacional, con valor igual a 100,
Se estim6 también preliminantemente, el bienedar en 1940 y 1950, -
considerando 9 y 10 indicadores respecrivamente”. (Pag. 3 metcdologia).
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riodos en lo que respecta a los rangos ocupados, 1o que nos lleva a con-

clui'r- mediante la informacioén presentada, en forma evidente, el mejo-

ramiento llevado a-cabo en el nit}el de vida y bienestar de los habitantes

del Estado de Nuevo Leé6n a través del tiempo. -

2. -LLA CONCENTRACION DEL PROCESO DE DESARROLLO EN EL - -
AREA METROPOLITANA.

A. -La concentracién del bienestar.

Se ha presentado. cémo el nivel de vida y
bienestar colectivo de los habitantes del Estado de Nuevo Leén se ha me-
jorado hasta alcanzar una situacidn privilegiada dentro del pafs, pero---
también se ha mencionado, que estudios recientes nbs muestran, que la
situacidén bonancible del estado no se reparte uniformemente entre las -
diferentes zZonas que lo componen 9/ . Este hecho se observa claramente

a través del Cuadro I1-6.

La distribucién del Bienestar Estatal
por zonas refleja una alta concentracion en los municipios que componen
el Area Mgtropolitana de Monterrey que va se daba en 1950 y se ha ido in
crementando hasta conccntrarse mas del 80% del Bienestar Total Estatal

en 1970.

El resto de las zonas del Estado pre-

sentaron de 1950 a 1960 fuertes deterioramientos en su nivel de bienestar

9/ Garza U. Rosa N. Op. Cit. Pag. 86.



CUADRO 1-6

19.

DISTRIBUCION POR ZONAS DEL BIENESTAR ESTATAL,*/

1950-1960-1970.

B ANOS o Incrementos del bienestar estatal de
: 1950 1960 1970 c/zona, %.
ZONAS : 1950 1260 1950
1960 1970 1970
Area Metropolitana de :
Monterrey . 69.97 79. 96 80.19 1+14.2 0.3. +14. 6
Zona de influencia 7.08 5.17 6. 59 -26.9 +27.5 - 6.8
Zona Norte 10. 55 6.02 4.95 -42.6 ~17.5 -52.7
Zona Citrica 7.66 3.76 5.02 -24.8 -12. 9 -34.5
Zona Sur 4. 21 3.05 3.03 -27.4 || -0.7 -27.9
Monto de bienestar 7
Estatal: 100. 00 100. 00 10G. 00

FUENTE: El Desequilibrio Regional en el Estado de Nuevo Ledn 1950-1970, (un andlisis

cuantitarivo). Rosa Norma Garza Ulloa, TESIS.

U.A.N.L., Julio 1973.

*/ El concepto de "'Bienestar existente en el Estado” se refiere "a la suma total de bienestar
existente en el mismo en un momento dado y se obtuvo ponderando los Indices socio-eco
némicos de Bienestar de cada zona (respecto a la media estatal) por el porcentaje de po-

blacién del Estado residente en c¢/u de ellas en los afios 1950-1960 y 1970.

Op. Cit. pag. 86 nota de pie de pagina.
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ciue se refleja a través de incrementos porcentuales negativos del bienes-
tar de cada zona y aunque en el caso de la zona de influencia se aminoran
gracias a un increm ento positivo en el nivel de bienestar logrado &1960 a
1970, para el resto de las zonas se agravau de tal forma que a través de -
todo el periodo analizado (1950-1970) resulta que el Area Metropolitana in-
crementd su participa;cién en el Bienestar Estatal en deterioramiento de las
participaciones del résto de las zonas. Es decir, hay una fuerte concentra-

cién del Bienestar Estatal en el Area Metropolitana.

BY-la concentracion de la actividad econémica.

La concentracion del Bienestar Total -
Estatal en el Area Metropolitana esta intimamente ligada con la concentra
cion de la'actividad econdmica } poblacional del estado en la misma lo que
hace conveniente tener una idea del grado que alcanzan estas concentracio

nes y de los factores que en ellas intervienen.

Del cuadro 1-7 se observa que el960 -
se eoncentraba en el Area Metropolitana practic amente un 83% de la acti-
vidad econdmica total del Estado,. siendo los sectores econdmicos cuyo V_g-
lor Agregado se genera en m ayor porcentaje en el Area: lo. el Sector in-
dustrial con un 90% de su actividad total en el Estado y 2do. el Sector Ser

vicios con un 87% de su accividad econdémica total.

Para 1970 el panorama cambia un poco
va que disminuye el porciento del Valor Agregado del Sector Industrial ge



21.

nerado en el Area Metropolitana a casi un 88% y aumenta el del Sector -
Servicios a2 mds de un 93%; aunque hay que tener un poco de reserva cCon
estas cifras ya que provienen de una estimacién del Valor Agregado pa-
ra 1970 10/. Sin embargo a’ pesar de esta aparente descentralizacién de
la actividad industrial, la importancia de este sector en cuanto a su par?
ticipacién el Valor Agr.egado producido en el Area Metropolitana aumen -
ta ya que pasa de alre&edor de un 51% en 1960 a un 39% en 1970 y la irn—-'
portancia del Sector Servicios, en este aspecto, disminuye va que su --
participacion en el Valor Agregado, de aproximadamente un 477 en 1960

pasa a un 40% en 1970 (lo mismo sucede en el Sector Agropecuario, baja

de un 2% a un 1%).

En resumen se puede decir que en la
actualir_:iad en los municipios que integran-el Area Metropolitana de Mon-
terrey a saber: Monterrey, San Nicolds, San Pedro, Santa Catarina y --
Guadalupe se genera cuando menos, alrededor del 85% del tctal del Valor
Agregado del Estado de Nuevo Leén siendo los Sectores gue contribuyen

a que se de esta circunstancia: el Industrial y el de Servicios.

C. -La concentracién poblacional en el Area Metropolitana.

El proceso de desarrollo que se ha -
llevado a cabo en Nuevo Ledn en las dltimas décadas y que practicamente
en su totalidad se ha concentrado en el Area Metropolitana ha traido apa-

rejado un explosivo crecimiento poblacional, dando lugar a fuertes presio .

——

10/ Cuadro [-1



CUADRO 1-7

VALOR AGREGADO, ESTIMADO */, POR ACTIVIDAD ECONOMICA PARA
7L AREA METROPOLITANA DE MONTERREY Y PORCIENTO DEL TOTAL
DEL ESTADO LN 1960 y 1970.

ANOS 960 1970
ACTIVIDAD - Area Metropolitana | % dcl total del valor Arca Metropolitana [ % del total del valor
valor agregado. agregado en el esta- valor agregado. agregado en el esta-
] (millones) % do por actividad, (millones) A do por actividad.
Sector agropecuario 131.6 2.25 21.04 138.5 | L3 13.03
Sector industrial 2983.6 | 50,95 90. 36 7219.7 38. 90 87.76
Sector Servicios 2740.6 | 46.80 87.48 4899, 4 39.97 93. 24
TOTAL 5855.8 1100.00 82,94 _ 12257. 6 100. 00 84,28
FUENTE: Cuadros A-ly A -2. | |

Y

La estimacion fué realizada de la siguiente forma: Se tenia el valor agregado po poblacién econémicamente activa,
or actividades, para el Estado en 1955, 1960, 1965 y 1970 (cuadro >-_m% se tenfa la Uozmomﬂ_ econjmicgmente acti
mm de ef »\_o:ﬁ%owﬁmsm__wow a :f% .economica para | ck._ﬁ% cuddrp A-2); lo ye se hizo fug mu :m:own_ =
B AL del Arca Métropolitana de los distintos scctores de actividad economica por ¢l valor agregado pr :w% io de
£ P.E, A, del B ,jao muqm €308 :m:mawm sectores, obt 36:%_% e esta marera cn v o wmmmmwmgm am:@nmm demo
litana por actividad co :wauom_ el cual se m_ﬁ:w,o y’se obtuvo el valor agregadg por la P E. A, rea Mefropolitaha.
Esta forma de obtener ¢l valor agregado del Area zm?ovo_:msw tiene como limitante el hecho de que es de la mis-
ma por actividad econdmica se encuentre por encima en todas la

s actividades del valor agregado promedio por con
centrarse en la misma los duefios de los bienes de capital, por la mayor productividad de log obreros, por concen-

trarse el comercio, etc,, etc. Lo que hace que la estimacién este probablemente sub-valtiado, tento por rama de
actividad como la total.
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nes tanto sobre la oferta de trabajo como la demanda por servicios, tan
to piblicos como privados que ha ocasionado una alta concentracién del

Bienestar total del Estado en el Area Métrdpolitana. 11 /

La forma en que esta concentracion -
poblacional se ha llevado a cabo desde 1940 hasta 1970 puede observarse
claramente en el Cuadro [-8 a través de las tasas poblacionales dg creci
miento tanto decenales como vigesimales que se presentan para la Repu-
blica, el Estado, el Area Metropolitana y el resto del Estado. Al obser
var las tasas de crecimiento decenales obtenidas en los distintos perio-
dos para las dreas geograficas analizadas vemos que la tasa de crecimien
to poblacional del Area Metropolitana para el deemnio de 1940-1950 es mas
del doble de la de la Repiiblica (5.8% v 2. 7%, respectivamente) siendo --
sensiblemente mayor que la del Estado (3. 2%), la cual supera también --
por ampl-io margen a la de la Repﬁbiita, mientras que la tasa de creci--
miento poblacional del resto del Estado es muy inferfor (0.7%). El efec-
to causado por esta tasa de crecimiento s‘e deja sentir dentro del Estado,
como-es l6gico, a través de un aumento en la concentracion pol')lacional
en el Area Metropolitana que pasa dé un 40% a mas de Lin 50% de 1940 a -

1950.

Para la siguiente década (1950-1960),

que es donde definitivamente se consolida el desarrollo industrial, el A-

Cabe observar qué actualmente se incluye dentro del Area Metropoli-
tana a los municipios de Apodaca y Escobedo, lo cual es explicable da
do el crecimiento poblac:lonal sefialado.



CUADRO

-8

MEXICO Y NUEVO LEON, POBLACION TOTAL, POBLACION CONCENTRADA EN EL
AREA METROPOLITANA DE MONTERREY Y EN EL RESTO DEL ESTADO EN 1940,

1950, 1960, 1970 Y SUS TASAS DE CRECIMIENTO DECENALES Y VIGESIMALES,

ANOS 1940 1950 1960 1970 TASAS DE CRECIMI ENTO
DECENALES VIGESIMAL S

Poblacion total miles 7 | miles ¥ | miles miles % 11940-50 {1950-6011960-70 [1940-60 [ 1950-70

Repiiblica de México 19653.5 | - |25791.0f - |34923,11 - |48377.3] - 2.7 } 3.1 3.4 2.9 3.2

Estado 514,.1 | 100 740, 21100 | 1078.8 [i00 1694.7 | 100 3.2 | 3.8 4.6 3.7 4.2

| ;

Tamzo:%o_:gm 206.2 140.10 | 375.0 [50.6q 708.4 {65.66 | 1213.5 |71.60] 5.8 | 6.2 55 It 6.2 6.0
. {

Resto 335.0 159.90 | 365.2 |49.34 370.4 [34.34 | 481.2 |28.40 0.7 | 0.3 3.0 0.3 1.4

FUENTE: Censos Poblacionales de 1940, 1950, 1960 y 1970.
D.G.E. S.1.C.

MEX.
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rea Metropolitana de Monterrey alcanza una tasa adn mayor de crecimiento
poblacional (6. 2%), la mds alta de todos los periodos analizédo-s, volvien-

do a duplicar la tasa de crecimiento poblacional de la Repiiblica (3.1%) y su
perando la tasa de crecimiento poblacional del Estado (3. 8%), g'.dernzis es -

de notar que para este periodo la tasa de crecimiento poblacional del resto

del Estado alcanzé su ﬁunto mas bajo (0. 3%). Al observar como se refleja

esto en la acumulacic‘)v: de la poblacién en el Area Metropolitana se s're que

ésta aumnenta de 50% a 65%, ddndose ya de una forma clara una alta concen

tracién poblacional.

Sin embargo, para el idltimo decenio ana
lizado, dicho procéso sufre una desaceleracion ya que aunque se mantiene
la tasa de crecimiento poblacional del Area Metropolitana por encima del
resto d_e la;tasas analizadas, es menor que la del decenio anterior (5.5%),
la tasa de crecimiento poblacional del Estado sigue aumentando y se man-
tiene por encima de la de la Reptiblica (4. 6% y 3.4%, respectivamente) y ~
aumenta la tasa dé crecimiento poblacional del resto del Estado‘ (3.0%). -

Por lo que respecta a la concentracién poblacional en el Area Metropolita~

na, esta sigue su marcha concentridndose a 1970 practicamente un 72% del

total de la poblacion del Estado. L.as tasas de crecimiento vigesimales -

muestran un comportamiento similar siendo la tasa de crecimiento pobla-
cional del Area Metropolitana muy superior al resto de las tasas (6.2% y -
6. 0% para los dos periodos analizados respectivamente) y duplicando en el

primer perfodo a la tasa de crecimiento de la Repiiblica (2. 9%).
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3. -LLA INFLUENCIA DE LA INMIGRACION EN EL AUMENTO POBLACIO
NAL DEL AREA METROPOLITANA.

A. -Su participacién de 1940 a 1970.

Una de las facetas del proceso de cam
bio de las relaciones ecoldgicas demogrédficas Urbano Rurales es el esta-
blecimiento de una corriente migratoria Urbano-Rural, favorable a las re
giones Urbanas donde se lleva a cabo la expansidn econénﬂica. Esa faceta
del proceso de cambio para el Area Metropolitana de Monterrey es dificil
de medir a través de la informacién censal ya que esta sOlo nos muestra,
a través de un corte en determinados periodos de tiempo (c/diez aﬁ;)s), la
participacién que en la poblacién del Area Metropolitana de Monterrey tie
ne la inmigracidon prbveniente de otros Estados de la Reptiblica o bien, de
otfos paises. Pero no nos presenta informacidén alguna de la forma en que
los nidcleos poblacionales que han emigrado con anterioridad influyen en -
los aumentos poblacionales subsiguientes (o sea, como contribuye a tra-~
vés del nacimiento de sus hijos en el Area Metropélitr;ma al aumento sub-
siguiente, si lo hay, de la tasa de crecimiento de la poblacidn nacida en
el Area Metropolitana), tampoco nos muestra la forma en que influye la
inmigracidén proveniente del mismo estado, ni nos da indicacién alguna -

acerca de la emigracion del Area Metropolitana a otras zonas.

3in embargo, para analizar la influeg
cia de la inmigracion en el aumento poblacional del Area Metropolitana -
a través del tiempo no tenemos mas fuente de informacion que los datos

censales presentados en el cuadro 1-9 los que pasamos a analizar en se-
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guida.

Se observa en el mencionado cuadro
que para el decenio 1940-1950 la poblacidn ubicada en el Area Metropo-
litana crece a un 3. 8% mientras que la poblacién nacida en otros Esta-
dos ci:ece a una tasa de 7.0% y la nacida en el Estado crece a una tasa
de un 3.7%, pudiendo afirmarse que para este decenio la tasa de creci- _
miento de la poblacién nacida en otros estados impulsa el crecimiento -
poblacional del Area Metropolitana y pasa de participar con un 29% de la

poblacién del Area Metropolitana en 1940 a un 32% en 1950.

Para 1950-1960, que es cuando la ta-
sa de crecimiento ﬁoblacional del Area Metropolitana es la mas alta —-
(6. 2%), la tasa de crecimiento de la poblacién nacida en Nuevo Ledn y -
ubicada en el Area Metropolitana aumenta alcanzando un 6. 2%, presumi
blemente debido en gran parte a los nacimientos en Nuevo Ledn de hijos
de los inmigra:ﬂtes de otros Estados, por otro lado Ia' tasa de crecimien
to de personas nacidas fuera de Nuevo Le6n se mantiene en un 7. 0% y su
participacion en la poblacién del Area Metropolitana aumenta en 1960 al-

go mas de un 33%.

Para 1960-1970 ia tasa del Area Me~
tropolitana disminuye a.un 5.5%, la de la poblacién nacida en el Estado
disminuye también aunque menos, lo que la hace mantenerse por enci--
ma de la del Area Metropolitana (6.0%) v la de la poblacién nacida fuera

de Nuevo Ledn sufre un desplome atin mayor (4. 5%) pasando a la situacion



CUADRO 1.9

LUGAR DE NACIMIENTO DE LA POBLACION UBICADA EN EL AREA METROPOLITANA
DE MONTERREY EN 1940, 1950, 1960 y 1970 Y SUS. TASAS DE CRECIMIENTOQ DECENA -

LES Y VIGESINALES.

ANDS 1545 T 1950 1960 1970 . TASAS DE CRECIMIENTO
Poblaci6n del 4rea B ~ DECENALES VIGESIM [ATES
Metropolitana. miles 73 miles ¥ | miles % | miles % 11940-50§ 1950-60] 1960-70 [ 194G-60 | 1950-70
Nacida en Nuevo Letn 145.0 | 70.35|255.1 168.03 472.9 166.77} 846.1 [69.73 5.7 6.2 6.00 | 6.00 g 6.2
m.oam en otros estados ; . |
l6 paises 61.1 {29.75[119.9 |31.97] 235.4 {33.23} 367.3 [30.27} 7.00 | 7.00 | 4.5 ,| 7.0 |’ 5.7
ﬁao L 206.1 {100 {375.0 100 | 708.3 {100 [1213.4 {100 |58 | 6.2 | 5.5 _. 6.2 6.5

FUENTE: Censo Poblacional de 1940, 1950, 1960 y 1970.
D.G.E. S.1.C. MEX.
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contraria que en 1940-1950; a lo anterior se - puede ajudicar el descenso

de la tasa de crecimiento poblacional del Area Metropolitana; la disminu
cién en la tasa de crecimiento de la poblacién proveniente de otros Esta~
dos origina una baja en la participacién porcentual de los nacidos fuera -

del Estado respecto a la poblacidn total del Area Metropolitana ya que, a

1970, esta fué de un 30%.

De nueva cuenta, a través de las tasas
de crecimiento vigesimales se visualiza este fenémeno ya que de 1940 a -
1960 la tasa de crécimiento de la poblacién nacida fuera del Estado es la
mayor 7.0% impulsando hacia arriba a la tasa de crecimiento del Area -
Metropolitana (6. 2%) y de 1950 a 1970 la tasa de crecimiento de la pobla-
cién nacida fuera del Estado es la menor 5. 7% impidiendo que la tasa de

1

crecimiento del Area Metropolitana alcanzara niveles superiores.

Ya para terminar este apartado éabe
agregar, que de acuerdo a un estudio realizado por el Centro de Investi-
gaciones Econémicas de la U. A.N. L. en 1966 del que se pesenta el Cua-
dro AE-112 / se estima que de la poblacién ubicada en el Area Metropo-
litana en ese afio, un 12% provenian de otros municipios del Estado y un
29.1% de otros Estados ddndose un total de inmigrantes de 41. 1%, porcen-~
taje que nos da una idea de la inﬂuenc_ié de la inmigracién total localiza-

da en el Area Metropolitana a 1970.

1¥ Apéndice Estadistico.
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RESUMEN

El desarrollo econdmico actual de Nue
vo Ledn ha girado en torno al desarrolio de su sector industrial, el cual -
se ha concentrado en el Area Metropolitana de Monterrey originando a su
vez, una alta concentracién del Bienestar Total del Estado y de la pobla--
cién debida en una buena paﬁe al fenémeno migratorio, io que la ha lle-- |
vado paulatinamente a ir anexdndose idreas adyacentes al grado de incluir
se actualmente dentro del Area Metropolitana (1974) dos municipios més:

Apodaca y Escobedo.

Esta concentracién econdmica y pobla
cion‘al_ en el Area Métropolitana ha traido aparejada una serie de efectos -
negativos que se manifiestan a través de una alta contaminacioén ambiental,
una incapacidad de Vprestar serﬁcios bisicos (agua, drenaje, luz) a las di
ferentes agrupaciones poblacionales que frecuentemente se establecen en
dreas no urbanizadas y, sobre todo, un incremento en ,la oferta de mano -
de obra que ha rebasado la tasa de crecimiento de la P. E. A.'? 197
pudiendo afirrharse que este incremento se ha dado preponderantemente -
en la oferta de mano de obra no especializada que ha traido como conse=-

cuencia un Incremento en el niimero de ocupaciones cuyo salario prome--

dio es inferior al salario promedio general del Area Metropolitana 14 / -

1¥ Apéndice Estadistico Cuadro AE-2. =~ -
14 Es de notar que en estas ocupaciones el nimero promedio de afios de
estudio aprobados es Bajo; anmexo - estadistico. Cuadro AE-3.
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contribuyendo a fomentar la existencia de un cinturén de pobreza en el -
que se ubica el grueso de las familias marginadas del desarrollo socio-

econdémico como se verd en el siguiente capitulo.
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CAPITULO 11

SITUACION RELATIVA DE LLAS ZONAS QUE CONSTITUYEN EL CIN-
TURON DE POBREZA DEL, AREA METROPOLITANA DE MONTERREY
EN 1970. -

En el capitulo anterior se esquemati-

24 el proceso de desarrollo que se ha llevado a cabo en el Estado de Nue-
vo Ledn y cOmo este proceso se ha concentrado en el Area Metropolitana
de Monterrey, ocasionando a su vez, una alta y creciente con cen
tracion de la poblacidén con el consiguiente incremen,

to en el sub-emplec y el empeoramiento de la situacidn de los grupos po

blacionales marginados.

En este capitulo se analizan una se--
rie de aspectos sociales y econdmicos en los diferentes estratos 1/ que
componian el Area Metropolitana de Monterrey en 1970, obteniéndose -
la situacién relativa de cada estrato para cada uno de estos aspectos y
definiéndose de esta forma,colateralmente, el estrato o estratos, que tie

nen una mayor participacién en el cinturén de pobreza del Area Metropo-

litana,

Una vez logrado esto se analiza la si

tuacién relativa de los diferentes grupos poblacionales que componian es

_1_/ Para este estudio se determinaron cuatro estratos:
1) ALTO, 2) MEDIO, 3) BAJO, 4) MUY BAJO.
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tos estratos, con el objeto de profundizar en la situacién prevaleciente
dentro del cinturén de pobreza a 1970 y sentar asf las bases para una in-

vestigacidon mas especifica del mismo.

1. -SITUACION RELATIVA 'DE LAS ZONAS QUE COMPONIAN A 1970, EL
AREA METROPOLITANA,

A, ~-Informacién utilizada.

Para llé-var a cabo esté andlisis se con-
t6 con informacidn censal elaborada por la Direccidn de Estadistica a nivel
de localidades para los municipios que integran el Area Metropolitana, 2, 1a
cual nos fué proporcion

ada por la Direccién de Estadistica del Gobierno del
Edo.’

Esta informacién censal estaba com-

puesta poi' una serie de 16 indicadores, uno de ellos (porcentaje de la po-

I

blacién que declard ingresos) dividido en cuatro rangos, presentados en
valores porcentuales y de los cuales por las razones expuestas en el --
Apéndice Metodolégico, se seleccionaron en principio nueve indicadores

y el rango inferior del indicador de ingresos. L.os indicadores utilizados

s0n:

1) Porciento de la poblacién que declard ingresos de $999.00 6 menos

del total que declard ingresos.

2/ E]l Area Metropolitana estd constituida para este estudio por los mu-
nicipios de: Monterrey, San Nicolds, Guadalupe, San Pedro Garza -
Garcia y Santa Catarina, encontrdndose el municipic de Monterrey -
sub-dividido en 12 cuarteles (un cuartel esta formado por una agrupa
cién arbitaria de secciones que a su vez son agrupaciones arbitarias
de manzanas). Las localidadescorresponden a las secciones de los -
cuarteles del municipio de Monterrey y en el caso de los demds muni-
cipios pueden corresponder a: secciones, colonias, fraccionamientos,
ejidos, rancherias, granjas, etc., etc.
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2) Porciento de la poblacién econémicamente activa dedlicada a acti-

vidades agropecuarias, respecto a la poblacién econémicamente ~
_activa total, (B).

3) Porciento de la poblacidén econémicamente activa dedicada a la in-
dustria, respecto a la poblacién econémicamente activa total, (C).

4) Porcientro de la poblacidn de 10 aiios y mds que sabe leer y escri-
bir (E).

5) Porciento de la poblacién de 6 a 14 afios que asiste a escuelas pri-
marias, (F).

6) Porcienté de la poblacién de 12 afios y mds que ha completado su -
instruccién primaria o tiene educacién superior a dicho ciclo, (G).

7) Porciento de viviendas con agua entubada dentro de la vivienda o -
fuera de la vivienda pero dentro del edificio, (I).

8) Parciento de viviendas con drenaje o albafial, (K).

9) Porciento de viviendas con piso de cualgquier material excepto tie-
rra, (L).

10) Porciento de viviendas con energia eléctrica, (M).

Estos indicadores fueron trabajados -
primeramente a nivel de municipios y cuarteles mostrando ser acepta-
bles para el andlisis que se lleva a cabo, es decir: 1) Son dtiles ya que ~
sus diferencias porcentuales respecto al 100% - dependiendo del indica-
dor que se tratase —~ permiiten eétablecer diferentes nivelés de desarro-
llo dentro de cada indicador y 2) dado el comportamiento seguido por los

valores porcentnales de los distintos indicadores, es de esperarse que -
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los valores porcentuales que implican un m‘en-or nivel de desarrollo d_ep_
tro de cada indicador sean obtenidos, al analizar los éstratos como un -
todé, por el estrato que constituye el cintui:én_ de pobreza, pérmir:iéndo-_’
nos asi esquematizar de una fo‘rma general la situacidn social y ‘econc‘)-

mica prevaleciente en las zonas incluidas dentro del mismeo.

Para efecto del anélisis llevado a cabo
se considerd que en los indicadores C, E, F, G, I, K, Ly M, los ma-
yores valores porcentuales implicarian un maydr nivel de desarrbll'o y
serfan obtenidos por los estratos altos, asumiendo en el indicador "B" -

y en el de Ingresos la situacion contraria.

B. -Los estratos diferenciados y su situacién relativa.

Para la determinacion de los estratos
que a 1970 componian el Area Metropolitana se utilizé el indicador de -
poblacidn que declaré ingresos de $ 999. 00 6 menos, por considefarse
que para el objero d¢1 estudio (ubicacién del cinturdn de pobreza) es de-
terminante el porcentaje que respresenta esta poblacidn respecto al to-

tal que declard ingresos en las diferentes localidades 3/.

La forma en que se procedié fué la --
giguiente: Se obtuvo el porcentaje de la poblacidn que declard ingresos
de $ 999.00 6 menos para <l toral del Area Metropolitana v para eada -

municipio & cuartel de la misma. clazsificando a los municipios y cuar-

3/ Debido a que =e encuentran. en cuanto a salario, por debapdel sa--
lario minimo imperante, en ¢l Area Meatropolitana, a 1970.
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teles en dos grupos. En el primer grupo qQuedaron incluidos los muni-

cipios y cuarteles cuyo valor porcentual en ese indicador era superior

al valor porcentual promedio del Area Metropolitana y, en el s@.ncbf =

grupo, apelbs cyos wmbres prauades @an inerbres a &e. ; Posterior

mente se obtuvo, para cada grupo, el valor porcentual promedio del -

indicador analizadoy se procedié nuevamente a clasificar a los muni-

cipios y cuarteles de acuerdo a si el valor porcentual de su indicador

era superior o inferior al valor porcentual promedio de cada grupo;

obteniéndose en esta forma, cuatro grupos de rmunicipios y cuarteles

cuyas caracteristicas principales son las siguientes:

1. ~Estrato Alto:

2. -Estrato Medio:

" Constituido por agquellos municipios y cuarteles

cuyo valor porcentual en el indicador analiza-
do, era inferior al Area Metropolitana e infe~-
rior al valor prom edio del indicador obtenido
por el total de municipios y cuarteles cuyo indi
cador en términcs porcentuales fué inferior al
del Area Metropolitana.

Constituido por aguellos municipios y cuarteles
cuyo valor porcentud para el indicador fué in~~
ferior al del Area Metropolitana, pero superior
al valor pr_:dmedio del indicador obtenido por el
total de municipios y cuarteleas cuyo indcador,
en términos porcemntuales, fue inferior al del -

Area Metropolitana.
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3. -Estrato Bajo: Constituido por aquellos municipios y cuarteles
cuyo valor porcentual para el indicador fue su-
perior al del Area Metropolitana, pero inferior
al vdlor promedio del indicador obtenido por el
total de municipios y cuarteles cuyo indicador,
en términos porcentuales, fue superior al del -
Area Metropolitana. ‘

4. -Estrato Muy Bajo: Constituido por aquellos municipios y cuarteles

~ cuyo valor pﬂrcem:ual para el indicador fué su-
perior al del Area Metropolitana y fué superior
también al valor prmnediq del indicador obtenido
por el total de municipios y cuarteles cuyo indi-
cador, en té&rminos porcentuales, fué superior

al del Area Metropolitana.

- Los valores porcentuales limites de -
estos estratos aparecen en el Cuadro 1I-1. Con estos limites se proce-
dié a agregar las localidades en el estrato correspondiente de acuerdo
al valor de su indicador de persmm que declararon Imgresos de $§ 999.00
6 menos y se obtuvieron por estratos los valores promedio de los indi-

cadores a analizar; los valores resultamtes aparecen en el Cuadra 11-2.

Los valores promedio obtenidos mostra
ron en su gran mayoria las tendencias que de ellos se esperaban; apartdn

dose de las mismas unicamente dos indicadores, siemdo su comportamien
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to explicable en gran medida 4/.

Continuando con el andlisis de los in
dicadores cuyo comportamiento fue el que se esperaba y para realizar
lo de una manera clara se igualaron a 100 los valores promedio obteni
dos por eliArea Metropolitana en los siete indicadores restantes y en -
relacion a estos valores se obtuvo por indicador los valores absolutos
promedio correspondiente a cacfa estrato, los cuales aparecen en el --

Cuadro 11-3.

Mediante las diferencias porcentua~
les localizadas en los distintos indicadores se visualiza claramente al
go que era de esperarse, que las zonas que forman el cinturdn de po-

1

4/ El primero de estos indicadores es el "C", "porciento de la P. E. A. -
dedicada a la industria respecto a la P. E. A. que se esperaba refleja-
@ s vabres precauales en d estraw Muy Bajo . ..." cuyo comporta
miento se explica a través del Cuadro AE-3 del Anexo Estadistico,-
en el que se observa que de las seis ocupaciones que a 1965 repre-
sentaron salarios promedio inferiores al promedio general, dos per
tenecen al sector industrial, tres al servicios y una al agropecuario
por lo que es de esperarse que un alto porcentaje de la P. E. A, del -
estrato muy bajo (que por definicién es donde un alto porcentaje de -
la P. E. A. que declard ingresos percibe bajos salarios) se ocupe en
el Sector-Industrial por otro lado en el estrato alto se agrupa el grue
so de los profesionistas, como se desprende del valor obtenido en -
el indicador "G", "porciento de la poblacién de 12 afios y més que ha
completado su educacidn primaria, o tiene educacién superior a - -
ese ciclo” y una alta proporcién de los profesionistas quedan inclui-
dos en el Sector Servicios, por lo que no es "'a posteriori” de extra-
fiar el comportamiento de este indicador. Por lo qi# respecta al se
gundo indicador que es el "F" en primer instancia se observa el va-
lor promedio de los diferentes estratos es muy cercano al valor pro
medio del Area Metropolitana en general, lo que en principio le res
ta utilidad como herramienta de andlisis; por otro lado este indica-
dor encierra una incongruencia en si, ya que se refiere a: "Porcien
to de la poblacién de 6 a 14 afios que asiste a escuelas primarias’ y,

como es sabido el ciclo de estudio primario termina "'normalmente’
a los 12 afios y por lo tanto se incluye un periodo (12 a 14 afios) que
desvirtia en cierta medida el valor de este indicador.

40.
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breza del Area Metropolitana estan constituidas principalmente por las
"Localidades” encuadradas dentro del estrato "Muy Bajo”, 5/ éstas en
promedio obtuviefon para todos los indicadores analizados diferencias
porcentuales desfavorables siendo las mayores las de los indicadores
siguientes: 1) "B, "porciento de la P. E. A. dedicada a actividades agro
pecuarias respecto a la P. E. A. total” en 1a que el valor absoluto prome
dio del estrato Muy Bajo fué un 58% mayor que el valolr absoluto prome-
dio del Area Metropolitana en general, lo que implica que en relacién -
al promedio del Area Metropolitana una alta proporcion de la P, E.A. --
del estrato Bajo se ocupa en actividades agropecuarias 6/. 2) "K', "Por
ciento de viviendas con drenaje o albafial”, aqui el valor absoluto prome
dio del estrato Muy Bajo fué un 449 menor que el promedio del Area Me-
tropolitana lo que aunado al valor porcentual promedio del indicador pa-
ra el Area Metropolitana (69. 8%, Cuadro 11-2), el cual deja mucho que
desear (lo ideal seria el 100% o sea que todas las viviendas tuviesen dre
naje o albafial), refleja la existencia de un gran déficit en el estrato
Muy Bajo para este servicio, 3) "G, "Porciento de la poblacién de 12 -
afios y méis que ha completado su instruccion primaria o tiene instruc-
cién superior a dicho ciclo” aquf el estrato Muy Bajo obtuvo un valor --
absoluto promedio 36, menor que el del Area Metropolitana lo que de-

nota un gran desnivel educacional de este estrato respecto al promedio

5/ Salvo excepciones que se dan sobre todo en el estrato bajo debido al
nimero limitado de indicadores trabajados y el grado de desagrega-
cion con que fué proporcionada la informacién.

6/ Sin embargo al comparar con el porciente de P. E. A. dedicada en -
1970 a actividades agropecuarias ea el resto del estado esta propor-
cidon resulta baja (resto del Estado 55. 4%, Estrato Bajo 4.78%).
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del Area Metropolitana, 4) El dltimo de los indicadores en los que el --

estrato Muy Bajo ﬁwestra una gran diferencia porcentual negativa respec
to a1 valor absoluto promedio del Area Metropolitana es el "I"', "Porcien
to de viviendas con agua entubada dentro de la vivienda o fuera, pero den

tro del edificio”, en el que la diferencia porcéntual es dé 249%.

Para el resto de los indicadores (E, L y
M) el valor promedio del estrato Muy Bajo resultd ser menor que el valor

promedio del Area Metropolitana reflejando diferencias porcentuales ne-

gativas que van de un 16% a un 6%, siendo estas diferencias menores a los

indicadores arriba mencionados,

'Por lo que respecta a los estratos Alto

y Medio estbs oijtuvieron diferencias porcentuales positivas para todos -
los indicadores siendo las mayores las del estrato Alto, especialmente
en los indicadores "B”, "G" y "'I(” (46%. 44% y 39%, 'respectivamente),
mientras que el estrato Bajo obtuvo diferencias porcéntuales tanto posi-

rivas como negativas obteniendo estas dltimas en los indicadores "B” y

TYG!\' , 8% y_ 7%.

Resumiendo, la situacion relativa de -

los estratos en los diferentes indicadores, la cual se visualiza en el Cua
dro I1-3 muestra concordancia con la estratificacion utilizada ya que el
estrato Alto obtuvo los mejores valores porcentuales en todos los indica

dores analizados seguido por el Medio, Bajo y Muy Bajo, mostrdndose -
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élgunos de los valores promedio del estrato Muy Bajo bastante relega-
dos del valor promedio del Area Metropolitana. Esto nos lleva a afir
mar que las localidades integrantes del estrato Muy Bajo forman parte
del cinturén de pobreza sin descartar la posibilidad dé que existan lo-
calidades en otros estratos, especialmente del Bajo, que tengan carac
teristicas similares a las de 1ocalidadés del estrato Muy Bajo y deban
por lo tanto incluirsn;, en el cinturdn de pobreza por lo que en principio
analizaremos la situacién relativa de los grupos poblacionales, dividi-
dos de acuerdo al municipio é cuartel a que pertenecen, que integran -~
el estrato Bajo para estimar la participacddn de algunos de estos grupos
en el cinturdn de pobreza del Area Metropolitana y poder pasar en se=-
guida, a obtener la situacién relativa de los diferentes grupos poblacio

nales matginados respecto al desarrollo promedio del Area Metropoli-

tana.

2. -GRUPOS POBLACIONALES UBICADOS EN EL ESTRATO BAJO, SITUA

CION RELATIVA DE ACUERDQO AL MUNICIPIO A QUE PERTENE- -
CEN.

L.os valores porcentuales promedio -
que los grupos poblacionales de este estrato obtuvieron en los distintos
indicadores se encuentran muy cercanos a los valores promedio del -~
Area Metropolitana, pero dado que ios valores porcentuales por indica-
dor para los distintos grupos tienen un cierto margen de variacion res-
pecto a la media del estrato es de esperarse que existan algunos indica-

dores en los que se den valores porcemntuales bastante inferiores al va-
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lor medio del Area Metropolitana, ampliandose esta posibilidad en los
indicadores para los que el estrato Bajo en promedio fué inferior al pro

medio general del Area Metropolitana.

Para analiz.ar esta situacion se presen
taﬁ en el Cuadro 11-4 los valores promedio de los siete indicadores selec
cionados, para los grupos poblacionales que integran el estrato Bajo 7/.
(Cuadro 11 -4).- Con los valores de los indicadores se prbcedié de manera
similar para obtener en el Cuadro II-5 los valores absolutos promedio,
con la salvedad que en este caso es el valor promedio general del estra-

to el que se iguala a cien y en relacidn a £l se obtienen los de los diferen

tes grupos poblacionales. (Cuadro 11-5).

Como se ve en el Cuadro II-5 solo dos
grupos poblacionales tienen un nivel de desarrollo superior al promedio
del estrato Bajo en los indicadores analizados 8/, el resto de los grupos
tienen niveles de désafrollo inferiores al promedio del estrato Bajo en -
uno o varios de los indicadores e incluso dos se encuentran por debajo -
del promedio del estrato en todos los indicadores, Separando estos gru
pos, con objeto de analizar los méds relevantes, en aquellos cuyos valo-

res promedio en los distintos indicadores son en general superiores a -

7/ Se entiende por grupo poblacional al nimero de localidades, encua--
dradas dentro del estrato Bajo y, que pertenecen a un mismo munici

. pio 6 cuartel.

8/ Se considera que un mayor valor porcentual en el indicador "B"” im-
plica un menor nivel de desarrollo y por lo tanto un menor valor por
centual implica un mayor nivel de desarrollo.



CUADRO

I1-4

INDICADORES SOCIOECONOMICOS PROMEDIO PARA LOS GRUPOS POBLA
CIONALES ENCUADRADOS DENTRO DEL ESTRATO BAJO Y PARA EL ES-
TRATO EN GENERAL, EN TERMINOS PORCENTUALES.

=2

_ Porcentaje | Poblacion *| *
que decla- | econémica-| EDUCACION VIVIENDA POBLACION
MUNICIPIO | CUARTEL | rd ingresoq mente acti- .
de $999.00| va.
y menos. B E G I K L M| Total| % o
% % A %ol % Aoy
il Monterrey X 55. 85 1. 53 92.64 | 51.21(90.50( 81.11 | 94.35 |94.72 36,511 [16.52 | 16.52°
Monterrey v’ 55. 63 1, #3 91.87 | 50.78(89.70] 78.28 | 92.06 |91 93} 9,059{4.10 | 20.62
Monterrey v 54.97 2.66 01.33 | 46.55|89.78| 81.60 | 91.48 | 90.82 50,060{22,65| 43.27
] Guadalupe - 54.75 3.06 91.91 | 50.37(88.50| 76.83 | 90.74 {9L.13] 39,201(17.73 | 61.00
] Monterrey 11 55.45 1. 94 89.87 | 49.08(78.85| 68.59 | 88.66 | 90.87) 31,05514.05 75.05
i| Garza Garcia = 56.18 3.69 90.34 | 44.43(88.39| 61 37 | 87.69 |86.62 12,226{5.53 | 80.38
San Nicolds - 56, 41 7.08 91.30 | 46.5785.83| 63.26 [ 89.60 {86.64] 28,529)12. 91 93. 49
1l Santa Catarina - 54, 43 5. 40 88.30 | 40.31170.00( 61.31 |87.38 |[87.38] 14,116 [6.39 | 99.88
Monterrey X1 56. 41 3. 80 77.78 | 34.43} 2.33] 16.28 | 60.43 |81.40 285 .13 | 100.01
Estrato Bajo 55.58 3. 27 91,25 { 47.77186.14 | 74.28 1 90.65 |90.45] 221,082} 100

H\ Se eliminaron los indicadores (C) y {F) por las incongruencias localizadas en ellos.

FUENTE: Censo Poblacional de 1970.

D.G.E., S.1.CG,



#~11 oipenr) :2wanyg

*Jofow BOIWOUGOS UQEOBMILS BUN BOI[dWIl JOUSW 03NjOSGE JO[EA UN JIOpEdTpUl 9185 vieg /,

oleg o1e1Isy

000l 000l 0001 0001 0001 000l 0001
Z91 0°06 £'99 612 LT 12, Z°S8 IX Asaxa3u0p
1691 996 ¥ 96 $'78 £°18 98 8 '06 - BULIBIE) BIUBY
§ 91T 4G4 7886 785 L'66 S L6 1°001 - SBJOOIN UES
8°ll 866 £'96 978 9 °Z01 0°¢6 0°66 - BIOIRS BZIED)
£ 6% S 001 956 €26 S'16 £ T0l S 86 I PER S LRI
986 S 66 17001 P e0t £ B0l ¥ 501 L 00t - adn[epeny
F'i8 ¥ "001 6 001 6 "601 Z %01 /6 6 ' 00I A As1x33U0N
6°ES 910 901 ¥ c0l 1701 €901 L 001 Al Aa119 0N
L'LF £ %01 00| Z 601 1°501 z L0l ¢ 101 X ~ Aearoop
, THIMYQD  oldioruny
\“ d W T h| I n q sareuorde[qod
: sodnin
£9I0pBIIPU|

001 = "TTVYHENHD N3 OLVY.LSH Tad YOAYDIINI
- 40d OIIAN0Yd 01N 10SAY YOTYA ‘OlvE OIVYISH T30 OYINAU OdVYAYNDNH
"TYNOLOVTE0d OdNYD ¥UYD VEVd “YOAVDIANT H0d OKIANOYd OINTOSHY YOIV A

¢-11 OMAYND




48.

los promedns que obtuvo el estrato Bajo como un todo, (los que a lo mds
son superados por los promedios del estrato Bajo en tres indicadores) y
en un segundo conglomerado en el que se agregan los grupos poblaciona
les cuyos valores porcentuales en cuatro o més indicadores yeﬂejan un

nivel de desarrollo inferior al promedio del estrato "Bajo”, se obtiene -

que: el primer conglomerado en los indicadores en los aue el valor bro-

medio del estrato los superaogbtuvieron sin embargo, valores porcentuales

muv cercanos a estos idlt imos.|

Loos grupos poblacionales agregados ~
en el segundo conglomerado que son: Monterrey III, Garza Garcia, San
Nicolds, Santa Catarina y Monterrey cuartel XI, muestran en general -

las mayores diferencias porcentuales (negativas) respecto a los valores

T
promedio del estrato.

El primero de estos grupos poblacio-
nales muestra un nivel de desarrollo inferior al promedio del estrato -
Bajb en cuatro indicadores "E"”, "I, "K" y "L siendo su mayor dife--
rencia porcentual, respecto al estrato Bajo, la localizada en el indica-

dor 1, 8.5%, seguida por la del "K', 7.7%, "L" y "E".

El grupo poblacional del municipio -
de Garza Garcia obtiene valores porcentuales promedio inferiores a los
del:estrato Bajo en los indicadores "E", "G"”, "K"”, "L", "M" y "B" sien
do los indicadores cuyos valores porcentuales difieren mas del promedio

del estrato, el "K" (61. 4%), que difiere por un 17. 4%,; siguiéndole el in-



dicador "B"” (3.7%), con una diferencia de 12. 8% v por dltimo el indica-

dor "G" con un 7%.

Por lo que fespecta al municibio de -
San Nicolds, el cudl tiene un porcentaje mayor de personas que decla-
ran ingresos de $ 999.00 &6 menos, se observa que sus valores porcen-
tuales para seis indicadores son inferiores a los del estrato Bajo, sien
do de nueva cuents, cuatro de estos valores cercanos a los mencionados
promedios (indicadores G, I, L. y M); mostrando sin embargo una gran
diferencia porcentual por lo que respecta al indicador "B" (7.1%) yva que
es un 116. 5% superior al promedio del estrato Bajo siguiéndole la dife--
rencia porcentual localizada en el indicador "K" cuyo valor porcentual

(63.3%) es un 14. 8% menor que el promedio del estrato Bajo.

Lias localidades pertenecientes a San-
ta Catarina y ubicadas en el estrato Bajo resultaron tener en promedio,
en todos los indicadores analizados, niveles de desarrollo inferiores a
los del promedio del estrato "Bajo'’. Siendo los valores de tres de los -
indicadores, cercanos a los valeres del promedio del estrato, estos in-
dicadores son: "E", "L" v "M". Para el resto de los indicadores las -~
mayvores diferencias porcentuales que se observan a través del Cuadro -
11-5 son las de los iﬁdicadores siguientes: "B"” con una diferencia de 65%
respecto al valor del indicador (Cuadro 11-4) para el promedio del estra
to Bajo,'l” con una diferencia de 18. 7% respecto al promedio, "K" con -

un 17.5% y "G" con un 15. 6%.



30.

Por iiltimo, las localidades del cuartel
XI del Municipio de Monterrey son las que tienen los niveles de desarro-
llo promedio inferiores para los indicadbres analizados, con la excep- -

1

cién del indicador "B", siendo las menores diferencias porcentuales res
pecto al promedio obtenido por estas localidades en relacidn al promedio
general del estrato Bajo, las localizadas en los indicadores "M", "E" y

"B" (10%, 14.8% y 16. 2%, respectivamente); siendo las mayores diferen-

cias de 87.3% en el indicador 1 33. 3% en el indicador "L" v 27. %% en el

rTGVT
-

En resumen, de la serie de grupos po
blacionales que componen el estrato Bajo dividida en dos grandes congio
merados se puede decir que, en el primero de ellos (aunque el porcenta
je de la poblacién que declaré ingresos de $ 999.00 6 menos es superior
al promedio del Area Metropolitana) la mayor parte de los indicadores -
analizados muestran un nivel de desarrollo -en términos porcentuales -
superior al promedio del estrato; ademis se observa que el estrato en -
promedio muestra un nivel de desarrollo, también en términos porcen--
tuales, superior al promedio del Area Metropolitana en la mayoria de -
los indicadores, significando esta que los grupos poblacionales incluidos
en este conglomerado se encuentran, en lo gque a bie-
nestar socio-econdémico se refiere, por arriba del pro
medio del Area Metropolitana. Por lo que respecta al segundo conglome
rado en el que se incluyen aquellos grupos poblacionales que (ademis de

de tener un alto porcentaje de poblacién que declard ingresos de § 999.00
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6 menos) muestran en la mayor parte de los indicadores analizados, ni
veles de desarrollo -en términos {Sorcentuales -inferiores al prormedio
del estrato Bajo, se presentan en el Cuadro II-6, el valor absoluto que
obtuvieron, al tomar el valor' porcentual promedio del Area Métropoli- |
tana en los distintos indicadores igual a 100. Al analizar el cuadro arri
ba mencionado se observa que, de los grupos poblacionales integrantes
de este conglomerado el cuartel III de Monterrey, mues;ti:a valores por
centuales en todos sus indicadores superiores o cercanos al valor pro-
medio del Area Metropolitana, por lo que puede cofnsiderarse, que su -
situacién no difiere grandemente de la del primero de los conglomerados
analizados. Por el contrario, el resto de los grupos poblacionales mues
tran valores inferiores a los del promedio del Area Metropolitana (espe
cialmente en los indicadores K B, G) que concuerdan con los mayores -
déficits que estos grupos poblacionales mostraron tener en relacién al -
promedio de su mismo estrato. La importancia relativa de los déficits
-tanto en relacién al promedio del Area Metropolita_na como al del estra
to -en estos indicadores, varia para los distintos grupos poblacionales,
entre otras circunstancias, debido a la forma desordenada en que se ha
dado el crecimiento urbanfistico en el Area Metropolitana que aunada a
su precaria situacién econdémica ocasiona que en parte de estos grupos
ppbléz:_bmles e weentn, a1 ue serie de indicadores, graves déficits que -
los caracterizan como grupos social y econdmicamente marginados (cg_ i

mo se observa en el Cuadro II-6) del desarrollo promedio del Area Me-

tropolitana.



CUADRO 1I- 6

VALOR ABSOLUTO POR INDICADOR DE LOS GRUPOS POBLACIONALES DEL ESTRATO BAJO
CON DESEQUILIBRIO SOCIO-ECONOMICO PORCENTUAL PROMEDIO NEGATIVO, VALOR -
ABSOLUTO PROMEDIO POR INDICADOR DEL AREA METROPOLITANA EN GENERAL = 100,

e i w  —p

g e cpens wes

Fuente: Cuadro 11-4

Indicadores w,
Localidades E G | K L M B
Municipio CUARTEL
Monterrey I 98. 63 95, 28 94,53 99, 45 100. 61 102, 63 64. 24
Garza Garcia - 99, 2 86. 3 106. 8 87.9 160.0 98.3 116.0
San Nicol4s - 100. 2 00, 4 102.9' 01.72 101, 7 97.9 234.4
Santa Catarina - 96. 9 78. 3 84.6 87.9 99.7 09. 2 169. 3
| Monterrey X1 85.4 66. 8 2.8 23.3 68.9 92. 4 119.5
Area Metropoli :
tana, e 100 100 100 100 100 100 100 |
_ }
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3. -SITUACION RELATIVA DE LOS GRUPOS POBLACIONALES MARGINA -
DOS SOCIAL Y ECONOMICAMENTE EN RELACION AL PROMEDIO DEL

AREA METROPOLITANA,

Estos grupos'poblacicmales estan cons
tituidos, en principio, por los incluidos dentro del estrato Mui/ Bajo gue
fué en el Que se agruparon las localidades con un mayor porcentaje de -
personas que declararon ingresos mensuales de $ 999.00 6 menos; agre
gindose a éstos los pex‘tenecieﬁtes al estrato Bajo que se encontraban en
una situacién de marginacion socio-econdmica -respecto al promedio -
del Area Metropolitana -en la mayor parte de los indicadores analiza--
dos, comprendienda estos grupos poblacionales en su conjunto .- [ --

503, 645 personas, que representan un 41. 519 del total de la poblacién -

del Area Metropolitana.a 1970. _

1

Los valores porcentuales promedio -
que en los indicadores analizados obtuvieron los distintos grupos pobla-

cionales aparecen en el Cuadro II1-7.

Con el objeto de facilitar el andlisis -~
de la situacioén relativa de los dife-rentes grupos poblacionales, se igua-
laron los valores promedio del estrato Muy Bajo a 100 y en relacién a es
tos valores se obtuvieron los valores absolutos promedio de los diferen-
tes grupos poblacicnales en los indicadores analizados, de esta forma -
se tiene a los grupos marginados del nivel de desarrolio promedio del ~
Area Metropolitana divididos en ‘dos conglomerados a) Un conglomera-

do en el que se incluye a los grupos poblacionales que esrando margina-



CUADRO

11~7

INDICADORES SOCIOECONOMICOS PROMEIMIO DE LOS GRUPOS
POBLLACIONALES MARGINADOS EN RELACION AL PROMEDIO -
DEL AREA METROPOLITANA, EN TERMINOS PORCENTUALES

FUENTE: Censo Poblacional de 1970. D.G.E.

S.1.C.

Porcentaje |Poblacion eco 2/

] que declaré | némicamente EDUCACION[ VIVIENDA Poblacion
' MUNICIPIO CUARTEL | ingresos de|activa 2/ , Total %

h | $999.00 ¢ - B E G - 1 K L[ ™

menos. % % | % %l % | % | %

Garza Garcia 1/ . 56.18 3.69 90.34 | 44.43 88.39161.37187.69|86. 62 12,226 2.43
San Nicolés wx - 56. 41 7.08 91.30 | 46.57 85.83 | 63. 26| 89. 60| 86. 64 28,529 5.66
Santa Catarina 1/ = 54, 43 5. 40 88.30 | 40.3l1 70.00|61.31|87.38|87.38 14,116 2. 80
Monterrey 1/ X1 56 41 3.80 77.78 | 34.43 2.33|16.28) 60, 43181.40 285 06
Monterrey v 60. 49 1 57 88.30 | 43.33 80.56| 73. 39 81. 29 1 89.92 6,539 1. 30
Monterrey Vi 60. 93 2.77 88.02 | 40.63 84.47(57.17| 87.91 | 86. 44 29, 547 5. 87
Monterrey X 66. 35 2. 63, 87.92 | 40.21 63.91150.121 77,251 79.18 45,894 9.1
Monterrey V 63. 54 3. 26 87.69 | 34.59 76.82] 61.13179.08{77.06 30,046 3. 97
HOmH.Nm Garcia = 67.68 5. 61 85.82 { 34.98 69.34 | 43.03] 78.56} 78.02 17,905 3.56
Monterrey 111 66, 48 2.49 82.64 | 31.19 50.42| 39.00[ 72.47( 78. 94 17,318 3. 44
Mgozﬁmnnm< 1 67.05 3. 80 84 94 | 32,25 59,81 | 40.19} 70.99] 75, 43 100,786 20.01
Monterrey it 71,93 3.76 85.14 | 32.15 65.17 | 35.24| 74.99| 72.16 22,532  4.47
fsan Nicolds i 65. 65 6. 61 87.02 | 3.70 | 6242|3120 7613|7079 | 26.00| 5.17
(Guadalupe - 65.77 6.39 87.93 | 32.75 70. 681 33.00] 74. 88| 76. 41 02,868 18.44
Monterrey 1X 71 57 2.67 82.88 | 29.39 50. 46| 35.78 67.77| 75.13 34,048 6.76
Monterrey X1 73. 54 5. 68 85.37 | 28.64 45.78{ 21.19| 60.99]| 52. 50 16, 191 3.21
“zﬂosﬁonuo« Xl 72.00 34.53 86.50 | 25.40 | 54.20) 21.20] 75.90( 59.50 3,443 . 68
Santa Catarina - 81. 65 32,22 77.10 | 14.43 39,93 15, 31} 55.48| 44. 29 5,3527 1.0
_ Estrato Muy Bajo 67. 31 4.78 85.88 | 33.03 63.60( 38.75 73.64| 74.93 | 445,776

3} TOTAL 503, 645

‘ 1/ Grupos poblacionales pertenecientes al Estrato Bajo.

'/ Se eliminaron los indicadores (C} y (F) por las incongruencias localizadas en ellos.
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dos del nivel de desarrollo promedio del Area Metropolitana, reflejaron -
sin embargo, niveles de desarrollo promedio superiores a los promedios
del estrato Muy 8ajo en la mayoria de los ihdicadores;-b) Un segundo con~
glomerado en el que se incluyen'los grupos @oblacionales que ademds de ~
encoutrarse por debajo del nivel de desarrollo promedio del Area Metropo
litana se encuentran también por debajo del nivel de desarrollo promedio -
del estrate Muy Bajo lo que significa que existe en estos gfupos poblaciona
les una situacién de marginacidn socio-econdmica bastante aguda en _re_la'-
cién al promedio del Area Metropolitana. Esta informacién es presentada

en el Cuadro 11-8.

Resulta conveniente recordar que para -
calificar los valores porcentuales promedio de los grupos poblacionales -
se considerd que enh lo que respecta a los indicadores "E, G, I K, L, -
M", un mayor valor porecentual significa un mejor nivel de desarrollo y -
que en el indicador "B" la situacién contraria 9/. Una vez recor
dado esto podemos distinguir en €l mencionado cuadro que el primer con- ‘
glomerado se encuentra formado por ios grupos poblacionales de: Garza
Garcia, 10 / Monterrey, cuartel IV, Mouterrey, cuartel X, Monterrey, -

cuartel V, San Nicolds 10 /, Santa Catarina 10 / v Garza Garcia 1l /. De

estos grupos poblacionales dos presentan niveles de desarrollo inferiores

9/ Apéndice Metodologico. Pag. 6l

WY Estos grupos los constituyen localidades encuadradas en principio en el
estrato Bajo

1l/ Este grupeo lo constituye localidades encuadradas en el estrato Muy Bajo.



56.

al promedio del estrato Muy Bajo en el indicador "B" y uno presenta ni
veles inferiores en los indicadores "B y E”; estando el resto por encima
de los valores promedio del estrato Muy Bajo, en todos los indicadores

analizados.

Al analizar el segundo conglomerado
se observa que cuatro grupos poblacionales presentaron, respecto al pro
medio del Estrato Muy Bajo, vaiores porcentuales con menor nivel de de
sarrollo en cuatro de sus indicadores; tres grupos en cinco de sus indica
dores; uno en seis y, dos en todos los indicadores, (observiandose esto -

dltimo en: Monterrey cuartel XI y Santa Catarina).

Los indicadores en los que en general,
los grupos poblacionales incluidos en este conglomerado mostraon tener
un menor nivel de desarrollo respecto al promedio del estrato fueron: ~--
"G, I, Ky L". De estos indicadores, el que obtuvo el menor valor abso-
luto promedio fué el "1 (con un 3.7%) del municipio de Menterrey cuar-
tel XI, (ver Cuadro 11-8); este valor absoluto fué obtenido por las locali-
dades del cuartel XI que en principio, fueron ubicadas en el estrato Bajo,
las cuales debido a los valores porcentuales que obtuvieron en la mayoria
de los indicadores son analizadas en este apartado, debiéndose en parte,

como ya se asentd, a las caracteristicas geograficas del cuartel.

Para el resto de los indicadores "E M
y B": cinco y mds grupos poblacionales mostraron tener un nivel de desa-

rrollo menor que el promedio del estrato Muy Bajo; localizdndose el mas

bajo nivel en el indicador "B" del cuartel XIl de Monterrey.
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RESUMEN -

A través del andlisis realizado en este

capitulo se han logrado determinar los grupos poblacionales que éonsti-
tuyen el cinturén de pobreza-del Area Metropolitana en los que habitan -
303, 645 personas a 1970 pudiéndose distinguir dos conglomerados, el pri
mero en el que se incluyen aquéllos gi'u-pos con un nivel de' desarrollo su
perior al del prom edic del estrato Muy Bajo, en el que habitan 185,087 -
péjrsonas que representan un 1. 25%, del total de la poblacién del Areg --
Metropolitana y cuyas mayores concentraciones se localizan en: Las co-
lonias Independencia entre Av. Judrez e Hilario Martinez siendo su Li--
mite al Nc’the la calle 2 de Abril, Fracc. Independencia y Col. Altamira
y Valle el Mirador (24.80%). En la Col. Moderna entre las calles de --
Magnolia y A.1. Villarreal (de Pte. a Ote.) y de Ave. Ruiz Cortinez a la
Via a Tampico (16. 23%). En las Cols. Caracol, Espafia, B. Ai_res, El -
Realito y Narvarte (13. 96%). Cols. Garza Canti y Nicolds Bravo de San
Nicolds de los Garza (15. 41%). sumando un total de 70. 40% de la pobla--
cién de este conglomerado siendo- gus mayores deficiencias las referen-
tes a: porciento de la poblacién de 12 afios y més que ha completado su
educacién primaria o tiene educacidén superior a dicho cicio, porciento -

de viviendas con drenaje o albafial y porciento de viviendas con agua en-

tubada dentro de ellas. .

En el segundo conglomerado se inclu-
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yen los grupos con un nivel de marginacién mas agudo en la mayoria -
de los indicadores, habitando en ellos 318,558 personas que represen-
tan un 26. 25% del total de la poblacién del Area Metropolitana y cuyas
mayores concentraciones se 1;Jcalizan en: Las Cols. Valle Verde, San
Francisco de Asis, Alvaro Obregdn, San Bernabé, San Martin, Rafael
Buelna, Bocanegra, Topo Chico, Los Nogales, Pablo Gonzédlez, Ferro-
carrilera, San José, Nifio Artillero, Morelos, Nueva Mc‘)relos,‘ atrds -
del pantedn el Roble y en las agrupaciones de posesionarios ubicados -
en los alrededores de algunas de estas colonias que dan un total de - -
31. 64% de los -habitantes de este conglomerado. Otra alta concentra--
cién es la que se da en el municipio de Guadalupe (21.15%): este muni-
cipio es el que ha reflejado la més alta tasa de crecimiento poblacio-
nal de 1960-1970 12 /, lo que se ha traducido en el surgimiento de una
serie de colonias, relativamente dispersas, carentes de servicios ele-
mentaleg. Estas colonias se encuentran limitadas por la carretera --
Miguel Alemdn hacia el Norte, el Cerro de la Silla all Sur y la calle -~

Guerrero, de Cd. Guadalupe, al Poniente.

En la colonia Independencia al ponien
te de la Ave. Judrez se localiza otro grupo de habitantes con simila~
res condiciones socio-econémicas (10. 69%) que conjuntamente con las

anteriores agrupa un 71, 48% del total de la poblacién de este conglome

rado.

12/ Garza U. Rosa N,, Op. Cit. Pag. 153.



Un elevado porcentaje de los habitantes
de estas colonias carecen de educacion primaria com‘pleta, de dremaje -
en sus viviendas, agua, energia eléctrica; .se dedican a actividades agro
pecuarias y también un elevad;) porcentaje de los que declararon perci-
|bir ingresos, perciben de $999.00 6 menos (en general mas de

un 65% para todos los grupos poblacionales) lo que refleja una situacion

grave de marginacién socio~-econémica.



CAPITULO 111

LA MARGINACION EN EL. AREA METROPOLITANA Y LA INFLUENCIA
DE LA INMIGRACION.

Este capfitulo tiene como objéetivo prin-

cipal ahondar en el estudio dé la situacién social y econdémica prevale--
ciente en los grupos poblacionales ubicados en el cinturdén de pobreza -
del Area Metropolitana. Ademas se pretende probar la validez de las -
siguientes hipdtesis:

~1) Que los grupos poblacionales realmente marginados del nivel de de

sarrollo, social y econémico promedio del Area Metropolitana tien

den a ubicarse en zonas geogrificas homoégeneas constituyendo es-

tos el cinturdn de pobreza.
» i
2) Los grupos poblacionales marginados estdn constituidos, principal

mente, de inmigrantes llegados a esta ciudad en busca de mejores

situaciones ocupacionales.

3) Estos inmigrantes provienen de regiones de bajo nivel de desarro-

llo econdmico, lo que implica que el problema de sub-ocupacién y

marginacion rural se estd trasladando a las ciudades.
4) Que los hijos de estos marginados tienen muy poca movilidad so--

cial y econ6mica ascendente, o sea, que tienden a permanecer en

. €l nivel socio-econdémico de sus padres.

Para cumplir con los objetivos anterior

mente sefialados se considerd pertinente el levantamiento de una encues-
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ta para la cual dada la informacidn examinada en ei capitulo anterior se
pretendia que e] m arco muestral estuviese constituido éor los grupos -
poblacionales ubicados en el cinturén de pobreza del Area Metropolitana;
sin embargo, la carencia de un listado que permitiese una s?"ieccién ade
cuada de las unidades de muestreo, y las dificultades que implicaria ela '
borarlo, obligd a la isqueda de un listado alternativo que permitiera 1a

obtenci6n de las unidades muestrales necesarias.

La labor se facilité gracias a que la ~—-
Direccitn de Estadistica del Gobierno del Estado cuenta con un listado ~
de las viviendas existentes en el estrato Bajo del Area Metropolitana de
Monterrey 1/, que si bien no concuerda exactamente con el cinturén de -

pobreza determinado en el capitulo anterior, si mostraba bastante simil
tud.

Por otra parte las diferencias entre
~ ambos universos fueron aprovechadas para captar informacion relacio-

nada con la primer hipGtesis planteada.

Una segunda limitacion fu€ la caren
cia de recursos econémicos gque obligd tanto a limnitar el ndmero de -~
cuestionarios a levantar, como el niimero de preguntas a realizar por
1o cual aspectos relevantes de la marginacin, tales como, los relacio

nados con la vivienda, alimentacidn, wvestido, diversiones, etc. , asi

1/ Este estrato at 1gual que otros dos fueron determinados mediante un
estudio realizado por la mencionada Direccitn.



como les de movilidad social y econémica 0 biea ao fueron captados o ia
imagen lograda es muy gereral, sin embargo, esta faita de informacion
no impide la comprobacion de las hipdtesis planteadas.

1. -CARACTERISTICAS GENERALES DE LA POBLACION MARGINADA, |

A. -Ubicacidon de los grupos familiares marginados.
En el capitulo anterior se presenrd una

estimacion de los grupos que forman el cinturén de pobreza del Area Me-
tropolitana, en base al estado de marginacién en que esros se encontraban
respecto al nivel promedio de desarrolio que el Area Metropolitana refle-

jaba en los indicadores analizados.

Sin embargo, el nivel de agregacién de
la informacitn trabajada hace esperar que existan grupos marginados tan
to en el cinturén de pobreza como en el resto de los estratos dete rmina--
dos v que incluso se presenten diferentes niveles de marginaciéon. Para -
avocarnos a este problema se determind utilizar el inémo familiar per--
cdpita para que en base a él, se pudiera diferenciar a las familias margi-
nadas de las que no lo eran. Se determiinGé como familias marginadas, a -
aquéllas cuyo ingreso familiar per-cipita se encontrase por debajo de un
exindar deseable que se fijé en $ 706. 56 el cual era superior al ingreso de

subsistencia que se fijé en $ 313.80 2/.

El ingreso per-cdpita deseable permite
a las familias que lo poseen alimentarse adecuadamente, disfrutar de cier

ta comodidad y un nivel de ahorro para gastos futuros y para gastos impre

“2/ Estos ingresos los obtiene el Lic. Eliezer Tijerina en su estudio "And
lisis de Demanda de Productos Alimenticios’. Tesis. Fac. de Econo-
mi’a,‘ U. Ao N- LQ 1965. Pags- 87-%
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vistos mientras que €l de subsistencia les permite una alimentacion mi-
nima tolerable y una partida para géstos diversos, estos montos de in--
gresos son de los que disponian la clase nzedia solvente y pobre en transi
ci6én en 1960 3/, que se actualizaron mediante el indice de precios, del -
Centro de Investigaciones Econdmicas de la Universidad Auténoma de Nue__
vo Lebn.

Asi tenemos que al cruzar en el Cua--
dro 1111 1a informacida referente a las familias encuestadas distribuidas
de aciierdo a sus ingresos familiares per-cépita con el estrato en que se
ubict en el capitulo anteri or 1a Mhdad {kmde habitahan, se hace evi--
dente una concentraciGn de las familias cuyo ingreso familiar per-cipita
mmmmemseaelcmréndepoMadelAm Metropo
litana. 4/

Esta concentracion no es debida al --
azar como quedd dem ostrado mediante ia prueba de 1a chi cuadrada (Xz),-
1a cual se realizd a vn nivel de significacidn del 99. 57, es decir hay rela
cifn entre que estas familias se ubiguen en el cinturén de pobreza y a 1a. -
vez se encuentren mﬁmgimdasq lo cual constituye una prueba de la homoge
nidad que en cuanto a mivel econbmico existe entre la poblacion localizada

en el cinturéa de pobreza determinado en el Capitulo 11.

L.o anmterior puede ser captado a tra-

vés de los Cuadros [li-la y [1i{-1b en los gque se presentan los valores por-

3/ Cuadao % Pag. /4. Op. Cit.

4/ tiay que aclarar que el cinturén de pobreza mciiuye, de hecho, algunas -

localidades del Estrato Bajo y todas ias locahs:la@es del estrato Muy Ba
jo. -



CUADRO  11I-]

FAMILIAS ENCUESTADAS ENCUADRADAS EN LOS ESTRATOS DIFERENCIADOS
EN EL CAPITULO 11, POR RANGOS DE INGRESQO FAMILIAR PER-CAPITA,

Rangos de
ingreso fa-
millar per- | $0,00 a $ 313,79(% 313,804 $ 706,55 {$ 706.56 y mds | TOTALFES
cdpita
[istratos -
el Capity
o Il _
Cinturdn de po ¥/
breza . 46 31 7 84
BAJO 6 13 9 28
MEDIO 9 16 | 2 27 |
ALTO 2 4 4 10
TOTALES 63 64 22 149
_ 2
FUENTE: Investigacién Directa, X =21.24 Ho xn < x? 0. 995=18."
. G.L. =6

Se rechaza Ho, Hay dependencia entre las variables.

*/ Sc incluye tanto a los grupos poblacionales pertenecientes al estrato Muy Bajo como a los gru
pos del Estrato Bajo marginados del desarrollo promedio del Area Metropolitana en la mayo-

ria de los indicadores,



CUADRO {lI-la

65.

VALORES PORCENTUALES DEL CUADROTII-1 A LA DERECHA

Estratos Rang>s $0.00a5 313.79 | $313.80a $ 706.55 $ 706 36 y mds TOTALES

Cinturdn de po .

breza 54. 767, 36.91%, 8. 33% 10652
BA[O 21. 437 - 46 43% . 32. 1% 007
MEDIO 33.33% 59. 267 7. 47 10052
ALTO 22 % . 40 7 40 = 1007
TOTALES 42. 287 42 957 14. 957 1007

FUENTE: Cuadrolil-]

CUADRO 1I1-1b

VALORES PORCENTUALES DEL. CUADRO 111-1 HACIA ABAJO.

Rangos
Estratas $0.00a$313.79 | $ 313.80 a5 706.35 $ 706.56 y mds TOTALES
iCinturéen de po-
tbreza 73. 02, 43. 415 31.82% 36. 38%
BAJO 9.527% 20.31% 40. N7 18. 79%
MEDIO 14. 29% 25. 00% 2.09% 18_12%
ALTO 3. 17 . 6. 2557 18_18F 6. 717,
TOTALES 1007, 1007 1607 1G0T
FUENTE: CUADRO 1IH1-1
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centuales del Cuadro II1-1, a la derecha y hacia abajo, respectivamen

te.

Observando los totales del Cuadro -
Il1-la se capta que un 42. 28% de las familias encuestadas se encuentran
dentro del rango de $ 0.00 a $ 313.79 de iﬁgreso familiar per-cdpita, o
sea, no cuentan con un ingreso familiar que les permita subsistir ade-
cuadamente; un 42. 95% se encuentra por debajo del ingreso esténdar-dg
seable y solo un 14.77% se encuentra por arriba de él; al observar los
-porcentajes totales del Cuadro IlI-1b se tiene que el 73% de las familias
que no alcanzan un ingreso per-cdpita de subsistencia se localizan en el
cinturdn de pobreza, y un 48. 44% de las familias cuyo ingreso per-cipi
_ta superaba al minimo de subsistencia, pero sin alcanzar al estdndar -
deseable, también se localizaba en ese cinturdn, o sea que para el uni-
verso se pueden diferenciar dos clases de marginacién: i) Un estado de
marginacion severo en el que se encuentran aquellas familias cuybs in-
gresos per-cédpita son inferiores al ingreso de subsistencia, las cuales
se concentran preponderantemente en el cinturén de pobreza determina
do en el capitulo anterior y ii) Un estado de marginacién "tolerable” en
el que se encuentran las familias cuyos ingresos per-cdpita son supe--
riores al de subsistencia pero inferiores al estdndar deseable, estando
un alro porcentaje de estas familias localizadas en el cinturdn de pobre

Za.

En resumen, se observa la existencia
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de dos tipos de marginacion de los cuales el mds grave se localiza pre
ponderantemerte en las Zonas geograficas incluidas en el cinturdn de -
pobreza, noriandose, sin émbargo, la existencia de niicleos pobiaciona-
les marginados, sobre todo de aquellos que tienen un grado “tolerable”
de marginar;iﬁn, en el resto de los estratos, estimédndose que a un ni~--
vel de confianza del 95%, para el marco muestral de éste estudio, 1a po
blacién marginada esta contenida por un intervalo que va de 667,778 --

personas a 769, 212, con un promedio total de 720, 439 personas 5/.

Al comparar el intervalo estimado -
de personas cuyas familias poseian en Agosto de 1973 ingresos per-ci-
pita inferiores al estdndar deseabie contra el total censal de habitantes

ubicados en el cinturén de pobreza proyectado al mismo afio determina

S/ Para obtener estos intervalos se procedid de la siguiente manera: da
do que el marco muestral lo constituyen las 122,010 viviendas locali-
Zadas en el estrato bajo a 1970, se multiplican éstas por el promedio
censal de ese aiio de habitantes por vivienda y se proyecta a 1973 1a -
poblacién asi obtenida, con la tasa anual de crecimiento de 1a pobla-
cién del Area Metropolitana de 1960 a 1970. Para la obtencién de los
valores porcentuales del intervalo se utilizd la formula: :

P-Zc pg €p £ P+Zc § pq dado que la muestra
n n

era representativa para captar a las familias marginadas yn 30, --
siendo P =85, g = .15, n= 149, Zc = 95% = . 96. P es el porcentaje
de familias con ingresos inferiores al estindar deseable siendo el re
sultado el siguiente: .79 £ p &€ .91. Haciendo el supuesto de gie
habita una familia por vivienda, se multiplicé el total proyectado de
la poblacién del estrato Bajo por los valores porcentuales limites y se
obtuvo asi el intervalo de personas marginadas ubicadas en el mencio
nado estrato. B

6/ Se dividié a la poblacidn ubicada en el cinturéa de pobreza a 1970 de -
acuerdo al municipio a que pertenecian y se les multiplicé por la tasa
anual de crecimiento poblacional de ese municipio de 1960 a 1970 para
asT obtener la poblacion ubicada en el cinturdon de pobreza a 1973.
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do en el capitulo anterior (626, 314 personas) 6/; se observa una similtud
aceptable entre el limite inferior del intervalo y el total censal proyecta
do en base al nivel de agregacion de la informacién censal utilizada, el -

que originé que se sub-valuara en cierta medida el cinturén de pobreza -

para el afio de 1970.

B. -El nivel éducat-ivo de la poblacidén encuestada.

Como se recordari uno de los indica--
dores analizados en el que los grupos poblacionales incluidos dentro del
cinturén de pobreza mostraron encontrarse en un nivel de desarrollo bas
tante inferior al promedio del Area Metropolitana, fué el de "Porciento -
de la poblacidn de 12 afios y més que ha terminado su instruccion prima-

ria o tiene educacién superior a dicho ciclo” "G" §/.

Al examinar los resultados obtenidos
de la encuesta realizada, la cual como ya se ha aclarado, estd referida
al estrato bajo determinado por la Direccién de Estadistica del Gobier-
no del Estado, encontramos, tal como aparece en el Cuadro IlI-2, que -
un alto ﬁorcentaje de la poblac-i;én encuestada con 12 afios y mas de edad
no sabe leer y escribir o bien no ha terminado su ciclo d€ estudios prima
rios (44%); notdndose al observar como varia este porcentaje para los di-
ferentes rangos,un mayor porcentaje en el rango inferior (48%), seguido
por el intermedio (46%) y por idltimo en el rango de ingresos per-cipita

superiores al minimo deseable este porcemntaje llega a un 229,



CUADRO 11i-2
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NIVEL EDUCATIVO DE LA POBLACION DE 12 ANOS Y MAS POR RANGOS DE
INGRESO FAMILIAR PER-CAPITA MENSUAL, VALORES ABSOLUTOS.

Nivel edu NG saben | Educacion PrimarialSecundaria| Educacién

cativo leer y es- | primaria | completa o superior |[TOTALES
Rangos de cribir. nompkta Comercial
ingreso fami- v
liar per-capita men
sual.
0.00  a313.79 55 104 89 | a4 i 272
313.80 a 706.55 20 104 78 45 21 268
706. 56 vy mds 0 17 32 19 0 78
TOTALES: 47 225 199 195 42 618
FUENTE: Investigacion Directa.
X =26.12 Ho X X 0.95 = 15.5
G.L. (V) =8

Se rechaza Ho, hay dependencia entre los variables



Por lo que se refiere unicamente a -

vlas personas que ﬁo saben leer y escribir, el porcentaje total que se -
esncuentra en esta situacién es de 8%, siendo en el primer rango de in-

gresos igual a un 10%, en el intermedio a 7% y en el rango superior no

se registraron casos en esta situacion.

Con los valores absolutos se realizé
1a prueba de la Chi cuadrada (X2) a un nivel de significaciéon del 939, -
rechazandose la hipdtesis (Ho) de que las diferencias obtenidas entre -

| los valores encontrados vy los esperados se debiesen al azar, por lo --
que se puede afirm:ar‘ que existe relacion entre el hecho de encontrarse
en el grupo de bajos ingresos per-cdpita y el de tener un bajo nivel edu

" cativo.

La ‘prueha no nos da una relacion de
causalidad de una variable sobre otra pero si nos maoestra la actiiacion
conjunta de ambas, es decir que conjuntamente con la marginacién eco-
rOmica se dd la marginacion social, al menos en el aspecto ecudativo.
Al respecto, cabe sefialar que en el Cuadro IlI-2a se observa en lo que
se refiere al porciento de la poblacién de 12 afios y mas que estudia 6 -
tiene educacidn pre-universitaria, técnica 6 universitaria, que en el --
rango inferior de ingresos per-cdpita s6lo un 4% de la poblacion se en-

cuentra en esta situacion, en el rango intermedio este porciento aumen

6/ Capitulo [ Pag. ~37 a 40.



CUADRO 1I1-2a

DiSTRIBUCION PORCENTUAL DE LA POBLACION DE 12 ANOS Y MAS A TRAVE>
DE LOS NIVELES EDUCATIVOS DIFERENCIADOS POR RANGOS DE INGRESO --
PER-CAPITA, FAMILIAR MENSUAL.

Nivel educati| No saben J Szcundaria {Educacion
vo. {(porciern- |leer y es | Primaria Primaria o Preuniwer- 7
tos). cribir. incampkral completa| Comercial |staria Téc- TOTALES
rRangos de % % % % nia y Lhiver
ingreso familiar sitaria. %
per-cipita mensual 1 2 3 4 5 - b
0. 00 -313.79 10 38 33 15 4 — 160
313.80  -706.33 7 39 29 17 8 100
706.36__y mds 0 22 41 24 13 100
TOTALES: 8 36 32 17 7 100

FUENTE: Cuadro I
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ta a un 8% y en el rango supexior llega a un 13% 7/.

C. -Ocupacidén y Asistencia Social.

Una de las facetas mas relevantes --
relacionadas con la situacién econémica de los grupos poblacionales -
- marginados sobre la cual la'informacién censal utilizada no aportaba -

mucha luz, es la referente a la ocupacién de las personas encuestadas.

Esta faceta se encuentra intimamente
relacionada con el nivel educativo, ya que la demanda por mano de obra
con cierto grado de especializaciton se ha incrementado a través del tiem
po; en detrimento del nivel de salarios para la oferta de mano de obra no

especializada, como se apreciaba al final del Capitulo 1.

A-l observar la distribucién porcentual
de la poblacidn ecoundmicamente activa (ocupada y cesante) por sector -
econdémico para los distintos rangps de ingreso, (Cuadro I11-3a, que se
obtiene del Cuadro 111-3), podemaos captar lo que mencionabamos en él -

parrafo anterior. Tradicionalmente se sefiala que la mano de obra no es

7/ Hay que aclarar que las diferencias que se chserven entre los valo-
res porcentuales de los grupos poblacima}es ubicados en el cinturdn
- de pobreza en los indicadores "E y G respecto a los porcertajes de
la poblacion encuestada que sabe leer y escribir o bien terminé su -
instruccién primaria radican fundamentalmente en tres circmstan--
cias: 1) El porcentaje de la poblacién encuestada que no sabe kery
escribir, se refiere a la poblacidn de 1) afios y méds. 2) El marco -~
muestral no corresponde estrictamente hablando, con el cimurtn de
pobreza. 3) Un deficiente tamafio de muestra y marco muestral para

captar la marginacién €n el aspecto educativo, de la manera determi
nada en el capitulo anterior.
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CUADRO 1i-3a

MISTRIBUCION PORCENTUAL DE LA POBLACION ECONOMICAMENTE ACTIVA (OCUPADA O (-
SANTE) POR SLCTOR ECONOMICO Y RANGOS DE INGRESO PUR-CAPITA,

Scctor econd Industrias ex~{ Industria de| Comercio,] Otros ]
m{co, Agropecuario| tractivas, eléd la fransponte| servi-
Rangos tricas y manu+ construcciin| servictos | cios, | TOTALES
factureras, pefes knales
y Cchiomo,
$0.00 a $313.79 4%, 33% 169, 199 28% 1007,
$313.80 a $ 706.55 5% 35% 16% 28% 16% 1007,
$ 706, 56 vy més 0% 2397 3% 647, 8% 1007,
TOTALES: 49, 32 15% 29% 20% 100%,

FUENTE: Cuadro 111-3
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pecializada tiende a ocuparse en los Sectdres, agropecuaro, la industria
de la construccién y otros servicios (d6mesticos); en el mencionado cua
dro observamos que la poblacion econémicamente activa ocupada en es—
tos sectores por rango de ingx.'e'so esun 48% en el de $ 0.00 a S 313.79

y un 37% para el de § 313.80 a § 706.55, mientras que en el rango supe-

rior solo se localiza un 13% de la pobl acién econémicamente activa.

También se obsérva que en el sector
Comercio, Tfanspone, Servicios Profesionales y Gobierno que es @n el
que podemos suponer se concentra una gran parte de la poblacion econ6-
micamente activa con instruccién pre-universitaria, técnica y universi-
taria se ocupan en los diferentes rangos de ingreso un 19%, un 28% v un
649, de la poblacién econdém icamente activa del rango inferior al supe -~

rior.

Sin embargo, esta informacioén no cu-
bre todas las lagunas que respecto a la relacién en!:x:e educacidn y ocupa
cién puede surgir y, para subsanar esto, se presenta en los Cuadros I11-4
y II1-4a una jerarquizacidn del nivel ocupacional de la poblacion econémi

camente activa ocupada 6 cesante, en el primero en niimeros absolutos y

en el segundo en porcentajes.

Esrta jerarquizacidn fué realizada en el
estudio de "Movilidad Social Migracién y Fecundidad en Mo nterrey Metro
politano”, llevado a cabo en el Centro de Investigaciones Econdmicas de

la U.A.N. L., rom4ndose en cuentz el nivel de especializacitn y presti-



CUADRO H1-4

T

NIVE‘.L'OCUPA CIONAL DE LA POBLACION ECONOMICAMENTE ACTIVA POR
RANGOS DE INGRESQ PER-CAPITA MENSUAL FAMILIAR, VALORES ABSO-

LUTOS. .
Nivel ocupacio
nal. 1 2 3 4 TOTALES
Rangos
$0.00 a $ 313.79 96 16 1 1 114
$ 313.80a % 706.55 79 38 10 3 130
$ 706.56 y mas 5 16 13 5 39
TOTALES: 178 70 24 9 283
FUENTE: Investigacion Direcra.
Ho X?<x2 0.95 12, 6

x2 - 93 .98

G.L. (V)=6
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CUADRO 1iI-4a

DISTRIBUCION PORCENTUAL DE LA P. E. A. (OCUPADA O CESANTE) A TRAVES
DE LOS NIVELES OCUPACIONALES, POR RANGOS DE INGRESO PER-CAPITA, -~

FAMILIAR MENSUAL.

Nivel ocupa-
cional. 1 o2 3 4 TOTAL
Rangos de % % % %
ingreso familiar
er-cdpita mensual
0.00 -313. 79 84 14 1 ' 1 100
313.80  -706.65 61 29 8 2 100
1706.56 y mads 13 41 33 13 1 100
TOTAL: 63 25 . 3 100

" FUENTE: Cuadro I



gio de las ocupaciones mediante los cuales se distinguieron siete niveles,

los que por fines practicos, fueron reducidos a cuatro para el presente -

estudio; correspondiendo los dos mds bajog (1 y 2) a ocupaciones manua-

les sin especializacién o semi especializadas, el intermedio (3) a ocupa-

ciones casi en su totalidad especializada y el Mas Alto (4) a ocupaciones

no manuales.

Aunque una explicacién mas completa

del grado de especializacidn y responsabilidad de los niveles ocﬁpa cio-

1T i » - —
nales aparece: en - el apéndice maodbgico conviene sfidar trevemene lo -

que incluye . cada uno de los cuatro niveles diferenciados, en los cuales

se distingue entre la P. E. A. dependiente e independiente {(con negocio -

propio).

Niveles

Dependiente Tndependients

1

Incluye a todo tipo peones, jor- Pequenos propietarios agrico
naleros, mineros, obreros y - las sin personal a su cargo y
personal en general sin especia todp tipo de vendedores am- -
lizacién ni rango " bulantes.

Uperadores de maquinaria agri Propietarios rurales con al -
cola y capataces de campo. Ope menos una persona ocupada. -
radores de maquinaria extracti-Propietarios de taller pequeib
va y capataces. Overadores de -sin ayudante. Propietarios de
maquinaria de explosion o eléc- estanquillos sin personal.
trica con alguna especializacin

pero sin llegar a ser artesanos.

Vendedores en tienda de abarro

tes y alimentos en general, tra

tindose de.tiendas grandes.

Administrador o mayordomo -- Propietario de taller pequeiio
que realiza tareas administra- con entre 3 y 5 empleados. -
lglgg:f;,al, D o D eolanSadSnen - tre 3y 5 personas. Propieta-
somn oficina sin preparacfn rios de pequeiios comercios
técnica especial (tareas no ma- con entre 1y 5 personas ocu-
nuales). Vendedores al por ma padas, artesanos instalados
yor, oficiales de seguridad, - POY su cuenta con 16 2 ayu-

choferes de autobuses inter-ur dantes. Propietario 6 chofer
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Continuacion. ... :
Niveles Dependiente Independiente
3 banos, maquinistas, fogoneros -
de tren.

Todo tipo de personas con buen Grandes propietarios rurales -
grado de especializacidén, ubi- o mineros. Propietarios de em
cados en posiciones administra presas grandes o medianas.
tivas de responsabilidad. Alrs

oficiales de fuerzas armadas.

Jefes de departamentos, etc.

Para la informacién del Cuadro ilI-4 -
se realizé la prueba de la Chi cuadrada (Xz) a un nivel de significacién -
del 95% rechazindose la posibilidad de que las diferencias encontradas -
se debiesen al azar, es decir, existe relacién entre el hecho de que el -
grupo familiar se ubique en rangos bajos de ingreso per-cdpita y de que
el nivel ocupacional de la P. E. A. (ocupada o cesante) de esos grupos --
tienda a concentrarse en bajos nivees ocupacionales, estando estos bhajos
niveles ocupacionales directamente relacionados con el nivel de educacin

y especializacion.

rAsi' tenemos en el Cuadro Iil-4a que -
el 849 de la P. E. A. (ccupada o cesante) perteneciente a los grupos fa--
miliares del rango inferior de ingresos per-cidpita se ubica en el nivel -
ocupacional inferior en el que se agrupa a la P. E. A. no especiaizada -
y en cierta medida sub-ocupada, este porcentaje pasa a ser un 61% en el
rango intermedio de ingresos y solo un 13% en el rango de ingresos que
engloba a las familias no m arginadas. Cuando se toma en cuenta a la -

P. E. A. con algin grado de especializacidén 6 de responsabilidad, la cual
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esta englobada en el segundo nivel ocupacional, tenemos que el prcen
taje de la P. E. A, ocupada del iltimo rango de ingresos aumenta a un
98%, la del rango intermedio de ingresos aumenta a un 90% y la del -

rango superior pasa a ser un 34%,.

En fesumen se puede observar que -
la mayor parte de la P. E. A. (ocupada o cesante) de las familias encues
tadas que se encontraban mérginadas dado su nivel de ingresos per-c4-
pita, se localiza en niveles ocupacionales no especializados o de hajo -
-nivel de especializacién, lo cual se encuentra intimamente ligado al ni
vel educativo de la poblacidn integrante de estos grupos familiares que

como se veia anteriormente, mostraba deficiencias.

Un aspecto del ﬁmemr social que -

se encuentra ligado con la ocupacion de los entrevistados
es el referente a la asistencia médica o seguridad social. En el Cua--
dro 1I1-3 se presentan los valores absolutos, referente§ a la poblacién
ocupada amparada y no amparada por instituciones de Seguridad Social

6 Asistencia Médica por rangos de ingreso.

Para los mencionados valores se rea
1liz6 la prueba de la Chi cuadrada (Xz) al mismo nivel de significacién -
del 95%, encontrindose que existe relacién entre el hecho de que no se
goce de asistencia médica y se localicen en rangoe; inferiores de ingre-

SO.

Dicha circunstancia viene a integrar -



CUADRO III-5

81.

POBLACION OCUPADA ,— AMPARADA Y NO AMPARADA POR INSTITUCIONES
DE SEGURIDAD SOCIAL O ASISTENCIA MEDICA PQR RANGOS DE INGRESO,

PER-CAPITA FAMILIAR MENSUAL.

Situaciéon Asisten
cial. -
rangos de

ingreso familiar

per-capita mensual.

Poblacion amparada [Poblacién no amparada

TOTALES

0.00  -313.79 49 62 111
313.80 -706.55 74 55 129
706.56 vy mas 28 10 38

TOTALES: 151 127 278

FUENTE: Investigacién Directa.

2
X =999 H0~X2

G.L. (V)=2

Se rechaza Ho, hay dependencia entre las variables.

< X2 6.95 =5.99
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un panorama de verdadera marginacién social y econémica para los niiclec
familiares ubicados en los rangps inferiores de ingreso, _ya que como se --
asienta anteriormente, existe una verdadera deﬁcienéia en lo que respecta
a educacién superior o con algiin grado de especializacion en estos rangos

de ingreso, la cual se encuentra formando un circulo vicioso con un nivel -
ocupacional inferior de 1a P. E..A. qgue implica a su vez bajos niveies de sa-
larios y ocupaciones inestables, las cuales no son amparadag por los regi-
menes de asistencia social quedando a caﬁsa de esto, sus niicleos familia--
res, sin asistencia social y médica, o sea marginados social y econémica-

mente.

D. ~-Lugar de nacimiento de la poblacién m arginada.

Una de las hipdtesis principales de este -
estudio es que " Los grupos marginados estan constituidos preponderante--
mente de e;xzigtantes llegados a esta ciudad en busca de mejores situaciones
ocupacionales”. Con él objeto de investigar esta circunstancia se presenta
en el Cuadro HI-6 la distribucion por rangos de ingreso de la poblaciéon de -
12 afios y mds de acuerdo a si nacieron eu el Area Metropolitana o no reali-
zindose para la mencionada informacion la prueba de la Chi cuadrada (x? -
a un nivel de significacidn del 95% de la que se ebtuvo un resultado negativo.
Lo anmterior significa que para la poblacién ubicada en el estrato Bajo 8/ no - .
existe relaciin eatre el rango de ingresos per—cdpita y el hecho de haber na
cido en el Area Metropolitana, debiéndose este resultado probablemente al

8/ Defmnido por la Direccion de Estadistica.



CUADRO Iii-6

83.

POBLACION DE 12 ANOS Y MAS i\!ACIDA EN EL. AREA METROPOLITANA
Y FUERA DE ELLA, POR RANGOS DE INGRESO PER-CAPITA FAMILIAR

acepta Ho, las variables son independientes.

MENSUAL.
Lugar de na- ; Fuera del
cimiento Area Metropolitanal Area Metropolitana TOTALES
Rangos '
$0.00a $ 313.79 169 163 272
$ 313.80 a $ 706.55 129 139 268
$ 706.56 y mis 37 - 41 78
Sub-Total (rangos infe-
riores al estdndar} 238 302 540
TOTAL 275 343 618
FUENTE: Investigacién Directa.
x? = 4 Ho x* « x?0.95 =599
G. L. (V\)=2
Se
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haber restringido Ia nmuestra al estrato Bajo.

Para examinar ésto mas detenidamen
te, conviene analizar la distribucion porcentual de esos valores; los cua
'les se presentan en el Cuadro Iil-6a. En ese cuadro se observa que el -
pomméje de nacidos fuera del Area Metropolitana en el rango inferior
de ingresos, eédem59.93%; pasando en el intermedio a éer de un 51. 87%
'y, en el superior un 52. 56%; siendo el porcentaje de inmigrantes localiza
dos igual a 55.50%,, estimindose a un niwvel de confianza del 95% que para
el marco muestral del esmdm la poblacitn inmigrante esta cantenida por
un intervalo que va de 405,738 personas a 540, 984 personas con una me-
dia de 469,1'35 personas 9/. Si comparamos cualquiera de los porcentajes
obtenidos con la mejor estimacion de la influencia de la inmigracién en el
Aréa Met;ropolitana (Pag. 29, Cap. I}, la cual la fija en algo mds de un - -
4J%,, se aprecia que existe una participacion mucho mayor de la inmigra-
cidén en los rangos de ingresos diferenciados en el estudio agui desarrolla
do que en el promedio del Area Metropolitana, aunque cabe aclarar que -
las bases sobre las que estan calculados los valsres porcemuales de am-
bos universos difieren, yaqxeeiprimemeaa caloulado en base a la po-
blacion de 12 afios y mis y_el segundo tomando en cuenta al tatal de la po-

5/ Ei procedimiento seguido para realizar estas inferencias es simikr al
esbozado en 1a nota de pie de pigina niimero 5 de este capftulo; se supo
ne que habita una familia por vivienda en el Area Metropolitana y se —
multiplica el miimero de viviendas de nuestro marco muestral por 5.9 -
queeselmxmemprmne;hodehabmparmxendaelunlseproyac
ta a 1973 para sobre él aplicar los valores porcentuales limites obteni—

dos a través de la familia: P - ZcJ-4pcmch'—gm__
n

P=.56 al porcemtaje tctaldemm;grm =149, g=. 4-4ch-95%—1.96

el resukado es: .48 < p < _64.



CUADRO 1Ii-6a

DISTRIBUCION PORCENTUAL DE LA POBLACION DE 12 AROS Y MAS NACIDA
‘EN ELL AREA METROPOLITANA Y FUERA DE ELLA.

Lugar de na- Fuera del

cimiento. Area Metropolitana] Area Metropolitana TOTALES
Rangos ;

L
$0.00  a'$313.79 40.07% 59.93% 100%
$313.80 a $ 706.55 48.13% 51.87% 007,
$ 706.56 y mas 47.44% . 52.56% 100%
Sub-Totales (Rangos de
ingreso inferiores al - 44 Q7% 35.93% 1007,
estandar)
TOTALES 44, 50% . 55.50% 1009,
FUENTE: Cuadro UI-6
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biacion. No obstante lo anterior, es de esperarse que la diferencia por
centual entre ambos indicadores al tomar en cuenta una misma base, se

mantenga en favor de la poblacion ubicada en el estrato Bajo.

De cualquier forma, la poblacion in-
migrante de 12 afios y mis mostro tener una alra participacion en el es
traro Bajo. e inclusive al tomar en cuenta el lugar deh nacimiento de los

| jefes de familia encuestados, la influencia de la inmigracida en el estra
to Bajo aumenta como se observa enéﬁl Cuadro 1I1-7, siendo ésta de un -
84% en el rango inferior de ingresos, 694 en el rango intermedio y 68%

en el superior.
2. -LOS INMIGRANTES.

Dada ia alta participacién de las per-
sonas nacidas fuera del Area Metropolitana en el muestreo realizado la
relacion esperada entre el nivel de desarrolio de las regiones de proce
dencia de éstas personas y el hecho de que se ubiquen en el estrato Ba-
jo K¥. resulta conv:euiente analizar mas pronfundamente el nivel de de-
sarrollo del lugar de nacimiento (procedencia) de los inmigrantes, su -
ocupacion y las razones de su traslado al Area Metropolitana de Mo nte

rrey.

10/ Esta relacion es esbozada a través de la hipétesis tercera en Ja que
s asemd: "Estos emigrantes proceden de regiones de bajo nivel de
céesarrollo econémico, lo que implica que el problema de sub- ~ocupa

ciOn y marginacion rural se esta trasladando a las ciudades. -



CUADRO III-7

87.

DISTRIBUCION PORCENTUAL, POR RANGOS DE INGRESO FAMILIAR PER-
CAPITA MENSUAL, DE LOS JEFES DE FAMILIA NACIDOS EN EL AREA --
METROPOLITANA Y FUERA DE ELLA.

Lugar de naci-

miento. AREA METROPOLITANA TOTAL

Rangos de
ingreso familiar SI NO Abs,
per-cipita mensual.

0.00 -313.79 16 84 100 63

313.80 -706.53 31 69 100 64

706.55 y maés 32 68 100 | 22

TOTAL , 25 75 100 149 |

FUENTE:

Cuadro VII.
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A. ~Nivel de desarrollo del lugar de nacimiento.

Para poder dsterminar el nivel de desa
rrollo del lugar de nacimiento de la poblacidn total inmigrante radicada -
en el Area Metropolitana, se tomé como base un estudio realizado sobre
"FEl Deéarrollo Socio-Econ6émico Comparativo de las Entidades del Pais 1/;
en este estudid se analizaban entre otros aspectos los cambios en la posi
cién relativa de las entidades del pai’s, de 1940 a 1970, referentes al desa
rrollo socio-econdémico de los mismos. Dado estos cambios se pueden -
distinguir cinco grupos de estados: 12/

1. -Aquellos cuyo desarrollo socio-econdmico los colocd de 1940 a 1970 en
los primeros nueve lugares del pais.

2. ~Aquellos que en algunos decenios ocuparon uno de los primeros nueve
lugar;s pasando en otros decenios a oaupar peiciones relativas infe-—
riores o bien gue habiendo ocupado posiciones relativas inferiofes, ha
yan mejorado en los iltimos decenios.

3. ~Aquellos estados cuyo desarrollo socio-econ6mico siempre los mantu
vo en alguno de los lugares del décimo al vigésimo primero.

4. -Aquellos que habiendo tenido-un nivel de desarrollo que los colocara -
en alguno de los lugares del décimo al vigésimo primero disminuyeron
a niveles relativos inferiores, o la situacion contraria que habiendo -

-tenido niveles relativos inferiores hayan mejorado su nivel de desarro
Ho hasta colocarse en alguno de los lugares del décimo al vigésimo --

primero.

5. -Aquellas estados cuyo nivel relarivo de desarrollo socio-econémico --

11/ Fuente: Revista Comercio Exterior. Marzo de 1972. Pag. 255
12/ Op. Cit. Pag. 257
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siempre los mantuvo en alguno de los lugares del vigésimo segurdo al -

trigésimo segundo.

Se puede decir que el primer grupo de
entidades manifestd un desarrollo socio-econémico relativo Muy Alto, el
segurdo un desarrollo Alto, el tercero Medio, el cuarto Bajo y el quinto -
Muy Bajo, péra de esta forma calificar el nivel de desarrollo socio-eco-
némico relativo que los diférentes estados de la Repiblica manifestaron
de 1940 a 1970 13/ y asf poder pasar a analizar la distribucién de la pobla
cion encuestada total de 12 afios vy més, econémicamente activa e inactiva,
por el nivel de desarrollo del lugar de nacimiento en el Cuadro II1-8, ex-
cluyendo a ia poblacién nacida en Nuevo Leén a la que se dard un trata--

miento particular.

Del mencionado cuadro se puede obser
var que el 53% de la poblacion encuestada de 12 afios y mas de edad na-

cieron en Estados con un nivel de desarrollo socio-econémico relativo -

13/ La forma en que quedaron distribuidos los estados de acuerdo a su ni
vel relativo de desarrollo socio~econdmico es la siguiente:

NIVEL ' ESTADOS '
Muy Alto| Distrito Federal, Baja California Norte, Ceoahuila, Chlhuahua
Sonora y Tamaulipas

Alto Aguascalientes, Colima y Baja California Sur.

MWedio ‘Durango, Campeche, Yucatan, Jalisco, Sinaloa, Morelos, Gua
najuato v Veracruz.

ajo Quintana Roo, Querétaro, Nayarit, Michoacan, Mexu:o y la-
basco.

Muy Bajo| San Luis Potosi, Hidalgo, Zacatecas, 1laxcala, Puebla, Chia-
pas, Guerrezo y Oaxaca.




CUADRO 111-8

90.

DISTRIBUCION PORCENTUAL DE LA POBLACION DE 12 ANOS Y MAS DE EDAD,
POR EL NIVEL DE DESARROLLO DEL ESTADO DE NACIMIENTO */.

Poblacion de 12
afios y mds

Econémicamente

Nivel de Econ6micamente TOTAL

desarrollo del activa inactiva.

Estado de nacimien

to. %
MUY ALTO 3_2% 32% 32%
ALTO 1% 0% 1%
MEDIO 7% 10% 9%
BAJO 2% 2% 2%
MUY BAJO 56% 31% 53%
Nacidos en el

exterior . 1% 6% 39

TOTALES 7 1009, 100% 100,

Absolutos 104 126 230

FUENTE: Investigacion Directa.

*/ Se iacluye a la poblacién nacida en Nuevo Ledn.
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Muy Bajo, 32% tienen como lugar de origen Estados de nivel de desarro-
1o sgcio~-econ6mico relativo Muy Alto, proviniendo un 11% de Estados --
con un nivel de desarrolio Medio 6 Bajo. Sin embargo, esta imagen del -
nivel de desarrollo del lugar cie origen de los inmigrantes no es comple-
ta ya que, como se ha mencionado, una parte importante de los inmigran
tes del Area Metropolitana la constituyen los inmigrantes pmcedeﬁtes -
del resto del Estado, pero se debe tener cuidado al inclﬁir a la poblacién
proveniente del resto del Estado ya que como se desprende de un estudio
realizado en la Secretaria de Fomento Econémico y Obras del Gobierno -
del Estado de Nuevo Leo6n 14/, las diversas zonas del mismo presertan -
difexjentes niveles de desarrollo socio-econdémico. Estas zonas sonls/

1) Area Metropolitana

2) Zona de Influencia

3) Zona Norte

4) Zona Citrica

3) Zona Sur

El mencionado estudio refleja que en el

periodo analizado (1950-1970), el Area Metropolitana presenta un nivel ge
neral de bienestar superior al promedio del Estado; por el contrario el -
resto de las zonas tienen niveles de bienestar bastante inferiores a los -

del promedio del Estado y por lo tanto inferiores, en mayor grado, al -

del Area Metropolitana. 16/

14/ Garza U. Rosa N. Op. Cit.
15/ Los municipios que componen las diferentes zonas aparecen en el -

apéndice metodoldgico.
16/ 0p. Cit. Pags. 147, 148 v 149,
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Asi para tener una mejor idea del ni-
vel de desarrollo del lugar de origen de los inmigrantes, al menos de -
los provenientes del interior del estado, se resolvié clasificar a las zo

nas de acuerdo a sus niveles de Bienestar.

Se observa que los municipios inclui-
dos en las zonas de Influencia y zona Norte son los que presentan un me
nor desequilibrio relativo resbecto a la situacién promedio del Estado, -
pudiéndose decir que sus indicadores de bienestar se encuentran en un -
Nivel Medio Bajo de desarrollo. Pciz: otra parte las zonas Citricas y Sur
mostraron ser las que se encontraban mdas alejadas del promedio estatal

estimindose que se encuentran en un Nivel Muy Bajo de desarrollo.

Ya con esto podemos pasar a analizar '
la distribucién de la poblacién nacida en Nuevo Lefn de acuerdo a 1a zo-
na de nacimiento, la cual aparece en el Cuadro III-9. Se observa que --
el mayor porcentaje nacido en el Area Metropolitana 71%, estando el -~ -
29%, restante distribuido de manera muy similar entre la zona Nérte con

un 10%, la Citrica con un 4% y la-Sur con un 9%.

Con las consideraciones realizadas tan
to acerca del desarrollo relativo de los Estados de la Repiblica como del
" nivel de bienestar de las diferentes zonas en que se divide el Estado de -
Nuevo Ledn, es posible analizar de una forma mas confiable la distribu-

ci6n de los inmigrantes de acuerdo al nivel de desarrolio de su lugar de

origen.



CUADRO 1I1-9

93.

DISTRIBUCION DE LA POBLACION NACIDA EN NUEVQ LLEON DE ACUER DO
A LA ZONA DE NACIMIENTO,

Poblacion de 12
afios y méas Econdmicamente |{Econémicamente TOTALES
zona de activa inactiva :
nacimiento
1 667 76% 71%
2 8% 4%, 6%
3 117 10% 10%
P 4 © 3% 5% 4%,
3 13% 3% 7 99
TOTALESAbSOIHtOS 186‘ - 202 388
% 100% 1007, 1009
FUENTE: Investigacién Directa.
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En el Cuadro llI-10 se observa que el
mas alto porcentaje de los inmigrantes proviene de Estados con un desa
rrollo socio-econdémico M-uy Bajo (36%). siguiendole el porcentaje de in-
migrantes provenientes de estédos de desarrollo socio-econémico Muy
Alto (21%); el porcentaje de inmigrantes provenientes de zonas de Nivel
de Bajo desarrollo del estado de Nuevo Ledn es un 18% y, de las zonas -
del estado de Nuevo Ledn con un nivel Muy Bajo de desafrollo socio-eco
nomico, es de un I5%, o sea, de esas zonas y Estados provienen en tal.
el 199 de la inmigracién captada en la muestra. Si agregamos la inmi-
gracion prqveniente tanto de estados de Muy Bajo nivel de desarrollo co
mo de las zonas del estado de Nuevo Leén con Muy Bajo nivel de desarro
Ilo {en sus indicadores de bienest:;lr, formados mediante indicadores so-
cio—econdmicos) tenemos que un 319 de los inmigraates (de 206,926 a -
275, 902) tienen como lugar de origen estados o zonas del estado de Nue
vo Ledn de Muy Bajo nivel de desarrollo contra solo un 21% de los inmi-
grantes (de 85, 205 a 113, 607) provenientes de estado; de Muy Alto nivel
de desarrollo siendo un 25% (de 101, 435 a 1353, 246) los inmigrantes que -

provienen de estados o zonas de bajo o medio nivel de desarrollo.

Al comparar estos porcentajes con los
obtenidos en le estudio de "Movilidad Social, Migracién y Fecundidad en
Monterrey Metropolitano” realizado por el Centro de Investigaciones Eco
némicas de la Universidad Auténoma de NueIV'o Ledn se observa una aparen
te incongruencia ya que de acuerdo a este estudio “Monterrey --

recibe migrantes tanto de zonas relativamente avanzadas como re-
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CUADRO 1II-10

DISTRIBUCION DE LOS INMIGRANTES DE 12 ANOS Y MAS POR EL NIVEL DE
DESARROLLO DE SU LAGAR DE NACIMIENTO, EN TERMINGCS PORCENTUA-

LES.

Inmigrantes de|
12 afios v mds | Econdmicamente Econdmicamente
Nivel de activos inactivos TOTALES
desarrollo 7 _ _
Nuevo  pat0 209, 7% 18%
Leén MUY BAJO 18% 11% 15%
ALTO 209% 23% , 21%
ALTO g - -
MEDIO B 7 7% , 6%
BAJO % 2% : 1%,
MUY : '
BAJO 35% i 37% : 36%
Nacidos en el ,
exterior. 1% ‘ 4% 2%
% | 100% 100%, 100%
TOTALES Absolutos 168 7oy, o 343

FUENTE: Cuadros III-8 yIl1-9



trasadas en términos socio-econémicos” 17/ lo cual es cierto ya que su
marco muestral esta constituido por la totalidad del Area Metropolitana
y su universs por la poblacion masculina entre los 21 y bs @O aiocs e adad a
diferencia del estudio aqul realizado para el cual el marco muestral es-
ta constituido por las viviendas del estrato Bajo y el universo por las fa-
milias que cotidianamente Ias habitan o sea, ambos resultados no son in
.compatibles ya qu;a estrictamente no son comparables. Sin embargo, ha
ciendo a un lado la falta de comparabilidad entre ambos se podria conclu
ir que sus resulrtados dan la mejor prueba posible de la tercer hipdtesis
esbozada en este trabajo (hdh la alta participacion observada de la inmi-
gracion tanto en el universo del estudio como en los rangos de ingreso -
per~-cdpita inferiores al estdndar deseable) la que se refiere a que los in
migrantes localizados en los rangos de ingreso familiar per-cdpita infe-
riores al estiandar deseable provienen de regiones de bajo nivel de desa-
rrollo. Esto es asf parque, si al analizar el nivel de desarrollo de las
zonas de procedencia de los inmigrantes localizados en el total del Area
Metropolitana se encontrd que estos procedian indistintamente de zonas
avanzadas como retrasadas y si al analizar exclusivamente el nivel de -
desarrollo de las zonas de procedencia de los inmigrantes localizados -
en el estrato Bajo se encuentra que estos provienen preponderantemente
de Zonas o estados tanto de Muy Bajo como de Bajo nivel de desarrollo so
E;io-econémico, se hace obvio que los inmigrantes localizados en este es

trato si provienen fundamenmalmente de zonas o Estados con Bajo nivel de

desarrollo.

17/ Pags. 59 y 60 del mencionado estudio.
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Inclusive es de suponer que el patrén
de concentracidn del proceso de desarrollo econémico no sea exclusivo -
del Estado de Nuevo Ledn, es decir que en el resto de los estados de la -
Repiiblica el grueso de la actividad econdmica tienda a concentrarse en -
unos cuantos centros pobl acionales por lo que es de esperarse que la po-
blacidén que emigra de estados ricos lo haga de las regiones pobres. Sé6lo
se podra tener una -buena idea del nivel de desarrollo de las regriones de -
procedencia de los inmigrantes en la medida en que se realicen estudios

como el aquf utilizado para diferenciar el nivel de desarrollo de las zonas

del Estado de Nuevo Ledn.

B. -Sector econémico en que se ocupaban los inmigrantes econémicamente
activos antes de trasladarse al Area Metropolitana.

En elCuadro lI1-11 se presenta la distri
bucién porcentual por sector econdémico en gue se localizaba la poblacion -
ocupada antes de trasladarse al Area Metropolitana, para los niveles de de )

sarroilo en que se agrupai'on los estados de la Repiiblica 18/, ncluyéndose -

18/ En el mencionado cuadro se observa que no se localizan inmigrantes pro
venientes de estados de Alto.nivel de desarrollo, esto se debe fundamen-
talmente a dos razones: 1) Los estados incluidos en este nivel de desarro
llo (Pdg. ) se encuentran bastante alejados del estado de Nuevo Ledn, y
y por lo tanto sus habitantes son atraidos por otros centros poblacionales
de gran actividad econédmica relativamente mas cercanos que Monterrey
(México, D.F., Guadalajara, Estados Unidos, etc.). 2) Estrictamente -
hablando la informacion del Cuadro no es representativa ya que esta re-

. ferida exclusivamente a los inmigrantes que trabajaron antes de trasla-
darse al Area Metropolitana los cuales representan solo un 34% del rotal
de inmigrantes localizads en la muestra de lo que resulta que haciendo
P igual a este porcentaje (34%), con un Zc del 95.45% y un E del 0% se
requeriria una muestra de 894 cuestionarios para lograr representativi-
dad en la informacién, muestra que esta fuera de las posibilidades eco--
ndmicas con gue se contd para desarrollar este investigacion.



CUADRQO {i-U

INMIGRANTES Y NACIDOS EN EL AREA METROPOLITANA QUE HAN EMI-
GRADO, OCUPADOS ANTES DE INMIGRAR, DISTRIBUIDOS PORCENTUAL --
MENTE POR SECTOR ECONOMICO Y LUGAR DE NACIMIENTOQ.

Trabajo segun - | {ndustrias | Industria| Comercio.
sector economico extractivas | de la comg| transpocre; Otres TOTAL
Nivel de Agropecuario |eléctricasyy truccidn { servicios | srvidos
desarrollo del manufacru- profesima
lugar de nacimiento reras. les y Go--
biemo.
7 i % A % 7 Abs.
MUY
ALTO 61 14 3 li 10 10 TN
ALTO 0 0 0 0 0 _iflc |0
MEDIO 40 0 0 20 +0 ic0 3
BAJO 100 0 0 0 C 100 !
MUY
BAJO 30 23 5] 3 2 100 40
Nacidos en el ex- i |
tarior. _ 0 g 0 0 100 100 l
TOTAL: . 58 16 7 10 0 w0 py |

FUENTE: Investigacidn Direcra.
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a los inmigrantes del resto del Estado de acuerdo al nivel de desarroilo del

total del mismo. -

Al observar los sectores ecorOmicos -
en que se ocupaban predominantemente los inmigrantes provenientes de Es
tados de Muy Altc nivel de desarrolio se capta que estos sectores son en los
que tradicionalmente se consideran de baja productividad y con alto grado -
de sub-ocupacién: Agropecuario 617, de los ocupados, Industria de la cons-
truccidn 3% y Otros Servicios (démesticos) 10%; concentrdandose un total de
76% de la poblacidn ocupada antes de inmigrar. Al comparar estos porcen
tajes con los obtenidos por la poblacién proveniente de estados de Muy Bajo
nivel de desarrollo encontramos que en el sector agropecuario se ocupaba
un 30%, en la industria de la construccion un 15% v en Otros Servicios 5%
dando un total de 70% o sea un porceataje muy similar e incluso inferior -
al de los estados con nivel Muy Alto de desarrollo 1o que sefiala la situacisn
de sub-ocupaciﬁn en gque los inmigrantes ocupados se gncontraban antes de
trasladarse al Area Metropolitana siendo indiferente el hecho de que vengan

de estados de Muy Alto o Muy Bajo nivel de desarrolio.

C. -Razones que motivaron la inmigracidéa

Para redondear el andlisis conviene in-
dagar sobre las razones que influyeron (en la poblacién que era econémica-
mente activa antes de inmigrar al Area Metropolitana y en la poblacién que
gue habiendo nacido aqui ha emigrado en alguna ocasién en busca de fuentes

de empleo) para que tom aran la determinacién de inmigrar al Area Metropg
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litana en busca de empleo Se presentan en el Cuadro II1-12 los valores por
centuales de las-frecuencias detectadas en cada una de seis alternativas esta
blecidas para los diferentes niveles de desarrollo en los que se agruparon -
los estados de la Repiblica de la que esa poblacidn es originaria, incluyén-
dose de nueva cuenta a los inmigrantes del resto del Estado de acuerdo al ni

vel general de desarrollo del mismo.

De este Cuadro se capta que el mayor -
ntimero de casos que se detectaron es de poblacidn cuyos estados de ori- -
gea tienen un nivel de desarrollo Alto, debido como yva se ha expresado, a
que en este apartado se incluye a la poblacién de los diferentes municipios
de Nuevo Leén que emigrd al Area Metropolitana, siguiéndole en cuanto --
a numero de casos detectados los de los inmigrantes provenientes de esta-
dos de nivél de desarrollo Bajo y Medio y los casos de niveles de desarro-

llo restantes, nulos o muy pequefios.

Analizando tos valores porcentuales de
las frecuencias obtenidas en las alternativas establecidas por la poblacidn
provenientes de estados con niveles de desarrollo, Alto, Bajo y Medio tiene
gue la poblacién proveniente del primer grupo de estados se trasladé at A-
rea Metropolitana fundamentaimente por dos razones: 1) por la extincién de
su fuente de empleo (36%) v 2) por creer encontrar ua mejor empleo (33%)
va qﬁe en estas razones se concentra el 699 de los casos; sin embargo, --
también un apreciale -15%- se trasladé al Area Metropolitana por otras ra

zones (principalmente la influencia familiar). Por lo que se refiere a la po



CUADRO 1II-12

101.

RAZON PRINCIPAL QUE DETERMINO EL TRASLADO DE LA P.E. A. * (AN-
TES DE INMIGRAR) AL AREA METROPOLITANA, DIVIDIDA POR EL NIVEL
DE DESARROLLO DEL LUGAR DE NACIMIENTO**, EN TERMINOS PORCEN

TUALES.

' “Hazén que deter-] Se aca] ~ | Creia en ' e X [Poblacion

‘ - min6 el traslado | b6 el -| Bajos |Le ofrecie | contrar - |Los servi ;

{ a Meonterrey. traba- | Salarios} rén traba- | un mdor [cios de -~ | Otras]

Nivel de jo. jo.  trabajo. (asistencial

desarrollo del _ o _ )

tistado . % % % % % A Abs.

o MUY ; ) , ' _

- ALTO 36 1 n 33 a |15 lwo | 75
ALTO - 0 0 0_ 0 o 1.0 ol o

__MEDIO 8 o | o 38 0 5¢ |10 | 13

BAJO 9 0 0 100 o | o lwo] 1
MUY - T

] BAJO 34 2 2 41 0 20 100 | 44

iNacidos en el exte

rior, 0_ 0, 0 100 L 0 9 | 100 2
_TOTAL: 32 1 |7 38 2. 12 Jwo {135 |

FUENTE: lanvestigacion Directa.

*/ Se incluye P. E. A. nacida en el Area Metropolitana pero que ha trabsjado
fuera de ella.

**/ En el apéndmce'metamhglm se ex:phca comao se determind el nivel de desa- -
rrollo del lugar de nacimiento.
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blacion proveniente de estados con un nivel de desarrollo Bajo el mayor por
centaje se l;rasladé al Area Metropolitana en la creencia de encontrar un me
jor empleo -41%- siguiéndole el porcentaje que se traslado al Area Metropo-
litana a causa de la extincién de' su fuente de empleo —’34%- y por dltimo, el
porcentaje que se trasladd por otras razones ascendié a un 20%. Para el gru
po de estados con un nivel de desarrollo medio la principal razén que impul-~
sO a ia inmigracion al Area Metropolitana fué lo que engloba a la alternativa
abierta "Otras” donde el mayor nimero de casos coinciden con que es la in-
fluenc ia familiar es la determiﬁam:e en la inmigracion (un pariente que man
de por la familia, etc.) -54%-, siguiéndole en importancia la creencia de en

contrar un mejor empleo 38%.

En resumen se puede decir que la inmi-
gracion manifiesta una fuerte participacion dentro de la poblacidén encuesta-
da y que el grueso de esta inmigracion proviene de Estado o zonas del Esta-
do de Nuevo Leén que mostraron tener un Muy Bajo nivel de desarrollo 6 bie
nestar. Ademids, al analizar el sector donde se ubicaban los inmigrantes que
se encomtraban ocupados antes de trasladarse al Area Metropolitana se obser
va gque estos sectores son preponderantemente aquélios que tradicionalmente
se consideran de baja productividad v en los que se da en alt%; grado la sub--
ocupacion lo cual queda de manifiesto al analizar las principaies razones que
lievaron a 1a P. E. A. a la decisida de trasladarse al Area Metropolitana, ya
que estos son: La creeacia de encontrar un mejor empleo (38% del toral) y la
eliminacién de la fuente de empleo (329 del toral) sin olvidar que también una
alra proporcién se traslads en funcién de la influencia familiar lo cual se cap

ta en la pregunta abierta de 1a que el entrevistado establecia »tro tipo de ra-
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zones no incluidas anteriormente que influyeron en su decision de inmigrar
al Area Metropolitana de Monterrey (aprox. 20% del total) 19/,
3. -MOVILIDAD DE LOS HIJOS DE L.AS FAMILIAS EﬁCUESTADAS.

_ Este apartado tiehe como objetivo ana-
lizar las prespectivas de la movilidad social referida directamente alam
vilidad educativa, y las de movilidad econémica referida directamente a la
movilidad ocupacional de los hijos de las familias enwestadas, y asi obte-

wer una idea de Ia tendencia que seguird la poblacion marginada, encontran-
dose sus hallazgos especialmemte limitados por la carencia de recursos fi
nancieros que permitieaeﬁ flevar a cabo un anilisis exhaustivo de los dife-
rentes aspectos que engloba la movilidad social. Esta limitaate nos obligd
-a teféﬁr €l andlisis de la mnﬂhdad ocupacional a un'anaiisis parmaltama
Inter como Im:ragmmcmaal Vertical, esbozando por una parte las posihi-
tidades de ascenzo de los hijos de las familias encuestadas y cmxpamdo
por la otra las posicioses ocupacionales de. bé, padtes-cm las de los hijos
que trahajaban al momento de Ia encuesta, sin tomar en cuenta las Wm:ig
nes especificas dentro de cada nivel diferenciado, procediendo de unaz mane
ra similar al analizar 1a movilidad educativa. 7

_Gracias a los hallazgos del estudio "Mo
vilidad Social, Migracita y Feamdidad en Monterrey Metropolitano” reali-
zado por el Centro de Investigaciones Ec_mémiéaﬁ- resulia posible Hevar g -
cabo um andlisis que nos permisicd formareos una idea de las menctonadas

parspectivas y de los limites que existen para su mejoramiento,

19/ in a.lswe en el apéndice estadigtino en 21 cuadro AE-3 aparece  nivel .
LI 0 ctivo i bs nmggﬁeg oaipachs v asante agdndse o m@cmsm Qe m

@m&mmmmmwmwmwe{mmmrymﬁro
o ténen pimachy inoregem) v 26lo un 1% tiene educacida superior.
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A. -Movilidad Ocupacional.

Desligdandonos de la estructura socio-
econémica en que se desenvuelve el individuo, la cual indudablemente -
a fecta y condiciona sus posibilidades de movilidad ocupaci.cnal. nos li-
mitaremos a analizar de una forma beve, tanto las posibiiidades de mo-

vilidad Intrageneracimal de los hijos de las familias encuestadas, como ~

las posibilidades de movilidad Intergeneracional de los mismos.

En el Cuadro Il -13 se tiene la distri-
bucién porcentual de los hijos de 12 afios y mds economicamente activos
de acuerdo a su nivel ocupacional para los diferentes rangos de ingreso
per-cépita éstahlecidm— pudiéndose observar que, con excepcidn del -
rango superior de ingresos, ‘el porcenm;e mas alto de hijos ocnpados -~
se daha en el nivel ocupacional Mas &}0 {(89%, 64% y 18% respecriva--
mente, del rango inferior al superior) seguido por la concentracion en
el segundo nivel, siéndo minima en los niveles superiores con la Gnica
excepcion del caso de los hijos de familias ubicadas en el rango superior

" de ingresos.

Por lo tanto si tomamos en cuenta que
"dado un cierto nivel ocupacional para un individuo a los 12 afios existen
mas probabilidades de que permanezca en el mismo nivel a gque lo cam-
bie siendo en general las prolabilidades de ascemsode L8a 3.7 20/ --

30/ Mowhdad Social, Migracion y Fecundidad en Momterrey Metropoli-
.C.LE. U AN L. Pag. 232.



CUADRO

ili-13

NIVEL OCUPACIONAL DE LOS HIJOS DE 12 ANOS Y MAS, ECONOMICA
MENTE ACTIVOS, DISTRIBUIDOS PORCENTUALMENTE, POR RANGOS

DE INGRESO FAMILIAR PER-CAPITA MENSUAL.

" Nivel ocu-
pacional.
Rangos
de ingreso fa 1 2 2 4 TOTAL
miliar per-céapi- 7
ta mensual. o % A 9 o Abs.
0.00 -313.79 89 9 O 2 100 46
313. 80 -706.55 64 33 2 100 61
706. 56 y mas 18 53 12 18 100 17
TOTAL: 67 Z7 2 4 100 124

FUENTE: Investigacién Directa.
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las perspectivas ocupacionales de los hijos de las familias marginadas --
que trabajan, los que es de suponer tienen una edad promedio cercana a

los 21 afios, son bastante desfavorables ya que es de esperarse que solo -
un porcentaje muy bajo logre cruzar la barrera de las actividades manua-

les a las no manuales.

En el Cuadro 1II-14 se presenta la mis--
ma informacion solo que para los jefes de familia, obserdndose que la ma
yor concentracion porcentual, para aquellos cuyos ingresos familiares per-
cdpita eran inferiores al estdndar deseable, sigue ddndose en los niveles -
ocupacionales inferiores (78% v 20% para el rango inferior, 57% y 23% para
el intermedio). Por lo que respecta a los jefes de familia ubicados en el -
rango superior de ingresos percdpita, muestran una alra concentracion en
el tercer nivel, quc_e engloba a ocupaciones casi en su totalidad especializa-

das.

La ‘nformacién presentada en este Cuadro
se puede tomar como representativa de las préspectivas de mejoramiento -
de los hijos, actualmente ocupados, de las familias encuestadas, ya que po

demos supomer que los jefes defamilia al mismo periodo cronolégic;) presen
tahan una distribucién porcemstual similar a la que actualmente presentan sus
hijos v que las variaciones con respecto a la misma soa resultado de sus -

escasas probabilidades de ascemso.

Para redondear el anilisis de la movilidad

ocupacicnal de los hijos de las familias encuestadas se presenm en el Cuadro



CUADRO 11i-14

NIVEL OCUPACIONAL DE LOS JEFES DE FAMILIA ECONOMICAMENTE
ACTIVQS, DISTRIBUIDOS EN TERMINOS PORCENTUALES POR RANGOS
DE INGRESO PER-CAPITA FAMILIAR MENSUALL

Nivel ocu-

pacional.
Rangos ' B 2 3 4 TOTAL
de ingreso fa i

 miliar ver-capita @ % % % % Abs.
mensual
0.00 -313.79 78 20 2 0-41 100 55
313.80 -706.35 57 23 17 3 § 160 53
706. 56 v mds 11 22 36 1 100 18
TOTAL: . 60 21 16 3 00 126

FUENTE: Investigacion Directa.
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il -15 una comparacion en términos parcentuales del nivel ocupacional
de los jefes de-familia que trabajaban al momento de la encuesta en re
lacion al nivel ocupacional de sus hijos que también trabajaban en ese

momento es decir, un andlisis Intergeneracional de la movilidad ocupa

cional 21/.

Del Cuadro mencionado se observa que

el 72% de los hijos de los jefés de familia que se ubicaban en el nivel -~
ocupacional inferior se encontraban también- en ese nivel, siendo de 279
el porcentaje de los hijos que trabajaban y que se ubicaban en el segundo
nivel ocupacional lo que nos da que en total, el 999 de los hijos de padres
cuyo nivel oaipacional es el inferior se localizan en los niveles inferiores
(primer y segundo lugar). Por lo que respecta a los hijos de padres cu-
yo nivel Icm:upacicma.l era el segundo (obreros con alguna especializacion
pero sin llegar a ser artesanos) se observa que el 60% se ubica en el ni
vel ocupacional inferior y en el segundo nivel se ocupa el 35% dando um to
tal acumulado en ambos niveles de 95%. Para los jefes de familia que se
ocupaban en los niveles tercero y cearto, el mimero de hijos que trabaja-
ban, en términos absolutos, Eué'muy pequefio por lo que dejan de ser uti
lizables los valores porecentuales obtenidos.

Ea resumen, mediante la informacion

deiCuadrom-Ssemrmhrame"mhfmimex@ciéadelosmaxeg_

21/ Cabe aclarar que los valores absolnos de los que provienen los por-
centajes del Cuadro HI-15 no concuerdan con los de los cuadros ante-
riores porque en estos Gltimos se tom6 en cuenta, primere que todos
los jefes de familia ocupados tuviesen o no hijos que trabajaban y des
nués que para los hijos ocupados estuviesen o o ocupados sus padres.



CUADRO III-15

109.

DISTRIBUCION PORCENTUAL Y ABSOLUTA DE LOS HIJOS ECONOMICAMENTE AC-
TIVOS (DE ACUERDO A SUNIVEL OCUPACIONAL), DE LOS JEFES DE FAMILIA --
ECONOMICAMENTE ACTIVOS, POR EL NIVEL OCUPACIONAL DE ESTOS ULTIMOS

Distribucion de
los hijos por ni

vel ocupacional | 1 2 3 4 TOTAL
Nivel ocu- ‘
padional en que se |
ubico el jefe de familia . x Z o A Abs.
1 72 27 §) 2 100 63
2 60 35 0 5 100 20
3 30 20 30 20 100 | 10
4 0 100 0 0 100 2
TOTAL: 63 29 . 3 4 100 92

FUENTE: Investigacion Direcra.
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tados hijos de padres @n ocupaciones de nivel 1, Intergeneracionalmente
hablando, hay mds posibilidades de movilidad descendente que ascendente
es decir, que hay mds posibilidades que hijos de padres con ocupaciones
no manuales se encuentren en acupaciones manuales que en el caso contra
rio”, 22/ situacion que de mantenerse repercutird en una incapacidad, de
los hijos‘de familias actualmente marginadas para lograr situaciones so--
cio-econémicas mejores para sus futuros nidcleos farniiiares y en una am-
pliacién del mimero y participacion de las familias marginadas ea 2l Area
Metropolitana, ya que como también se veia a través de los Cuadros [11-3
y 1I[-14 las prespectivas de un mejoramiento Intrageneracional en cuanto a
nivel ocupacional son desfavorables.

Sin embargo, falta analizar un aspecto
importante de la movilidad, el cudl tiene repercusion directa sobre la mo-
vilidad ocupacional, este es el aspecto de la movilidad educacional.

B. -Mowvilidad educacional.

Una buena m anera-de obtener una vision
de las prespectivas tanto d= los hijos que trabajan como de los que atin no -
lo hacen es a través de la movilidad social referente al nivel educativo, que
como ya se cotnprobs 23/, tiene una alta relacida con el rango de ingresos

en gue se ubicaba la poblacién encuestada.

On. Git, Pags. 273-27/4. 'Er;l el Ifzxto acgie ge estd hacien referencia se
— . Compara [a Ocupacién actual o ulfima encuestado con la ocupacion ac-

tual o ultima de su padre, mientras que en la investigacién aqui realiza-
da se toma en cuenta la ocupacion actual de los hijos de padres gque tra-
bajan cubriendo este aspecto solo una parte de la investigacion realiza--
da_por el Centro de Invesrigaciones Econdmicas. Hay gue aclarar tam--
bién gue en niaguno de los 2studios se comparan, por razones practicas,
niveles ocnpacionales a2 edades similares ya qu2 hacerlo entrafiaria fuer
tes complicaciones y alro costo en la investigacidén, sin embargo esto -+
coastituye una limitAcion para lps resultados de ambos estudios.

23 Pags. 334 a 336. Op. Cir.
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apartado anterior, se presenta en el Cuadro 11-16 1a distribucion porcen
tual de acuerdo al nivel educativo de los jefes de familia, por rangos de

ingreso per-cdpita mensual.

Del mencionado cuadro podemos apre-~
ciar que el 46% de los jefes de familia ubicados en el rango inferior de in
gresos tiene una educacién primaria incompleta, sien;io el porcentaje agre
gado de la poblacion que no sabe leer y escribir y tiene primaria incomple
ta de 63% teniendo educacién superior solo un 2% de los jefes de familia -
de este rango. De los jefes de familia ubicados en el rango intermedio el
559, tiene educacién primaria incompleta siendo el porcentaje agregado -
de los que no saben leer y escribir y de los gue tienen primaria incomple
ta igual a 649, ademés so6lo un 3% tiene educacidn superior. Para el ran-
go superior de ingresos per-capita no se localizaron casos de jefes de fa
milia que no supieran leer y escribir, siendo el porcentaje de los que no.
completaron su instruccién primaria igual a 599, aumentando el de los -

que tienen educacién superior a 14%.

Para los hijos de 12 afios y mds se pre
senta en el Cuadro [11-17 la distribucién porcentual de los mismos entre
los diferentes nicleos educativos de acuerdo al rango de ingresos per-cd

pita en que se localizaban.

Para facilitar el andlisis se agregan -
los porcentajes de los hijos que no saben leer y escribir y de los que tig

nen Primaria incompleta, bajo el rubro de porcentaje de hijos con bajo -



CUADRO 111-16

2.

MIVEL EDUCATIVO DE LOS JEFES DE FAMILIA POR RANGOS DE INGRESO FA -
MILIAR PER-CAPITA MENSUAL, EN TERMINOS PORCENTUALES.

Nivel educa | No sabe | Primaria | Primaria| Secundaria { Educacidn
tivo. leer y - | incompletaj completa y/o Superior TOTAL
Rangos de escrihir Comercial
1 ingreso familiar % Abs.
! per-cdpita mensual % ;N %7 Z &
10.00 -313.79 17 46 5] L4 2 100 63
{
{313.80 -706.55 9 55 27 6 3 100 64
§706. 56 y mds 0 59 ] 9 14 100 22
TOTAL: 5} 52 25 8 4 100 149

FUENTE: Investigacién Directa.




CUADRO 11i-17

3.

NIVEL EDUCATIVO DE LOS HIJOS DE 12 ANOS Y MAS POR RANGOS DE INGRE-

SO FAMILIAR PER-CAPITA MENSUAL, EN TERMINOS PORCENTUALES.

Nivel educa-] No saben| Primaria | Primaria] Secundarial Educacidn
tivo leer y es{ incompletg completa y/0 superior TOTAL
Rangos de cribir Comercial
ingreso familiar _
[per-cdpita_mensual % A b % % % Abs.
0.00 -313.79 1 29 35 . 24 8 100 118
313.80 -706.55 1 23 35 28 13 100 120
706.56 v mas 3] 6 42 39 12 100 33
TOTAL: 1 24 38 27 i 100 271

FUENTE: Investigacion Directa.
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nivel educativo; los porcentajes de hijos que tienen primaria incomplets
serdn tomados por separado y los porcentajes de hijos que tienen educa-
cién secundaria y/o comercial se agregardn a los de los hijos con educa
cion pre-universitaria 6 unive;rsitaria se les denominara porceﬁtaje de -

hijos con alto nivel educativo.

Observando el porcentaje de hijos con
bajo nivel educarivo vemos que pasa de un 30% a un 24% y a un 6% para -
los distintos rangos de ingreso yendo del menor al mayor, manifestando
se un mejoramiento respecto a los porcentajes que sus respectivos jefes
de familia obtuvieron para este nivel. Por lo que respecta al porcentaje
de hijos con un nivel educativo altd este pasa de un 32% a un 31%, y a un
519, para los distintos rangos de ingreso per-capita, con lo que queda co~-

rroborado el mejoramiento que se anotaba anteriormente.

Con el objeto de integrar el andlisis se
presenta en el Cuadro II1-18, de acuerdo al nivel educativo de los jefes -
de familia, la distribucién porcentual de los hijos de 12 afios y mis por

su nivel educativo.

En el mencionado cuadro se observa -
que el 947, de los hijos de jefes de familia que no saben leer y escribir
los han superado en cuanto a nivel educativo -teniendo el 34% primaria -
incompleta, 43% primaria completa y un 17% un nivel educativo alto; por
lo que respecta a los hijos de jefes de familia con educacion primaria -
incompleta, el 749 los ha superado en cuanto a nivel educativo, teniendo

un 36% primaria completa, un 38% un nivd educativo alto; por {ltimo - -
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CUADRO 111 -18

DISTRIBUCION PORCENTUAL Y ABSOLUTA DE LOS Hi]OS DE 12 ANOS Y MAS

(DE ACUERDO A SU NIVEL EDUCATIV0O) ENCUESTADOS POR EL NIVEL EDU
CATIVO DEL JEFE DE FAMILIA.

Distribucion de] No saben| Primaria | Primaria [Ssecundaria] Educacion)

los hijos por ni} leer y es| incomplety completa 0o superior TOTAL
vel educarivo. cribir, Comerciall % Abs.
Nivel educa- :
tivo en quese ubicod % % P/ % %
el jefe de familia.
No saben leer y escribir 6 34 43 i4 3 160 35
Primaria incompleta 0 26 36 28 10 100 187
Primaria completa 0 3 33 41 23 100 39
Secundaria v /o Comercial 0 38 63 0 0 100 8
Educacién Superior 0 0 30 30 0 100 2
TOTAL: 1 24 38 27 1 100 27 §

FUENTE: lavestigacion Directa.
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para los hijos de jefes de familia con educacidén primaria completa un -

64% ha superado el nivel educat ivo de sus padres, es decir, tienen un -

nivel educativo alto.

Por lo que respecta a los jefes de fami

lia con un nivel educativo alto no es vilido realizar un andlisis como el -

anterior ya que es muy bajo el nGmero de hijos localizados, en términos -

absolutos.

En resumen se puede decir que se cap

ta la existencia de movilidad en cuanto a nivel educativo de los hijos de
12 afios y més respecto a los jefes de familia, esto probablmente signi-
fica que algunos m iembros del nucleo fam iliar se sacrifican para lograr
impulsar a miembros jovénes a niveles educativos superiores que a su -

vez les permitan trasladarse a niveles ocupacionales superiores. .

Esta movilidad ascendente es mds efeé
tiva en los hijos de padres con un mejor nivel educativo ya que el porcen
taje de hijos con un nivel educativo alto es de 179, para los hijos de jefes
de familia que no saben leer- y escribir, 38% para los de jefes de familia
con primaria incompleta y de 64% para los hi jos de jefes de familia con

primaria completa 24/.

24/ Este aspecto fué también encontrado en el mencionado estudio del -
C.I.E. Pags. 334 a 336.
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CONCLUSIONES

Del estudio realizado cuyos objetivos

pr'incipales eran analizar las facetas tanto econdémicas como sociales con

qué sé presenta la marginacién en el Area Metrdpolitana asi-como ia in-

fluencia que la inmigracién ha ejercido sobre la constitucién del cinturdn
de pobreza se puede concluir de una forma general lo siguiente:

A) El proceso de desarrollo econdmico seguido por el estado de Nuevo --
Ledn que lo ha llevado a ocupar el segundo lugar en la Repiblica, tanto
en lo relativo al valor agregado por habitantel como en lo relacfvo a bie
nestar socio-econémico de sus habitantes, ha mostrado una alta concen
tracién en el Area Metropolitana; 84% de la actividad econémica y 80% -
del Bienestar Total Estatal a 1970.

B) La concentracién del desarrollo econdmico en el Area Metropolitana ha
dado lugar a una alta tasa de crecimiento poblaciﬁnal de la misma muy
superior a la de la Repiblica y a la del Estado en la cual ha jugado un pa
pei muy importante la tasa de inmigracién. Esta alta tasa de crecimieg_
to poblacionél ha originado que se concentre en él Area Me.tropélitana el
72% de la poblacién total del Estado a 1970, estiméndose gue la participa
cién de la poblacién nacida fuera de Nuevo Ledn es de un 30% y si se agre
ga a la poblacién que nacid en ¢l estado pero fuéra del Area Metropolita-

na se estima que la participacién de los inmigrantes en la poblacién de la

misma llega a un 41% (para 1966).
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C) Este explosivo crecimiento y concentracién poblacional en el que par-
ticipan fuertemente grupos poblacionales con bajo nivel de educacién
y especializacién ha originado deseconomias que se agudizan debido
a una mayor tecnificacion c.:iel sector industrial las que redundan en -
un crecimiento menor de la P. E. A. que el de la poblacién del estado
y en un aumento en las ocupaciones cuyos salarios'promedio quedan
rezagados respecto al promedio general asi como en‘la existencia de
un gran cinturén de pobreza en el Area Metropolitana en el que habi-
tan entre 667,780 y 769, 210 personas a 1973 una gran parte de las cua
les estan en una situacién de marginacién extrema respecto al prome
dio del Area Metropolitana en lo que se refiere a: "Educacion especia
lizada™ Agua entubada dentro de la vivienda o del edificio”, "Drenaje -
sanit_ario", y otros aspectos de la vivienda y ocupacion de sus habitan-
tes.

D) Se encontrd al examinar la situacidn de las familias cuyos ingresos --
per -cdpita estdn por debajo de un estdndar mi‘nimo deseable que estas
se localizan efectivamente en el cinturén de pobreza delimitado, que -
sus miembros ocupados gozan de bajos ingresos y a la vez de un bajo
nivel educativo lo que les impide aspirar a mejorarlos, teniendo por
lo tanto a ocuparse en sectores tradicionalmente considerados de baja
productividad, y alto grado de sub-ocupacién y a ocuparse también por
consiguiente en los niveles ocupacionales inferiores.

E) Por o que respecta a la participacion de la iﬁmigracién en los grupos
familiares marginados se obser va que ésta es muy superior a la par-
ticipacién de la inmigracion en el Area Metropolitana, 55.50% en pro-

medio.
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F) Al analizar las prespectivas de mejoramiento econémico y social de --
los hijos de las familias encuestadas que trabajan y éspecialmente de -
loé hijos de las familias cuyos ingreso's'per-cépita eran inferiores al -
estandar deseable, se observé‘: que dado su nivel ocﬁpacional vV Sus pro-
babi.lidades de ascenso Intrageneracional es de esperar que su futura --
situacion ocupacional no difiera de la que actcalmente detentan los jefes
de familia encuestados, aidn mAis, al analizar la movilidad Intergenera-
cional se observa, al eliminar los hijos agrupados en el nivel ocupacio-
nal 1, que existen més probabilidades de movilidad descendente que as-
cendente, con lo cual se integra un panorama negativo en lo que respec-
ta a la cépaéidad de los hijos de las familias encuestadas de superar el
estado econémico en que se han desenvuelto, agraviandose ain mds este

" panorama para los hijos de las familias marginadas.

Sin embargo, al analizar la movilidad
social, referida esta a la movilidad educativa, se capta un mejoramiento
en el nivel educativo de los hijos de 12 afios y mdis réspecto al nivel educa
tivo de los padres; siendo ésta movilidad mas efectiva en los hijos de pa-
.'dres con un mejor nivel educativo y muy probablemente llevando esto im-
plicito el "sacrificio” (en cuanto a nivel educativo) de algunos miembros
jovenes de la familia, que empiezan a trabajar a una edad temprana, para
que otros miembros también jovenes alcancen niveles educativos mejores
que les permitan a su vez alcanzar niveles ocupacionales mds altos, estan
do esto en funcién entre oiras cosas de la seleccién de una educacion adecua

L

da y de la capacidad de la economia para absorberlos.
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El panorama que presenta la margina-
cién en el Area Metropolitana muestra la existencia de un amplio sector de
la poblacioén con una situacion socio-econémica muy relegada, en todos as-
pectos, del nivel promedio de desarrollo y bienestar de la misma, cuyas -
prespectivas de auto-mejoramiento se ven limitadas por el -c:arécter res--
trictivo de la rdemanda de mano de obra y por el constante aumento en la -
oferta haciéndose por lo tanto necesaria la intervencién gubernamental no
solo para la satisfaccion de necesidades primarias (agua, drenaje, luz, vi-
vienda, etc., etc.) sino también para mejorar directamente el grado de pre
paracion técnica de esa mano de obra, para encausarla hacia mejores opor-

tunidades ocupacionales, e incluso para incentivar la creacion de fuentes -

de trabajo intensivas en su uso.

También se capta la alta participacidén
gue en este sector tiene la inmigracion proveniente de los estados y muni-
cipios aledafios, preferentemente de los que reflejan un Bajo o un Muy Bajo -
nivel de desarrollo socio-econémico, ademds las ocupaciones en que se lo
calizaban los inmigrantes que trabajaban antes de inmigrar y las razones
que motivaron su inmigracion sefialan, gue estos individuos se encontraban
ya en una situacién de m arginacion atin antes de trasladarse al Area Metro
politana. Esto es resultado del crecimiento desequilibrado experimentado
por el pais en las dltimas decadas el cual a conducido a que se de un fen6-
meno de expulsion de los habitantes de las zonas rurales marginadas del -
crecimiento econdmico a las urbanas de alta concemtracion econémica don

de debido al bajo nivel educarivo, el desenvolvimiento del mercado ocupa-

cional y las ya mencionadas caracteristicas de la demanda, estos inmigran
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tes pasan a engrosar los cinturones de pobreza de estas Areas; donde si ~
bien es cierto que gozan de mayores posibilidades educativas, asistencia-
les, de esparcimiento etc., etc. que en sus lugares de origen también es
cierto que, por un lado, realmente a la larga no estan mejorando su esta-
tus socio~econémico y por otro lado crean presiones politicas y econémi-
cas que originan inestabilidad y deseconomias para la sociedad urbana co-
mo un todo, esto ﬁace gue se necesario impulsar aquellas zonas que de- -
muestren renér posibilidades agropecuarias o industriales de desarrollo -
con el fin de diferir esta corriente inmigratoria hacia esas zonas y asi ali
viar las crecientes presiones que sufren los grandes nucleos urbanos y que
pueden, si es que no lo han hecho yva, derivar en un estancamiento del pro

teso de desarrollo que han experimentado.
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APENDICE METODOLOGICO DEL CAPITULO 11,

El propésito de este apéndice metodo-
10gico es evaluar la informacidén disponible, las razdnes que impulsaron
a seleccionar parte de esta informacion, el procedirﬁiento empleado pa-
ra estr atificar y presentar la investigacion previa realizada con esta in
formacién sobre los municipios y cuarteles integrantes dél Area Metro-
‘politana.

INFORMACION OBTENIDA, LA UTILIZADA Y EL. PROCEDIMIENTO SE-
GUIDO PARA ESTRATIFICAR.

Para realizar este estudio se contd con
informacidn censal de 1970 proporcionada a nivel de localidades para los
municipios y cuarteles que constituian el Area Metropolitana 12/. Esta -

informacion - estd constituida por los siguientes indicadores:

Indicadores
s Porciento de la poblacidn econdmicamente activa respecto
a la poblacién total.
B. Porciento de la poblacién econdmicamente activa dedicada
a la agricultura, ganaderfa, silvicultura, pesca y caza =--
respecto a la poblacién econdmicamente activa total.
C. - Porciento de la poblacién econdmicamente activa dedicada

a la industria, respecto a la poblacidén econdémicamente -
activa total.

12 / El Area Metropolitana esta constituida vara este estudio, por los mu-

" nicipios de: Monterrey, Guadalupe, San Pedro Garza Garcia y Santa -
Catarina; encontridndose el municipio de Monterrey sub-dividido en -
12 cuarteles (un cuartel esta formado por una agrupacion arbitaria de
secciones, que a su vez agrupaciones arbitarias de manzanas las lo-
calidades estan constituidas en el caso del municipio de Monterrey -
las diferentes secciones, colonias, fraccionamientos 6 granjas, etc,
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D. Porciento de la poblacién econdmicamente activa dedica
da al comercio ¥ los servicios respecto a la poblacion -
econdmicamente activa total.

E. Porciento de la poblacion de 10 afios y mds que sabe leer
y escribir.

F. Porciento de la poblacién de 6 a 14 afios que asiste a es-

: cuelas primarias.

G. Porciento de la poblacién de 12 afios y mds que ha com-

- pletado su inst®uccion primaria o tiene una instruccion
superior a dicho ciclo.

H. Porciento de viviendas ocupadas por propietarios.

1. Porciento de viviendas con agua entubada dentro de la -
vivienda o fuera de la vivienda pero dentro del edificio.

J. Porciento de viviendas con agua entubada de llave pibli-
ca o hidrante.

. Porciento de viviendas con drenaje o albafial.

L. Porciento de viviendas con pises de cualquier material
excepto tierra.

M. Porciento de viviendas con energia eléctrica.

N. Porciento de viviendas con radio.

0. Porciento de viviendas con Television.

/R Porciento de la poblacidén que declard ingresos por ran-

gos de: hasta $ 999.00, $1,000.00 a $ 2,499.00, -
$2,500.00a$% 9,999.00, $ 10,000.00 y mais.

-

El rango inferior del indicador de in-

gresos fué utilizado para realizar la estratificacion por considerarse de

relevancia en la determinacién del cinturGa de pobreza 13/ , ¥ los indi-

13/ Lo ideal hubiera sido utilizar el ingreso familiar ﬁer-cépita pero -

dada la presentacioén de la informacion esto resultd imposible de --
realizar,
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cadores restantes fueron comparados con los utilizados en diversos es-
tudios realizados acerca de los niveles de desarrollo, tanto de los esta~
dos de la Repiiblica como de las regiones del pals e incluso de las regio
nes del Estado de Nuevo Ledn 14 /, tomandose en cuenta ac_iemés la capa
cidad de reflejar a través de sus valores porcentuales, situaciones de -
marginacioén social 6 econémica respecto al nivel promedio de desarro-
llo del Area Metré)politana en general, llegdndose a la determinacion de
eliminar los indicadores "A, N y O" dado que su grado de homogenidad
no nos sefiala diferencias socio-econdmicas entre los estratos, el indica
dor "H" ya que es poco probable que a través de él, se puedan captar si
tuaciones de marginacion y el indicador "J" porque resulta poco utiliza-
ble dentro del Area Metropolitana contdndose ademés con el indicador -
"1" que nos refleja de mejor forma la existencia de una situacion de mar’
ginacidn, respecte al servicio a que ambos indicadores se refieren (Ser
vicios de Agua Potable}, selecciondndose los indicadores restantes ya -~
jue, como se observa a través del Cuadro A-3, ademds de la heteroge-
nidad observada en los valores obtenidos por los diferentes estratos, se
presenta una progresividad en la mayoria de estos valores (para los in-
dicadores E, F, G I, K, LL y M; los mayores valores porcentuales son
obtenidos por los municipios y cuarteles de los estratos Alto y Medio y
para el indicador "B" sucede Io éontrario), esperdndose que esta progre

gividad se mantenga al nivel de desagregacidn con que se lleva a cabo el

14 / Aguilar Alvarez y otros. Revista de Comercio Exterior Op. Cit.
C.E.P. A, L. Revista Comercioc Exterior. Op. Cir.
Garza U, Rosa N, Op. Cit.



andlisis del capitulo II.

L.os indicadores seleccionados fuercon
_div‘ididos en Econdmicos y Soc1ales a la forma implementada en et est
dio "El Desequilibrio Regional en el Estado de Nuevo Ledn™ realizado -
en la Secretaria de Fomento Econémico y OGbras del Estado de Nuevo -
Ledn, 15/ procediendose a estratificar de la manera _siguiente: se ob
tuvo el porciento de la poblacion del Area Metropolitana que declar6 -
ingresos de $ 999.00 6 menos y se dividieron los municipios y cuarte-
ies de la misma, de acuerdo a si su valor porcentual superaba 6 era -
inferior al valor porcentual promedio del Area Metropolitana, dividién
dose de esta manera a los municipios y cuarteles que la integraban en
dos grupos. De cada uno de los grupos se obtuvo, de nueva cuenta, su
valor porceniual promedio, con el objeto de sub-dividirlos a su vez en
dos nuevos grupos, quedando de esta forma los mununpms y cuarteles
del Area Metropolitana divididos en cuatro grupos de acuerdo al valor
porcentual, por ei]os obtenido el indicador mencionadqg tomdndose -
los valores promedio porcentuales de cada grupo en este indicador, co
mo los limites de cada uno de cuatro estratos. (Estos limites aparecen
en el Cuadro A-1).

Ya con los municipios y cuarteles di-
vididos en esta forma se procedié a obtener los valores porcemuales pa

ra el resro de los indicadores seleccionados, por municipio y cuartel: -

15, Garza U. Rosa N. Op. Cir. Pags. 129 a 133.
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esta informacién aparece en el Cuadro A-2.

Para observar de una forma clara la -
tendencia de cada uno de estos indicadores y se igualaron a cien los va-
lores porcentuales obtenidos, en los mismos, por el cuartel del estrato
alto que tuvo el menor porcentaje de poblacidén que declard ingresos de -
$ 999.00 6 menos, y en relacidn a ellos se obtuvieron los valores abso-
lutos de los cuarteles y municipios restantes, esta informacién aparece

en el Cuadro A-3.



CUADRO A-l

ESTRATOS DIFERENCIAPOS EN EL AREA METROPOLITANA Y LIMITES EN
TERMINOS DEL POR-CIENTO DE PERSONAS QUE DECLARARON INGRESOS
DE $ 999,00 O MENOS,

HSTRATOS MUY BAJO RAJO MEDIO ' ALTO
LIMITES | —

DE 100, 00 57, 36 53,68 43, 65

A 57,37 53,69 8.66 | 0,00

FUBNTE: Censo magmn__@sm_ de 1970, D, G. E. §8.1.C,
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CUADRQ A-3

VALORES ABSOLUTOS OBTENIDOS POR L.OS MUNICIPIOS Y CUARTELES DEL AREA Zm._.wo—uo..
LiTANA EN LOS INDICADORES SELECCIONADOS., VALORES PORCENTUALES DEL CUARTEL

VIIL = 100
Porciento de | MUNICIPIOS VALORES PORCENTUALES OBTENIDOS EN LOS INDICADORES, .
ESTRATOS | perscnas con Y
ingresos de { CUARTELES B F G i K L. M B C
$995.00 6 ~- .
menos.
Montarrey
ALTO 37.07 Cuarrel VIl 100 100 100 100 100 100 100 100 100
Monterrey
ALTO 37,6 Cuartel V1L 99.3 10,5 | 99.2 t01. 9 102.2 1 100.1 99.7 ) 82,4 | W28
Monterrey ,
ALTO 44,18 Cuartel I 96. | 97.6 1 B89.2 93.2 86.3 | 94.0 3.1 | 129.4 | 97.2
ALTG 44,46 San Nicolas 9.7 108. 6 73.4 90, 4 78.5] 92.3 00, 7 1252.9 { 173, 9)
Monterrey _
MEDIO 47, 61 Cuartel 1V 96, 2 06,3 | 76.4 97.3 9.8 { 95.3 96.7 1165, 9 [ 149.7
Monterrey '
MEDIQ 49.82 Cuartel X1 94.8 100.9 § 77.1 76,6 67.5 | 83.4 79.6{ 211.8 |08, 2
Montercey
MEDIO 50. 87 Cuactel V1 9.4 103.0 69,0 93.1 76.2 | 925 92.3)1125.4 | M8 4
E Moncerrey . :
MEDOQ 32.79 Cuartel V D4.3 103.0 ) 63.8 93.0 84.9 | 90.9 90,9 1471 1172.3
Monterrey .
BAJO 53.69 Cuartel Hi 02.7 0.7 66.0 84.9 78.6 | 89.9 92.2 17,6 | 140.6
BAJO 34,98 Santa Catarina B34 9g, 2 19.0 73.4 32,61 84,9 80,0 (30U5.9 | i83.6
Mowterrey
HAJO 55.57 Cuarrel 90. 8 102, 1 34.9 73.6 58,1 79.8 - B.21170.6 | 155.0
MUY BAJO 37.8l Garza Garcia AN 102.9 | 69.0 88, 6 72.1 89,7 89,9 | 2000 [ 1.3
MUVBAIO 3793 Guadalupe 838 1T"W7.2 | 35.8 [ BLS 50 4 | 83.3 34,2 2887 T34 T
Monterrey :
MUY BAJO 59.25 Cuartel X 93. 4 03,3 | 61.7 | '82.2 72.0 ] 87.8 B89 128 5| 4.2
dlonterrey
MUY BAJO 68. 95 Cuartel I1X 86.0 94.3 | 416 54.8 41. 2 M. | 77.1 ] 2 9 ]ld0.2
Monterrey T e
MUY BAJU 72 ul Cuarte] XI1 89.0 ] 106.9 . S, N T A R .
~TFUCNTE GG 53 L] ALl LA L0 (L
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APENDICE METODOLOGICO

CAPITULOQ 11

E1 objeto de este apéndice s mostrar -
de una forma detallada tanto las herramientas estadisticas como la informa

cidn y definiciones utilizadas en el desarrolio del capitule UL

1. -ESPECIFICACIONES DE LA MUESTRA.

A. -Derterminacicon de la unidad de muestreo y del universo,

E1 fendmeno de la marginacion socio-ecn
ndmica puede ser analizado en forma individual para cada uno de los integran
tes de la sociedad; no obstanie, esto'nos llevaria a subegtiﬁaar la influencia,
que sobre la magnitud v caracteristicas particulares con gque se presenta la

“marginacioa, ejerce el contexto familiar que es en el que el individuo se --
apoya, en primer instancia, tanto moral como f{isiCamente para su desenvol
vimiento dentro de la estructura socio-econémica impeérante, esta circunstan

cia pos llevd a definir a la familia como la unidad de muestreo.

Dado que en el capitulo il se habia esta-
blecida el cinturdn de pobreza del Area Metmmlitaaa siendo de esperarse
que en el se concentrase el grueso de la marginacion existente en la misma
se decidié restriangir la muestra a esta Zona con el objeto de lograr mayor
preéicién en la informacion obtenida, sin embargo, debido a la carencia de
un listado de las familias ubicadas en la zona y, a la imposibilidad econd= -

mica v fisica para realizarlo se resolvid buscar un listado alternativo; es-
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—te fué obtenido gracias a una investigaciéh llevada a cabo por 1a Direccién de
Estadistica del Gobterno del Estado en la cudl se obtuvo el nimero de manza
nas y de viviendas acumulado en el Area Metropolitana divididas por estratos,
determinandose utilizar a las viviendas ubicadas en el estrato bajo como nues
tro marco muestral ya que la zona que incluia este estrato era a fin, en una

buena proporcion, a la que inclufa el cinturén de pobreza.

No obstante se presentS el problema de

que en las viviendas seleccionadas podrian habitar una o mds familias re--
solviéndose este eventualidad al determinarse encuestar unicamente a la fa
milia que cotidianamente habitase esas viviendas, por 1o que nuestro univer
s0 estaria constituido por las 122,010 familias que cotidianamente habitasen

las viviendas incluidas en el estrato bajo determinado por la Direccién de -

Estadistica.

B. -El1 tamasfio de la muestra.

La determinacida del tamafio de la mues
2
tra se realizd en base a 1a férmula: n=7¢
EE
Siendo:
Ze=95.45% = 2
P =31.35

4 (51.35) (48.63) = 148
q = 48.65 67.57

]
H

s

E =167 =18.22

Lo que nos da una n_de 148 cuestiona-

rios. habiéndose obienido el valor de p del porcentaje censal de personas

que, a 1970. declararon ingresos de $ 999.00 6 menos del total que decla--
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raron ingresos en el Area Metropolitana, el que si bien no era el elemento

a muestrear, era el mas afin al mismo con que se contaba.

C. -Seleccién de las viviendas a encuestar.

Se redonded el niimero de cuestionarios
a levantar a 150 ya que, con el objeto de no dispersar la muestra se resol-

vid seleccionar 30 manzanas de las cuales se iban a eancuestar 5 viviendas.

Para la seleccion de las manzanas se --
dividié al total acumulado de viviendas del estrato (122, 010) entre las manza
nas a seleccionar resultando 4,067 el niimero acumulado de viviendas que se

debia agregar sucesivamente para seleccionar las 30 manzanas.

Para la seleccién de la primer manzana
se determind al azar un nimero agregado de viviendas entre uno y 4,067 --
siendo este 1, 601 al que sucesivamente se le agregaron 4,067 hasta selec--

cionar las 29 manzanas restantes.

D. -Precisién de la muestra respecto al elemento a muestrear.

El elemento relevante para el objeto de

la muestra fué obtener aquellas familias cuyo ingreso familiar mensual per
cdpita no cubriese un minimo de vida. O sea nuestro elemento era el ingre

so familiar mensual per-cépita.

Para determim r el minimo deseable, se
aprovechd €l estudio realizado por el Lic. Eliezer Tijerina en el cual se fi-

ja un ingreso per-cdpita estdndar de $ 503. 32 (a precios de 1965) el cual per
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mitia a una familia promedio alimentarse adecuadamente y mantener un --
cierto nivel de ahorro para gastos futuros y para gasto_s improvistos 24/, -
considerandose que aunque las condiciones de alimentacién y ahorro podrian
haber variado, esta estimacion ‘era la mas aceptable a este moménto. De -
acuerdo con el indice de precio calculado por el Centro de Investigaciones
Econdémicas, este ingreso per-cdpita actualizado a Agosto de 1973 fué igual
a § 706. 56. | |

Se distinguid en base al mismo estudio
un rango de ingresos (de $0.00 a $313.79) en el que se incluye a las familias
cuyo ingreso per-cdpita se encuentra por debajo del ingreso de subsistencia
0 socialmente tolerable, el minimo de subsistencia es de $183.47 a 1960 y -
actualizado a Agosto de 1973 de $313. 8O.

Una vez levantada la muestra se estimo

la posicién de la misma en base a los datos obtenidos que aparecen en el Cua

dro A-1
CUADRO A-l
FAMILIAS POR RANGO DE INGRESO PER-CAPITA.
Rangos de ingreso fami- | Familias por rango - Porcentajes
liar per-cdpita mensual Individual acumulado
O - 313.79 63 42. 28 42. 28
313. 80 - 706. 55 64 42. 95 85. 23
706.56 y s 22 14.77 100. GO
TOTAL: 149 100
FUENTE: lavestigacion Directa.

Dados
n = 150
p = 85.23
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Se queria estimar el valor de E para

lo cual se utilizd la siguiente formula: E = Zc¢ 12;?

n

E=2 [ (85.23) (14.77) - =  2(2.8969)  =5.7%4
150 '

Por lo tanto: 85.23 - 100%

5.79 - x
x = 5.79 (100) = 7%
85.23

O sea,. para el elemento relevante de

la muestra (ingreso familiar per-cdpita m ensual) el error muestral es

de un 79,.

Otro de los principales objetivos de la

muestra era captar 1a influencia de los inmigrantes en el estrato Bajo, -
estimandose mediante el procedimiento ya enunciado, el error muestral

para este elemento era de un 4. 6%,.

Siendo: Zc = 95.45%, p= 55.3, g =44.5 y n= 150

2. -NIVEL OCUPACIONAL.

Con el objeto de distinguir los diferen
tes niveles O categorias ocupacionales de las personas entrevistadas que
se encontraban ocupadas se urilizd la jerarguizacién de los mismos rea-
lizada por el Centro de Investigacione.s Econémicas en el estudio de "Mo
vilidad Ocupacional Migracién y Fecundidad en Monterrey Metropolitano'

dentro de la cual se dividia a la poblacién ocupada en: a) Dependientes de
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un patrén; b) Independientes 6 sea con negocio propio.

En principio esta diferenciacién esta-

blecia siete niveles ocupacionales para cada uno de los cuales se espe-
cificaban las caracteristicas de grado de especializacion 6 educacién y
responsébilidad por sector econdmico y dado que para. la realizacién de
pruebas de la Chi cuadrada (Xz) resultaba excesivo este mimero de nive
les (resultarian muchas casill_as con -frecuencias inferiores a cinco) se

resolvidé re-agruparlos en cuatro niveles.

NIV EL Categoria ocupacional
Anterior | Actual N
1 1 MANUAL
2 2 MANUAL
| 3y4 3 INTERMEDIA
3, 6y 7 4 NO-MANUAL

l.as caracteristicas de especializacién
y responsabilidad para cada nivel y divisién de la poblacién ocupada se

anexa al final de este apéndice.



MUNICIPIOS QUE COMPONEN 1.AS DIVERSAS ZONAS DEL ESTADO DE
NUEVO LEON. '

A) AREA METROPOLITANA,

1.1) Garza Garcia
1. 2) Guadalupe
1. 3) Monterrey

1. 4) San Nicoiés de los Garza

1.3) Santa Catarina

B) ZONA DE INDLUENCIA

2.01) Abasolo

2.02) Apodaca

N

.03) Caderéyta
.04) Garmen

.053) Ciénega

NN N

.06) Garcia

2.07) G, Escobedo
2.08) G. Zuazua
2.09) Judrez

2.10) Marin

2.11) Pesqueria

2.12) Salinas Victoria
2-. 13 Hidalgo

2 14) Santiago

137.



C) ZONA NORTE.

£)

3
3
3
3
3
3
3
3
3
3
3.
3
3
3
3
3
3
3
3
3
3

.01) Agualeguas

.02) Los Aldama

.03) Andhuac

. 04) Bustamante

.03) Cerralvo

. 06) China

.Q7) Dr. Coss

.08) Dr. Gonzidlez
.09) G. Bravo

L 10) G, Treviio

11) Los Herrera
.12) Los Ramones
.13) Higueras

. 14y Lampazos de Naranjo
. 15) Melchor Ocampo
16) Mina

. 17) Paris

. 18) Sabinas Hidalgo
.19) Vallecillo

.20) Villaldama

. 21) Colombia

ZONA CITRICA,

4

.1} Allende

4.2) G. Teran
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4. 3) Linares
4 4) Hualahuises

4.5) Montemorelos

E) ZONA SUR.

5.1 Aramberri

5.2) Dr. Arroyo

5. 3) Galeana

5. 4) Irurbide

5. 6) Mier yv Noriega

5.7) Rayones
NIVELES OCUPACIONALES Y CARACTERISTICAS GENERALES DE EDU
CACION O ESPECIALIZACION Y RESPONSABILIDAD.
GRUPO 1:

DEPENDIENTES

Agropecuarias: todo tipo de peones y jornaleros de campo, siempre que no

manejen maquinaria especializada ni tengan tareas administrativas. Ejems.
pedn, jornalero, bracero, arriero, vaquero, ayuda a su familia, etc.
Mineria: todo tipo de mineros sin especializacion, encargados de extraer o
acarrear mineral. Ejem s.: minero {sin especificar), cargador. barretero,
etc.

Industria: obreros sin especializacidén, principalmente basados en esfuerzos
fisicos. Generalmente realizan tareas de acarreo, limpieza, o ayudan en -

las tareas simples a otros obreros especializados. En general se definen co

mo ‘peones’ o 'ayudantes'. También incluimos aqui a los obreros encarga-
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dos de tareas pesadas, como echar carbdn en la caldera, retirar el hierro
candente de un horno, etc. Ejems.: Ayudante de... (mecdnica, albaifiil, plo
me ro, tornero, etc.), pedn (en general, o especificando: de albaiiil, etc.),

veladores. Incluir a los "obreros” donde no se especifica tarea.

Comercio y servicios: en gene‘ral,‘ todo tipo de tareas manuales y no especia
lizadas, y en espécial todo lo relacionado con la limpieza y acarreos. Ejems
dependientes de estanquillo o pe_queﬁa tienda de abarrotes; peones de limpieze
y veladores; servicio domésticoy de hoteles: jardineros ry cuidadores, lava-
copas, elvadorista, "bell-boys”, porteros, meseros (excepto meseros en -
restaurant de lujo); dependientes de gasolinerfa; policias auxiliares y del Es

tado, sin rango; soldados rasos, bomberos.

INDEPENDIENTES

Agropecuarias: ejidatarios y medieros; pequefios mopietarios (generalmente

cultivan maiz, frijol o cafia, si tienen ganado, se trata de cabras; poseen -
hasta 10 hectareas y no tienen personal ex cepto su prwopia familia. Incluir -

a los "agricultores’ sobre los que no hay maés datos.

Mineria e industria: No existen

Comercio y servicios: vendedores ambulantes, sin local ni personal; arte--
sanos ambulantes, sin local ni personal {peones de albafiil, plomeros, etc.;
es gente que 'hace de todo” y no tiene local ni ayudantes; si tiene vehiculo

de motor, o local, no va aqui). Boleros, vendedores de billetes de loteria, -

musicos ambulantes, etc.
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GRUPO 2.

DEPENDIENTES

Agropecuarias: operadores de maquinaria agricola (tractoristas y simila--

res);, capataces de campo; en hacienda, de 3 a 20 personas a su_cargo; paga
dores (encargados de la raya).

Mineria: operarios de rﬁaquinaria extractiva o elaboradora de material; --
capataces, con 5> a 20 'personas_ a su cargo operadores de vehiculos, pagé-
dores (encargados de la raya).

Industria: todo tipo de operarios de fnaquinaria de explosidn o eléctrica, -
éon alguna especializacidn pero sin llegar a ser artesanos. Ejems.: opera-
dores de envasadoras, empacadoras, embotelladoras, opdradores de grias
y montacargas; sopladores, cortadores, prensistas mecdnico 'de 2da. ", --
tornero "'de 2da."”, etc. ( en estos casos, ver bien las tareas que desempe-
fian; puede ocurrir que alguien se llame a si mismo ayudante de'mecdnico,
pero por el tipo de tareas puede ubicarse aqui o alguien que se llame "'tor-
nero” pero no realiza las tareas de un maestro. o artesano, sino las de -
un "oficial” ¥ por lo tanto se le ubica en esta categoria). Se ‘mc:]:uyen tam--
bién a operadores de vehiculos {choferes).

Comercio y servicios: vendedores en tiendas de abarrotes y alimentos en -

general, tratdndose de tiendag grandes (la principal diferencia radica en que
los ubicados en el grupo 1 realizan toldo tipo de tareas -venden, limpian, aca
rrean, etc. -; mientras gue los ubicados aqui sdlo venden, lo que es posible
s61o en una tienda grande); cobradores a domicilio: sub-oficiales de fuerzas

armadas y de seguridad: policias de trdnsito (excepto oficiales); meseros de

restaurant grande o de lujo (aqui también la diferencia con los del grupo-1 --
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es que éstos sélo sirven; los otros limpian, preparan, sirven, etc.) chofe-
res de taxi y camiones de carga o transporte urbano; vendedores de boletos

en cine, transporte, secretarias, etc.

INDEPENDIEN TES

Agropecuarias: propietarios rurales con cultivo tradicional (maiz, frijol; -

cabras) sé6lo si tienen entre 1l y 50 hectdreas, y al menos una persona ocu-
pada (no familiar) propietarios rurales con cultivo no tradiciond (citricos,
vifiedos, vacas) hasta 10 hectdreas propias cultivadas.

Mineria o industria: artesanos instalados por su cuenta sin ayudantes.

Comercio y servicios: propietarios de estanquillo, sin personal.
GRUPO 3

DEPENDIENTES

Agropecuarias y mineria: administrador o mayordomo de explotacion, con

21 a 50 personas ocupadas bajo su direccidn; no realiza fareas manuales -
(labor, por ejemmplo) ni administrativas. |

Industria: Artesanos y capafaces en general: personas que poséen una for-
macién relativamente prolongada, y que dominan un oficio en su totalidad
en general, tienen ayudantes que se encargan de tareas menores bajo su di-
reccién. Ademds personas de oficina sin preparacién técnica especial; ta--
reas no manuales de rutina, jefes de obreros, que no realizan tareas de ofi
cina pero no podemos clagificar junto con capataces dado que su tarea es la
de super-visar mis gente o en 'puesto de confianza'.

Comercio y servicios: en servicios, choferes de autobuses interurbanos, -

maquinistas y fogoneros de trem. Ademds vendedores (excepto en tiendas de
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comestibles), en especial: (Ejems.) vendedores al pof mayor, vendedores

de "articulos para el hogar”, automdviles, joyas. “En general, tienen co--
miélén sobre ventas realizadas, aparte de un sueldo. Aqui también se inclu
yen a corredores y agentes viajéros a comisién, sin personal (no-hacen ven
ta al ptublico). Cobradores y cajeros, sin personal, en empresas medianas
o grandes. Empleados sin preparacidn técnica (tareas no manuales de ru--
tina). Oficiales y empleados de fuerzas de seguridad. Of‘iciales de fuerzas
armadas, hasta capitdan exclusive o sus equivalentes. Profesores de escue-

las primarias.

INDEPENDIENTES

Agropecuarias: propietarios rurales en cultivo no tradicionales (citricos, -

vifledos; vacas), de 1l a 50 hectdreas y de 1 a 5 personas ocupadas. Propie
tarios rurales en cultivos tradicionales entre 51 y 200 hectdreas (siempre -
gue sean de temporal o pastos) y de 6 a 49 peréonas.

Mineria: No existen.

Industria: Artesanos instalados por su cuenta, con local y/o vehiculo auto-
motriz; generalmente und o dos ayudates. Trabajo "en pequefo’. Ademds,
propietarios de taller pequefio, que realizan tareas tanto manuales como de
administracioén: entre 3 y 5 personas ocupadas.

Comercio vy servicios: propietario de comercio en pequefio, con local sin -

personal (salvo ayudar familiar), tienda de abarrotes. Artesanos de servi-
cios {similar a los ubicados en industria). Propietarin-chofer de taxi o ca-
midén. Ademads, propietarios de pequefio éomercio O empresa de servicios,
con 3 a 5 personas ocupadas, que realizan tanto tareas directas (de venta,

por ejemplo) como la administracidn de su negocio.
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GRUPO 4

DEPENDIENTES

A. Se incluyen tanto personas con formacion técnica a las que se les exige
' u_n -mfnimo de secundaria, tienen estudios aplicados especia'les ya sea en
industria o en otrasr ramas; como a profesionales universitarios.

B. Jefes de oficina (entre 1 y 10 personas a su cargo), con responsabilidad
.y supervisién sobre su traba}o y jefes im:e‘rmedios (entre 11 y 49 perso-
nas a su cargo), de departamentos, etc.

C."Otros: Oficiales de fuerzas armadas (de capitdn a teniente coronel)

profesores y directores de escuelas secundarias o preparatorias.

INDEPENDIENTES

Agropecuarias: Propietarios rurales con 51 a 200 hectdreas y de 6 a 49 pe;

sonas ocupadas.

Industria, Comercio y Servicios: Propictarios de empresas medianas, con

6 a 49 personas ocupadas; se incluyen tam bién representantes de vemas,
con 6 a2 49 personas ocupadas.

En general, todo tipo de empresas:

A. Altos administradores, tienen mas de ) personas ocupadas.

B. Profesionalez Universitarios por su cuenta, coa local y personal.

C. Directores -propietados de todo :q;m de empresas coa mas de 30 perso
na;s ocupadas.

D. Otros: Jefes de fuerzas armadas {(coronel 6~§eﬁeral vy equivalente) recto-

res y directores de facultades; directores de hospitales.



ANEXO ESTADISTICO
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CUADRO AE-1
ORIGEN DE LA POBLAC_ION DEL. AREA METROPOLITANA.

Porcentaje Miles de personas

POBLACION 1/ 2/ ] L7 2

1960 1966 1960 1966
TOTAL 100%;, 100% 708. 4 1048. 4
Nacidos en el Area} 66. 8% 58. 0% 473.0 608.1
Migrantes 33 2% 41. 9% 235.4 439.3
Sin dato P - 0.1% | - 1.0
Migrantes:

Otros municipios - 12. 0% - 125.8
Otros estados 32.0% | 29.1% 227.0 30S. 1
Extranjeros 1. 12% | 0.8% 8.4 8.4

FUENTE: 1/ VI Censo General de Poblacién 1960.

2/ Ocupacitn y Salarios, Centro de Investigaciones Econdmicas,
1966. Cuadro 10 Pdag. 20.



CUADRO AL-2 ;
TASAS DE CRECIMIENTO DE LA POBLACION TOTAL DEL ESTADO Y DE
LA POBLACION ECONOMICAMENTE ACTIVA POR SECTOR Y TOTAL EN

EL MISMO DE 1950-1960, 1960-1970 y 1950-1970.

Tasas de cre DEE 1.A POBLACION ECONOMICAMENTE ACTIVA _|DE LA POBLACION
cimiento. Sector Sector Sector TOTAL . |TOTAL DEL ESTA-
Periodo Agropecuario |Industrial | Servicios . DO,
1950-1960 L8 7.6 7.3 4.3 3.8
1960-1970 - =31 4.6 4.6 3.1 - 4.6
1950-1970 -0.7 6.1 5.9 3.7 4,2

FUBNTE: Direccion de Integracion y Desarrollo del Estado de Nuevo Ledn.
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CUADRO AE-3

NIVEL EDUCATIVO DE LOS INMIGRANTES, OCUPADOS Y CESANTES

ANTES DE EMIGRAR A MONTERREY, DISIRIBUIDOS PORCENTUAL-

MENTE POR EL SECTOR ECONOMICO EN QUE SE ENCONTRABAN --
OCUPADOS : '

Nivel educativo| No saben| Primaria] Primaria { Secundaria} Educacion

Jector econd leer y es | incomple; g o superior TOTAL
'nico en gue se ocu- cribir. ta. Comercial

aban. % B o % % %, Abs.
L\gropecuario 23 = {18 2 0 we | 65
Industrias extractivas, ] ' S ) -

cléctricas ¥y manufactureras 7 73 1 - 13 7 | 0 1 100 15
Industria de la construc- ' 5 -

cion : 33 50 1 7 0 -0 100 Ee

{Comercio, transporte, ser _
vicios profesionales .y Go-- . ’

bierno, 0 30 436 1 "W _ 0 100 10
Otros servicios 25 1 58 | U 0 o 12
TOTAL: b9 | ose 12w 1 3 Lo 1w

FUENTE: Investigacidn Directa.



SALARIO MENSUAL Y GRADO PROMEDIO DE ESCOLARIDAD DE LA POBLACION GCUPADA EN
MONTERREY, EN OCUPACIONES CUYODr SALARIO PROMEDIO A 31DO MENOS UNA VEZ INFE-

CUADRO AE.- 4

RIOR AL PROMEDIO GENERAL; 1963, 1964 v 1963.

OCUPACION U OFICIO Octubre de 1963 */ Abril de 1964 */ Abril de 1965
PERSONAL. Salario pro 1Anos prome {Salario prome { Afiog prome Salario prome | Afios promedio
medio ordi- _Eo de estu- [dio ordinario jdio de estu- dio ordinarie | de estudios --
nario men-— “&8 aproba {mensual. “&8 aproba- mensual. " aprobados.
sual, jdos. {pesos) |dos, (pesosy |
(pesos) | _p W
I
Serviclos Diversos 449 3.7 538 4,2 501 i “ 3.4
L]
{
Trabajadores Em::mﬁmm ‘ )
y jornaleros 547 3.5 593 _ 4.1 638 3.8
) i 1
. ! !
Conductares de medios “
de transporte. 830 5.0 914 4.9 - 842 4.8
N |
Krtesanog, operarios | i
de fabrica, etc. (998) | 5.1 7598 | 4.8 810 154
|
Agricultores ganaderos _ b o
efc. (1,544) 5.3 679 2,7 393 3.0
Vendedores y similaras (904) ) (1. 180) 5 2 915 5.1
)
1
Salario mensual _
Promedio Genstal 898 529 1064

-

FUENTE: Ocupacién y Selarios de Monterrey Metropolitana.

C.1E,

Lh AN L.

1965 Cuadro 23

,.\ L.a razén per la que aparecen algunos salarios entre parentesis es nca para estos afos

fueron superiores al salario promedio general.
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