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El presente trabajo pretende lograr una primera aproxima-
cidén a la discusidn gque en torno a la g&nesis, al caridcter y a la
estructura del capitalismo latincamericano se ha sucitado en anos
recientes. Es una aproximacifn necesariamente preliminar gue se
constituye, mis bien, como un prolegfmeno a la aludida discusidn.

Desde 1940 y hasta nuestros dias se han sucedido los tra-
bajos gue se han dado a la tarea por determinar la estructura y el
carlcter del capitalismo latinocamericano. En 1948 con la fundacidn
de la Comisién Econfmica para Am&érica Latina ( CEPAL ), Rafl Pre-
bisch apunt® las primeras consideraciones. El ano de 1957 marca el
segundo gran momento de este esfuerzo con la publicaciétn de "La Eco

nomfa Politica del Crecimientc” de Paul A. Baran, gquieén encontrd un

"desarrollo ulterior” de su teoria del "subdesarrollo" en los textos
de André& Gunder Frank. Ya en la segunda mitad de la d&cada de los
sesentas, Fernando Henrique Cardoso y Enzo Faletto dieron wvida al
llamado "dependentismo". La {(iltima versifn de esta investigaci&n ha
tomado cuerpo en los trabajos de Ruy Maurc Marini.

El conjunto de estos andlisis representa el primer intento
teSrico latinoamericano en la tarea por la definici®Sn de la modali-
dad capitalista que enfrenta la transformacifn revolucionaria en Am&
rica Latina.

La presente Tesis pretende revisar el concepto de trabaijo
empleado en estos anflisis, Yy en esta medida pretende tambi&n recono
cer, la estrategia revolucionaria que en funcién de esa conceptuali-
zacidn, © en su caso, de su ausencia, de ellos se deriva.

La raz6n que justifica la revisi®&n del concepto de trabajo
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se constituye en la hip&tesis de este estudio: intentaremos demos-
trar que los esfuerzos en la definicién de 1la modalidad'capitalis-
ta latinoamericana, esfuerzos derivados de su necesaria e ingente
subversifn prictico real, revelan la ausencia de un concepto marxis
ta de trabajo, lo que no s8lo es indicativo, por tanto, de la pre-
sencia de un concepto de trabajo burgués, sino tambifén y de manera
central, que la traduccifn ¢ el momento estrictamente politico de
esta ausencia, se manifiesta como una insuficiencia en la estrate-
gia revolucionaria o, lo que es lo mismo, como un enfrentamiento
parcial, en condiciones estructurales y originarias de debilidad,
al 6rden capitalista.

Para fundamentar esta hipStesis procederemcs de la siguien
te maneré:

comenzaremos$ con una breve exposiciftn de la teoria marxis-
ta del proceso de trabajo, para posteriormente, realizar un anflisis
de algunos de los textos de los siguiéntes autores:
a) Paul A. Baran
b) André& Gunder Frank
c) F.H., Cardoso y E. Faletto
d) RaGl Prebisch

e) Ruy Mauro Marini

Este ordenamiento responde exclusivamente al grado de desa

rrollo del concepto de trabajo en cada uno de los autores citados.



CAPITULO PRIMERO

LA TEORIA MARXISTA DEL PROCESO DE TRABAJO



...1Pobre pueblo trabajador!
¢Quién de tus verdugos tiene piedad de ti? ¢Quién de
tus calumniadores te hace justicia? ¢Quié&n de esos
virtuosos desciende hacia ti y con la palabra y el
ejemplo te ensefia el camino de la virtud? Nadie, ces
verdad?
Todos te explotan, todos te enflaguecen, todos te hu
millan.
Pues bien, sefores propietarios; todo tiene limites
en la vida; no esperéis a que el sufrimiento del obre
ro llegue al liImite, porque tan grande como ha sido
su martirio seri su venganza...
5i algfin dia en vez de fibricas contempliis ruinas,
en vez de telares veis cenizas, en vez de rigquezas
ten&is miseria, en vez de pisar en alfombra piséiis
sangre, no preguntéis por qué.
Vuestros operarios todavia hoy son ovejas, mafiana tal
vez serfn leones, y ijay de vosotros! que provocXis su
ctlera; entonces, ellos tan humildes, tan resignados,
-~ envilecidos os dird&n el dia de la justicia:

"N rodillas, miserabhles!

Jos& Maria Gonzdlez



Marx ha destacado claramente el nervio de su critica al

sistema capitalista:

“.p-He sido el primero en exponer criticamente esa naturaleza
bifac&tica del trabajo contenido en la mercancfa. Como este
punto es el eje en torno al cual gira la comprensifén de la eco

nomfia polftica, hemos de dilucidarlo agqul con m&s deteni-
miento." (I)

La exploracibén de é&sta dualidad del trabajo contenida

en la forma mercancia, le ha obligado a construir una teorfa gene-

ral del proceso de trabajo; teorla a partir de la cual, &ste proce
S50 se presenta como "la totalidad de la existencia humana"(2) &,
como "el Hacer del hombre como modo suyoe de ser en el mundo" (3).
Es en funcifn de la elaboracifn de esta estructura bé&sica gue se
le ha permitido a Marx tipificar al procesc de trabajo capitalista
como la sintesis de la dualidad trabajo concreto- trabajo abstrac-
to y es tambi&n mediante este reconccimiento de los rasgos funda-
mentales del proceso de trabajo capitalista, que Marx ha vislumbra
do los elementos revolucioconarios gue esta forma histérica de la
produccifn contiene como esbozos de un procesco de trabajo superior:
el proceso de trabajo comunista. (4)

Con este doble movimiento Marx ha introducido el crite-
rio de la modificacién en el proceso de trabajo como el rasgo de-
finitivo en la periodizacién de los modos de produccién -tomando
como centro el modo de darse de la reproduccibn- . (5) Simultanea-
mente, la presencia de esta tecria general del proceso de trabajo
en su versifn capitalista ha permitidc derivar la estrategia revo-

lucionaria del proletariado, desde el centro mismo del proceso de
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trabajo -el proceso revolucionario aparece, de esta manera, COmO pr¢
ceso de revolucifn del proceso de trabajo~ estrategia gque tiene com
finalidad el llevar a la realidad los esbozos conunistas del proces
de trabajo capitalista. -

Dentro del proyecto revoclucionario marxista =-constitucién
del movimiento cbrerc en movimiento comunista- la transformaci®n del
proceso de trabajo se constituye en el barfmetro de la lucha revolu
cionaria. Proceso de trabajo y estrategia proletaria son momentos ir
disclubles del guehacer revolucionario.

Intentemos reconocer, de manera muy general, los rasgos
fundamentales de esa teorfa del procesoc de trabajo para con ella pr¢
cisar la modalidad capitalista gque asume esta estructura bé&sica; re-
conozcamos, tambi&n el sentido de la estrategia revolucionaria gue :
partir de la realidad capitalista del proceso de trabajo sostiene
Marx, para terminar confrontando las nociones gue en torno al proce:
so de trabajo detentan las escuelas gue ha pretendido definir el ca-

pitalismeo latinoamericano. Saltard entonces a la vista la eficaciay

viabilidad de las estrategias propuestas por estos filtimos.

LA TEORIA GENERAL DEL PROCESO DE TRABAJO (5')

Marx y Engels han asentado en "la Ideclogfa Alemana":

"...La premisa de toda historia humana es, naturalmente, la
existencia de individucs humanos vivientes....
Podemos distinguir al hombre de los animales por la concien-
cia, por la religi®n o por lo gue se guiera. Pero el hombre
mismo se diferencia de los animales a partir del momento en
gue comienza a producir sus medios de vida...Al producir sus
mediocs de wvida, el hombre produce ilndirectamente su propia
vida material." (6}



Este reconocimiento, fundamental para ¢l naterialismo his

térico, es el punto de partida obliyado de cualguier counsideracién

en torno al procesc de trabajo humano. En él, Marx y Engels nos pre

cisan
traba

ta de

la determinacién fundamental de cste proceso: el proceso de

jo humano es, ante todo, un proceso de autorreproduccidn. Se tra
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la presencia de un sujeto social -la comunidad en su conjunto-

gque se reproduce a sf mismo mediando ¢on un instrumento -medio-, re-

sultando de ello un producte =valor de uso- el cual, en el acto del

consumo reproduce al sujeto o comunidad social. El sujeto social ha

consumido su produccién y debe por tante volver a producir, Este es

el ci

cle, el circuito del prcocceso de trabajo humanc, ciclo gue en

tanto que tal, tiene como principio y como f£in la autcrreproduccidn

del sujeto y que, considerado en su totalidad, es un proceso de pro

duccién de sujetos. (7) Todo procesc de trabajo humano, cuenta por

tanto, con lossiguientes elementos generales: sujetos gue actiian so-

bre la naturaleza mediando con instrumentos; de esta accifn, en tan

to que sintesis, surgen productos que estén destinados al consumc

del sujeto. Tales son locs elementos gue reune el procesoc de trabajo

humano © proceso de autorreproduccidn social.

¢Pero acaso, podria objetarse, el "trabajo animal” no mues

tra estos mismos elementos? A lo cual habrfa que responder junto con

Marx:

", ..Concebimos el trabajo bajo una forma en la cual pertenece
exclusivamente al hombre. Una arafia ejecuta operacicnes gue
recuerdan las del tejedor, Yy una abeja avergonzarfa, por la
construccidbn de las celdillas de su panal, a m&s de un maes-
tro albafil. Pero lo gue distingue ventajosamente al peor ma-
estro albafiil de la mejor abeja es gue el primero ha modelado
la celdilla en su cabeza antes de construirla en la cera. Al
consumarse el procesoc de trabajo surge un resultadoc que antes
del comienzo de aquél ya existfa en la imaginacién del obrero,




o sea idealmente .... Adem8s de esforzar los &Srganos gque tra-

bajan, se reguiere del obrerco, durante el transcurso del tra-

bajo, la wvoluntad orientada a un fin .... El usc y la crea-

cifn de medios de trabajo aungque en germen se presenten en

ciertas especies animales, caracterizan el proceso especifica

mente humano de trabajo". (8)

El argumento contenido en el pirrafo citado de "La Ideo-
logfia Alemana" ha sido desarrollado por Marx en el capftulo V del

libro primero de El1 Capital:

"... E1l trabajo es, en primer lugar, un proceso entre el hom
bre y la naturaleza, un proceso en gue el hombre media, regu
la ¥y controla su metabolismo con la naturaleza. El1 hombre se
enfrenta a la materia natural misma como un poder natural.
Pone en movimiento las fuerzas naturales gque pertenecen a su
corporeidad, brazos y piernas, c¢abeza y mancs, a fin de apo-
derarse de los materiales de la naturaleza bajo una forma
itil para su propia vida... ]

Los elementos simples del proceso laboral son la actividad
orientada a un fin -0 sea el trabajo mismo-, su objeto y sus

medios."”" (9)
cDe gu& manera precisa Marx estos elementos simples?
".la tierra...en el estado originarioc en gue proporcicona al

hombre viveres, medios de subsistencia ya listos para el con

sumo, existe sin intervenci®n de agué&l como el objeto gene-~-

ral del trabajo humano. Todas las cosas que el trabajo se 1li
mita a desligar de su conexidn directa con la tierra son ob-—
jetos de trabajo preexistentes en la naturaleza... El objeto
de trabajo sf5lo es materia prima cuando ya ha experimentado
una modificacién mediada por el trabajo.

El medio de trabajo es una cosa o conjunto de cosas
gque el trabajador interpone entre &1 y el cocbjetoc de trabajo

y que le sirve comeo vehiculo de su accifn sobre dicho obje-
to... En el proceso laboral, pues, la actividad del hombre,
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a través del medio de trabajo, efectfia una modificacifén del ob-
jeto de trabajo procurada de antemano. El procesoc se extingue
en el producto. Su producto es un valor de uso, un material de
la naturaleza adaptado a las necesidades humanas mediante un
cambic de forma..." (10)

Los elementos simples, bisicos y generales de todc proceso

de trabajo son entonces:
1) un sujeto -la sociedad- gque actlia sobre:
2) un objeto -la naturaleza, forma orginica- mediante:
3) un medio -instrumento-
de todo lo cual resulta, en tanto que sintesis:
4} un producto ~o primer resultado, valor de uso, forma natural- gque
estd destinado a la reproduccifin de una nueva versifn del mismo:
5) sujeto.
Este es el ciclo-circuito del proceso de trabajo humano,

proceso gue estructura todos sus elementos en funcién de la reproduc

cién del sujeto.

Reconozcdmos ahora, con mayor detalle cada uno de estos

factores del proceso laboral:

1) Sujeto

El sujeto es la sociedad y su estructura es fundamentalmen

te la de una entidad comunitaria. Todo el circuito adquiere su fun-

cionalidad o su éentido a partir de &l1. Es el centro - motor de la

autorreproduccidn en la medida que es el que propone © proyecta la fi

gura o forma gque desea para su futura reproduccién. El sujeto, reco-




neocido a la luz de la totalidad del proceso se constituye como el

factor subjetivo del proceso de trabajo.

2) Objeto
Es la naturaleza en cuanto tal; "el mundo" en su forma

orgénica, esto es, en su forma dada, antes de que el sujeto la con-

forme. Es, por lo tanto, el factor objetivo pasivo del proceso de

trabajo.

3) Medio
El medio es el aparato instrumental que el sujeto interpo

ne entre su propia actividad -el trabajo mismo- y el objeto de su
hacer: la naturaleza o factor objetivo del proceso de trabajo. El

medio © aparato instrumental es el factor objetivo activo del proce

so de trabajo en la medida gue se fepresenta como naturaleza real-
mente transformada y tiene por utilidad aligerar la carga del sujeto
en la transformacién del factor objetivo pasivo del proceso de tra-
bajo. El instrumento es un valor de uso gue no estd destinado al con
sumo inmediato sino que es empleado para la produccifn de ese consu
mo inmediato. El instrumento es por definicifn, elemento posibilitan

te de valores de uso.

4) Producto
Como sintesis de la actividad del sujeto sobre el objeto

mediada por el instrumentoc resulta el producto ¢ valor de uso:

"... Frente a ellos, (a2l objeto y al instrumento) pues, el pro
ductc se presenta como cualitativamente diferente y es produc-
to no s8lo como resultado del trabajo realizado con el instru-
mento sobre la materia, sino como primera cobjetivacibdn del tra
bajo..." (11)




En tanto gue "primecra objeotivaciédn del trabajo' lo lla-
mamos primer resultado. Con la sintesis representada en el produc
to no se ha obtenido mds gque la materializaci&n de la apetencia

del sujeto. Esta apetencia materializada es un valor de usc. En

tanto gue valor de uso su determinacifn fundamental es el poseer
una doble estructura o una doble cara, a saber: el haber sido produ
cido, ser un producto y el servir para algo, ser un bien. El valor
de uso se constituye como una estructura bipalnar, de doble planc,
estructura dada en referencia al acto de la producecifn y al acto
del consumo. La razbn que explica esta doble estructura es la pro-
pia determinacifn del proceso de trabajo humano como un proceso gue
se 44 necesariamente en condiciones de reproduccién de la escisién
entre la producci®n y el consumo; escisifn especfficamente caracte-
ristica del proceso humano de autorreproduccién, Frente a la repro-
duccién animal, la autorreprocuccidn humana destaca como su elemento

distintivo la clara y permanente divigifn entre el acto de la produg

cién y el acto del consumo.

consumo

| bien
sujeto - producto

produccion



Como sintesis del proceso previo, el producto es valor de

uso y como tal valor de uso es forma natural frente a la forma orgd

nica {(naturaleza en bruto); es primer resultado, primer momento del

proceso de reproduccibn del sujeto social:

" Si se considera el procesc global desde el punto de vista

de su resultado, del producto, tanto el medio de trabajo como

objeto de trabajo se pondran de manifiesto como medios de pro

duccibn, y el trabajo mismo como trabajo productivo.” (12)

5) Sujeto

El sujeto reproducido, es el punto final y el momento a
partir del cual el proceso cobra sentido. El sujeto inicial, ha ne-
gado la forma org&nica de la naturaleza constituy&ndola en forma
natural -valor de uso—-, forma natural gue en el acto del consumo 1lo
ha afirmado como tal sujeto. El sujeto se ha autorreproducido. Pero,
el acto de consumo en la medida gque significa desintegracifn del va
lor de uso, negacibn, ahora, de la forma natural, es a la vez que
punto final, punto de partida de una necesaria nueva produccifn; de
un nuevo ciclo de autorreproduccidn.

A la luz de este quinto factor o gquinto elemento simple
del proceso de trabajo podemos reconocer propiamente la totalidad y
el sentido de este ciclo—circuito: el proceso de trabajo humano o
proceso de autorreproduccitn social es fundamentalmente un proceso

de enriguecimiento del sujeto; procesc en el cual &ste "modifica su

propia figura y se convierte de actividad gue era, en ser " (13});

proceso en ¢l cual, el sujeto se proyecta a sf mismo , de acuerdo a

la mejor de las imdgenes que quiere para si; como sujeto cualitati-



vo ¥ pleno en la reproduccién que quiera darse. El sujeto es punto
de partida y punto de llegada del proceso; el proceso es un proceso
humano de trabajo que tiene como finalidad producir sujetos cada

vez mds enrigquecidos y méds perfeccionados.

Los cinco factores del proceso de autorreproduccifn social

podemos representarlos de acuerdo al siguiente esquema en donde:
1 5= Sujeto

SI=Sujeto en funciones productivas
2 0= Objeto de trabajo

N= Naturaleza
3 M= Medio de trabajo
4 P= Producto (Valor de uso)
5 8= Sujeto

SII= Sujeto en funciones reproductivas.

r——-—-—---ﬁ
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Este proceso calificado por Marx como "eterna condicibn
natural de la wvida humana" (14), es la estructura elemental, general
y béAsica de todo proceso de autorrepreoduccién o proceso de reprodue

cidén mediante produccidn:

.-. El1 proceso de trabajo,tal como lo hemos presentado en sus

elementos simples y abstractos, es una actividad orientada a

un fin, el de la produccidn de valores de uso, apropiacién de
lo natural para las necesidades humanas, condicidn general del
metabolismo entre el homkre y la naturaleza, eterna condicidn
natural de la vida humana y por tanto independiente de toda

forma de esa vida y comfin, por el contrario, a todas sus for-

mas de sociedad." (15)

Sin embargo, esta estructura permanente, transhist&frica
no corresponde a ninguna forma concreta de sociedad; subyace y est
supuesto de toda forma de produccibn, pero s&lo se muestra de mane
ra configurada, en tanto que subsumida a un modo de produccidn. Est

separacifn entre el plano de la estructura y el plano de la configr

racifn, se pone especialmente de relieve cuando consideramos el tf
tulo con gue Marx ha calificado al capitulo V del libro primero de

El Capital: "Proceso de Trabajo y Proceso de ValorizaciSn" o estudd

de la relacidn entre la estructura permanente del proceso de trabaj

y su forma concreta capitalista:
"...El proceso de produccién del capital es ante todo, conside

rando su lado real -o como proceso que por medio del trabajo

itil crea con valores de uso nuevos valores de uso—-, un proces

real de trakajo. Como tal, sus elementos, sus componentes con

ceptualmente determinados, son los del proceso de trabajo en ¢

neral, los de todo proceso de trabajo, cualgquiera gue sea el

vel deldesarrollo econdmico y el modo de produccibdn sobre cuy?

base se efecta." (16)
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Para precisar la configuracifn capitalista del proceso de
trabajo Marx construy8 una plataforma de andlisis: la tecorfa general
del proceso de trabajo. Pero, ¢cémo saltar de estos "elementos sim-
ples y abstractos"” a la realidad capitalista?, ¢cSmo salvar tan enor
ne abismo? Marx debis, pcr tanto, investigar la modificacifn gue la
estructura b#sica habfa sufrido hasta arribar a su expresifn mis de
sarrollada; debid aproximar el concepto abstracto del proceso de tra-
bajo a niveles mas concretos.

Revisemos, entonces, las modificaciones que sufre la estruc
tura bésica del proceso laboral y gue trazan el camino para el recono

cimiento del proceso de trabajo capitalista.

PROCESO DE TRABAJO Y CONFIGURACION PRODUCTIVISTA

La primera modificacifn de la estructura permanente del pro

cesoc de autorreproduccifn se representa en la configuracién del proce

so de trabajo como procesc de trabajo productivo. En determinadas cir
cunstancias histéricas, cuando el sujetc soclal o la comunidad en su
conjunto encuentra serias dificultades para arribar al producto, para
adquirirlo, &ste se constituye por vez primera en el centro del proce
s0.(17) Tan dificultosa y compleja es su consecusién gque ya el hecho
de lograrla significa "de facto" reproducir a la comunidad. En estas
condiciones el producto adguiere funciones de representacidn del suje
to, al tiempo gue éste pasa a un segundo plano. La configuracién pro-
ductivista del proceso de trabajo puede por lo tanto, caracterizarse
como una versién en la cual se d& una modificaci®n del &rden de los

factores simples de la estructura permanente del procesc de trabajo.
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La funcionalidad del circuito no se ordena mas a partir del sujeto,

sino gue se efectfia un corrimiento en donde el objeto —el producto-

representa al sujeto, corrimiento aceompariado de una inversifn; inver
si®n en la cual el sujeto aparece como el producido; como el resulta-
do de la accibdn del producto.

Merced a este corrimiento- inversidn la determinaci®dn més

caracteristica del proceso de autorreproduccidn gqueda neutralizada:

la soberania del sujeto social para decidir en torno a su nueva re-—

produccién queda reducida y limitada al momento productivo; el pro-—

ducto es ahora el depositaric de la facultad para decidir sobre la

nueva figura de la reproduccidn de la comunidad; el derecho a orien
tar a un fin y a planear el proceso de reproduccifn se concentra en
la capacidad de la comunidad para adquirir el producto.

Esta primera configuracién productivista de los elementos
estructurales del proceso de trabajo es de importancia b&sica para
las configuraciones sucesivas que desembocan en el proceso de pro-
duccidn capitalista, sin embargo, esta modalidad productivista no

es una determinacidn estructural de los elementos simples del proce-

so de autorreproduccidn; el proceso de trabajo humano es fundamen-

talmente una entidad reproductivista y no productivista. La determi

nacién "productiva" est& subordinada, supeditada a la determinacién
"reproductiva" del hacer humano.

Esta configuracidn productivista puede ser reconocida en
el siguiente esgquema, en donde, la linea punteada representa el co-

rrimiento-inversifn del &8rden jerirquico de los factores simples del

proceso de trabajo y donde el momento reproductor gueda representa-

do en el producto.
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Podemos reconocer dos modalidades del proceso de trabajo como
proceso de trabajo productivo:

1) Proceso de trabajo productivo simbSlico

2) Proceso de trabajo productivo mercantil simple

Veamos cuales son sus caracteristicas mis generales.

PROCESO DE TRABAJC PRODUCTIVO SIMBOLICO

0 proceso de trabajo productivo comunitario de formacién-des-

13



truccién de un excendente concreto.

Se trata propiamente de lo que Marx tipific6 como forma de
produccifn asiftica. (18) Esta modalidad del proceso de trabajo confi
gurado como proceso de trabajo productive escapa a la lfInea que cul-
mina con la produccidn especificamente capitalista. En sus t&rminos
generales podemos definirla como una configuracién en la cual es el

producto concreto el gue se contituye como centro del proceso labo-

ral. El sujeto social se mantiene comunitario y su representante, el

producto, no se muestra como una entidad abstracta -valor—- sino come
la reproduccifn en acto de la comunidad. Cuando se trata de esta mo-
dalidad productivista simb&lica, la "produccidén" de la comunidad re-
basa con creces a la "reproduccifin", en tanto gue el acto de "produ-
cir" es, de hecho, centrar toda la actividad del sujeto social comu-
nitaric en el producto, concibié&ndolo adem&s como algo sagrado y de

cualidades concretas.

PROCESO DE TRABAJOC PRODUCTIVO MERCANTIL SIMPLE

0 proceso de trabajo productivo privado de formacifn-des-
truccidn de un excedente abstracto o valor.

Esta modalidad del procesc de autorreproducci®n es la pla-
taforma sobre la gue se levantard el proceso de trabajo productivo
capitalista, Tal y como en el productivismo simb&lico el circuito se
estructura tomando como su centro al producto, pero, a diferencia de

aquél, el producto se representa abstractamente: como valor.

dCudles son las condiciones de posibilidad de esta configy

racién? Cuando el sujeto del proceso de trabajo, la comunidad social,
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se atomiza © se desmembra en ura scrie de productores propletarios
privados, el proceso de autorreproduccidn social se constituye en

un proceso de formacidn de valor. En la medida que se trata, ahora,

de la presencia de una plétora de procesos de trabajo privados des

conectados entre si, procesos gue no dan cuenta del proceso de re-

produccifn total de la comunidad ©, procesos individuales gue no
atienden a la produccién de la comunidad en su conjunto, se vuelve
necesaria la presencia de un proceso de formacién de valor como en

-

tidad gque suple de manera casual y anfrgquica las relaciones al in-

terior de la organizacitn comunitaria. Esta funcifn supletoria gue
tiene como finalidad conectar a los procesos individuales, sflo se
hace realidad cuando a los productos de cada unco de estos procesos
les-nace, al lado de su determinaci®dn de productos (valores de uso),
la determinacifn valor, es decir; cuando el preoducto de cada uno
de estos procesos se constituye comc mercancfa. La forma mercancia,
unidad del proceso de trabajo -valor de uso- y del proceso de for-
macidn de valor -valor- aparece como la manifestacidn de ésta modi-
ficacitn sufrida por el proceso de trabajo a causa de la pé&rdida de
su identidad comunal. Por la via del intercambio desarrcollado de
mercancfas o circulacifn mercantil simple y mediante las metamorfo-
sis de las mercancfias y el curso del dinero, el proceso de formacidn
de valor conecta los procesos individuales de trabajo. (1?)

El esquema de la pagina siguiente nos permite reconocer la

génesis de la forma mercancfa; esquema en donde:

1) PTC= Proceso de trabajo concreto

2) PFV= Proceso de formaci®n de valor
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3) P= producto

4) B= Bien
5) FN= Forma natural
6) FV= Forma valor

7) FM= Forma mercancfa

El proceso de formacién de wvalor tiene como origen la de-
terminacifn o caracteristica mds general y abstracta del propio pro
ducto: la de ser un simple gasto de energfas, de fuerza humana de
trabajo. Como tal "producto" su caracteristica m&s esencial es haber
sido "producido" y reconociendo este acto de "produccidn" en toda

su desnudez, resultarid gque no es otra cosa, gue un depSsito de ener-

gfas en estado puro del trabajo humano. A la luz de esta desnudez el

proeducto es: wvalor. Marx lo ha indicado precisamente:

", ..Ahora bien, si ponemos a un lado el valor de usco del cuer-
po de las mercancfas, finicamente les restar& una propiedad: la
de ser productos del trabajo.... Examinemos ahora el residuo
de los productos del trabajo. Nada ha quedado de ellos salvo
una misma objetividad espectral, una mera gelatina de trabajo
humano indiferenciado, esto es, de gasto de fuerza de trabajo
humana sin consideracifn a la forma en gue se gastd la misma.
Esas cosas tan s86lo nos hacen presente que en su produccidén se
empled fuerza humana de trabajo, se acumulé trabajo humano. En

cuanto cristalizaciones de esa sustancia social comGn a ellas,
son valores. "(20)

En condiciones de propiedad privada, la autorreproduccién
de la sociedad mediada por la distribucidén -metamcrfdsis de los pro
ductos en bienes o salto del hemisferio de la produccién al hemisfe-

rio del consumo- se ve suplantada por un proceso de intercambio desa



rrollado o circulacibn mercantil simple.
La razdn bisica de la existencia del proceso de formaci6s

valor debe explicarse entonces, por la ausencia de una relacifn co-

munitaria. Ello exige la necesidad de otra vinculacidén entre los

miembros individuales del sujetc social. Esta nueva vinculacifn la
resuelve el proceso de formacidn de valor montdndole al proceso de
trabajo -proceso que es fundamentalmente un proceso de produccién d
valores de uso para la reproduccidfn cualitativa, perfeccicnada del
sujeto- el proceso de formacifn de valor. La necesidad del proceso
de trabajo productivo comc proceso de formacidén de valor, debe expl
carse, por la incapacidad gque encuentran las relaciones sociales té&

nicas de produccidn, relaclones que conectan al sujeto comunitario

entre sf y con el factor objetivo, para darse en condiciones de ato-
mizaciétn del &6rden comunitario. Las relaciones técnicas s6lo pueden
darse ahora empleando como su vehfculo a las relaciones sociales ins

titucionales de produccifin gque encuentran su versifn ejemplar en la

institucifn mercado. Estas en tanto gque conjunto de relaciones super
estructurales-juridico politicas constituyen_la "comunidad ilusoria’
o "falsa comunidad" en condiciones de atomizaci&n y tiene por cometi
do regular el comportamiento de todas las actividades de la sociedad
sustituyéndo a las relaciones té&cnicas. En la medida gue las relacio
nes t&cnicas conectan las fuerzas productivas subjetivas y objetivas
en tanto pues, gque mediadoras entre el sujeto y el objeto de la pro-
duccidn, son relaciones gue se ven determinadas por un funcionamient!
comunitario del proceso laboral. Si &ste O6rden estd ausente, la medi:
cifén directa que ellas encarnan se hace imposible. De ahi, entonces,
la necesidad de las relaciones instituciocnales como conjunto regula-

dor de las relacicnes t&cnicas cuya funcifn se encuentra, ahora par?



1izada.

La nueva "comunidad" gue instituye el proceso de trabajo
productivo como proceso de formaci®n de valor, ha logrado revincu-
lar a los miembros de la sociedad, pero esta revinculaci®n histéri
ca contiene una peculiaridad: el sujeto, factor subjetivo del pro-

ceso de trabajo ha visto expropiada su soberanfa para decidir so-

bre el camino gue debe seguir la reproduccifn: su capacidad para
proyectarse, para prefiqurarse, gque tal y como hemos reconocido,
es el rasgo mids definitorio del proceso de trabajo comc procesoc de

autorreproduccidn, ha pasade a manos del producto, del factor obije

tivo del proceso de trabajo, de la cosa, del mercado. La autarquia
del sujeto ha desaparecido. Se trata propiamente de una reproduc-

cidn cosificada; de una reproduccifn que s8lo puede darse a través

de las cosas. Este es, para Marx, el secreto del fetiche represen-

tado en la mercancila:

"....las relaciones entre los productores, en las cuales se
hacen efectiwvas las determinaciones sociales de sus trabajos,
revisten la forma de una relaci®n social entre los productos
del trabajo.

Lo misterioso de la forma mercantil consiste sencilla-
mente, pues, en gque la misma refleja ante los hombres el ca-
rGctexr social de su propio trabajo como caracteres objetivos
inherentes a los productos del trabajo, como propiedades so-
ciales naturales de dichas cosas, y.por ende, en gue también
refleja la relacifn social que media entre lcos productores y
el trabajo global, como una relaci®n social entre los obje-
tos, existente al margen de los productores....

.. .Ese cardcter fetichista del mundo de las mercancfas
se origina, como el anflisis precedente lo ha demostrado, en

la peculiar Indole social del trabajo gue produce mercancfas.
(21)

19



Asf pues, en determinadas circunstancias histdricas, cuan
do el proceso de trabajo debe realizarse en condiciones de atomiza-
cifn del 6rden comunitario, la determinacifn propiamente humana del
proceso de autorreproduccidn: su caricter esencialmente autoproyec-
tante se desplaza hacia el factor objetivo del proceso de trabajo.
La distribucifn: transformacifn del producto social global en bie-
nes para el consumo, se configura como circulacifén, circulacién de
mercancias y dinero. Con este desplazamiento la capacidad de propo

ner el nuevo hombre gque la comunidad desea queda paralizada y neu-

tralizada. Es el estSmago del mercado el gue decidiri ahora lo que
es y lo gue no es scocialmente necesario. El objeto, la mercancfa
cumple las funciones sociales que no pueden realizarse en la esfera
de la produccién. (22)

Al proceso de trabajo productivo mercantil simple podemos

ilustrarlo de acuerdo al esquema de la pigina siguiente, en donde:

1) PTPP A = Proceso de trabajo productivo privado de A
2) PIPP B = " " 4 " e " B
3) £ v = formacién de valor

4) P= Producto
5) B= Bien
6) V= Valor
7) VC= Valor de Cambio
B) D= Dinero
Marx ha considerado al proceso de trabajo productivo en
tanto gue proceso de formaci®n de wvalor como el punto de partida

0 premisa del proceso de trabajc capitalista:

2
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". .. La circulacitn de mercancias es el punto de partida del
capital. La produccidn de mercancias, la circulacifn mercan-—
til desarrollada, el comercio, constituyen los supuestos his
téricos bajo los cuales surge agqué&l. De la creacidn del co-
mercio mundial y el mercado mundial modernos data la biogra-
ffia moderna del capital”. (23)

PROCESO DE TRABAJO PRODUCTIVO CAPITALISTA O PROCESO

DE VALORIZACION

El proceso de valorizacifn seé distingue del proceso de

formacitn de valor en los siguientes tres aspectos:

1) El1 proceso de valorizacibfn no es el resultado de la
interacci6n de una serie abierta de procesos de tra
bajo individuales representada en una serie de pro—
ductores propietarios privados, sino gque, el proce—
so de trabajo productivo capitalista, proceso que
tiene como su supuesto el proceso de formacibn de
valor, se realiza exigiendo la presencia de dos ti-
pos finicos de propietarios privados:

a) los productores propilietarios de la mercancia me—
dios de produccifin o capitalistas y -
b) los productores propietariocs de la mercancia

fuerza de trabajo o proletarios.

22
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2) La relacidn que entablan estos diferentes propietarios en
el proceso de trabajo productivo capitalista o proceso de

valorizacidn se define como una relacifn de ecxplotacién,

en la cual, los propietarios de los medios de produccidn
incluyen a los propietariocs de la fuerza de trabajo como

objeto de la reproduccifn de su proceso de trabajo.

3) El1 proceso de autorreproduccién configuradoc comoc proceso
capitalista de produccidn o proceso de valorizacidn, en la
medida que tiene como su premisa al procesc de formacidn
de valor, no s8lo ha despojado al sujeto -la comunidad so-
cial- de su rasgo més caracteristico: el de proponer sobe-
ranamente la figura de su reproduccif6n, sino que, de hecho,
lo ha derrocado por la via de la institucifn de un nuevo

sujeto: el valor, gue promovido a la autonomia ha desarro-

llado un dinamismo acumulativeo propioc: su autovalorizaciéin

El proceso de trabajo capitalista ha surgido comoc un de-
sarrollo ulterior de la vigencia consuetudinaria de la circulacibn
mercantil simple © proceso de formacifn de valor. El elemento domi
nante en todo el ciclo-circuito del proceso de autorreproduccidn
como proceso de formacifn de valor, es como hemes visto: la mer-
cancfa. En una sociedad regida por el modelo de la circulacién
Simple todo elemento del "mundo" tiende a convertirse en un objeto
mercantil, tiende a recibir un precio.(24) El factor subjetivo del
Proceso de trabajo no escapa a esta determinacibn. El sujetc, fac-

tor subjetivo del proceso de trabajo, centro y elemento a partir
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del cual se define todo el ciclo-circuito del proceso de autorrepro-
duccidn; criterio fundador del valor de uso; principio y fin del pro-
ceso de trabajo como proceso de enriquecimiento puede ¥y es de hecho
convertido en mercanclfa. Este "pecado original" trastrueca el proce
so de formaci&n de valor en un proceso de produccifn capitalista:
en proceso de valorizacidn. Para que el proceso de formacidn de va-
lor arribe al proceso de produccién capitalista es pues necesario

gue el propioc sujeto devenga a ser objeto:

*.... sabemos por experiencia gque una circulacién mercantil de
desarrollo relativamente endeble basta para gue surjan todas
esas formas (dinero, tesoro, medio de circulacidn, medio de
pago, dinero mundial). No ocurre lo mismo con el capital. Sus
condiciones hist6ricas de existencia no estdn dadas, en absolu

to, con la circulacifn mercantil y la dineraria. Surje tan s6-
lo cuando el poseedor de medios de produccidn y medios de sub-
sistencia encuentra en el mercado al trabajadeor libre como

vendedor de su fuerza de trabajo, y esta condicién histdrica

entrana una historia universal. El capital por consiguiente,
anuncia desde el primer momento una nueva €poca en el proceso
de la producci&n social.”

"Lo que caracteriza, pues, a la época capitalista, es gue la
fuerza de trabajo reviste para el obrero mismo la forma de una
mercancifia gue le pertenece, ¥y su trabajo la forma de trabajo
asalariado." (25)

$i en la configuracitn productivista mercantil simple
del proceso de trabajo todo elemento del "mundo" tendfa a conver-
tirse en objeto mercantil, en mercancfa, con la presencia ahora,
del proceso de valorizacifn, proceso que tiene como su condicidn
de existencia el acto de compra venta de la fuerza de trabajo, to-

do objeto es tal objeto, porque primero es mercancila:
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"

.+. 51 hubiéramos proseguido nuestra investigacifn y averigua-
do bajo gué& circunstancias todos los productos o la mayor parte

de ellos adoptan la forma de mercancfa, habrfamos encontrado

que ello no ocurre sino sobre la base de un modc de produccibn

absclutamente especifico, el modo de produccibn capitalista. (26)

La relacif6n entre tipos o clases de productores propieta-

rios privados, relacién inherente al proceso de formacifn de valor

es la premisa del proceso de valorizacifn. Pero desde el momento gque

€ste incluye al sujeto del proceso de autorreproduccifn como cbjeto

de su carrera infinita por valorizarse, sintetiza a la vez que pola

riza la relacifn de clase a una relacidn entre dos tipos exclusi-

vos de productores propletarios privados: l1os poseedores de medios

de produccidn o factor objetivo del procesc de trabajo y los posee-
dores de fuerza de trabajo o factor subjetivo del mismo. (27) A este
par de propietarios privados corresponden un par de procesos de tra

bajo individuales tal y como sucede en condiciones del proceso de

formacién de valor. Pero, he aquf, gque este par de procesos, en

gracia a la sintegis de claseas de propietarios privados que repre-

sentan, se encuentran marcados por una peculiaridad: ambos son pro-

cesos de trabajo escindidos o truncados. E1 proceso de trabajo de

la clase de productores propietarios privador de medios de produc-

ci6n s88lo contiene el factor objetivo del proceso labeoral, mientras

gue el proceso representado en la clase de propietarios de fuerza

de trabajo cuenta exclusivamente con el factor subjetivo del mismo.

Como hemos apuntado, el proceso de trabajo es ante todo

un ciclo—circuito, totalidad indivisible y unidad estructural entre

factor objetivo y subjetivo del proceso de trabajo. En condiciones

de atomizacién de la comunidad la reproduccilién global se debe al he



cho de que cada tipo de propilietario privado reune en su individuali-
dad un proceso de trabajo completo: tanto a la fuerza de trabajo co-
mo a los medios de produccifén esenciales para la creacidén de un pro
ducto -mercancia- que envia al mercado:; es precisamente por este ca

ricter individual de la produccifn gque nace la determinacidn valor

del producto, como el plano social que revincula a la comunidad dis
persa. Empero, cuando se trata del proceso de valorizacidn, la uni-
dad estructural entre el factor objetivo y el subjetivo del proceso
laboral ha sido disuelta; ¢cudl debe ser entonces, el mecanismo gque
reuna para la reproducci®n a estos elementos simples ahora escindi-
dos?; ¢écudl la via para la reproduccibn social? De suyo, se com-
prende que la comunidad s6lo estari ante un proceso de reproduccidn
social si logra la re-unién de estos factores. Las condiciones par-
ticulares capitalistas, bajo las cuales se efectfia esta re-uni&n
distinguen al proceso de valorizacifn del proceso de formacidn de
valor y con ello de todas las modalidades precedentes gue el proce-
so de trabajo capitalista contiene como sus supuestos. La uni&n de
los factores simples del proceso laboral, factores que, de suyo, es
tan orgdnicamente vinculados y que s6lo en determinadas circunstan-

cias histfricas especificas aparecen disociados; condiciones hist6-

ricas representadas en la reduccidfn del sujeto del procesc de tra-—
bajo a la calidad de mercancia, se di mediante la fusibn de los dos
procesos de trabajo privados, el de los propietarios de la fuerza

de trabajo y el de los propietarios de los medios de produccién en

un proceso social Gnico o proceso de trabajo capitalista; mediante,

pues, la unifén del proceso laboral de los capitalistas con el pro-
ceso laboral de los obreros. Esta peculiar forma de la produccién,

no reune sin embargo, bajo las mismas condiciones a los dos compo-
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nentes b&sicos del proceso de autorreproduccidn, sino gque, la fu-

sidn de estos elementos se d&d en condiciones de subordinacifn y

supeditaci®fn de uno de los procescs de trabajo al otro: el proceso

de trabajo del burgues compra la fuerza de trabajo del proceso pro

letario con lo cual ha reunido para sI "los dos factores primige-

nios de la riqueza" y ha completado su proceso de trabajo. El1 pro-

ceso global es ahora de su propiedad y su resultado, el producto,

es suyo. El proceso de trabajo productivo capitalista o proceso de
valorizaci®fn se constituye de esta manera como la sIntesis de es-
tos dos procesos de trabajo individuales gue se representan ademis,
en dos tipos o dos clases diferentes de propietarios: los proleta-
rios y los burgueses.

El esguema de la p&gina siguiente pretende ilustrar este
mecanismo, esquema en donde:
PRO= Proceso de reproduccidn obrero o proletario
PRB= " " " burgqués
ft = Fuerza de trabajo
mp = Medios de producciédn
FV = Formaci&n de valor

VV = Valorizacitn del wvalor

Por el tipo de reunién peculiar de 1los elementos perma-
nentes del proceso de trabajo que el proceso de trabajo productivo
capitalista representa; reunidn peculiar en donde la clase burgue-
sa se define como la clase dominante del proceso de trabajo, pueden

destacarse los siguientes rasgos fundamentales:

l) La clase de propietarios privados capitalistas, posee-
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dores de medios de produccién, se reproducen bajo la f
ma de la circulacifn D-M-D' forma especificamente cap!
lista que es expresidn en la esfera de la circulacifn!
un proceso de incrementacién del valor. Para esta cla¢
de propietarios privados el proceso globkal se present:
mo un proceso de trabajo y de valorizacibn. Proceso de
trabajo en la medida gue se trata de la presencia de U
sujeto: el obrero, gque actualiza los medios de product
del capitalista por medio de la venta de su capacidad!
fuerza de trabajo. Como resultado de esta actualizacif
surge un producto. Proceso de valorizacién porque el ¢
ducto resultante del proceso es propiedad del capitalif

El producto, ademds de contener un valor transferido, *

cluye tambi&n un valor producido, parte del cual es pUl
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valor. Este excedente es apropiado por el capitalista,
apreopiacién merced a la cual su valor se valoriza. Por
tanto, para el capitalista se trata de un procesc de

trabajo y de valorizacién.

La clase de propietarios privados proletarios, poseedo

res de fuerza de trabajo se reproducen bajo la forma de
la circulacitn M-D-M forma referida propiamente a la
circulacibn mercantil simple. El proceso de trabajo de
esta clase de propietarics privados es unidad del proce
so de trabajo y del procesco de trabajo productivo como
proceso de formacién de valor. En este polo del proceso
de trabajo capitalista nc hay ningtn incremento del va-
lor; se trata de la transformacidn de una mercancia, la
fuerza de trabajo, por dinero y la reconversifn de este
dinexo por una nueva mercancfa: los medios de subsisten-
cia necesarios para la reproduccitin del proletario. La
finalidad de este procesoc se encuentra en la reproduc-
cifn de la clase proletaria como tal. Para esta clase de
propietarios privados el procesc global se presenta por

tanto, como proceso de trabajo y procesc de formacidén de

valoxr. (28)

Observada en su conjunto la relacién entre estos dos pro-

cesos laborales se presenta como proceso de trabajo pro-

ductivo capitalista o proceso de valorizacifn. Esta due

es la configuracifn o modalidad m&s compleja que la histd
ria humana conoce, es, primero y fundamentalmente un pro-

ceso de trabajo en cuanto tal, un proceso de trabajo que
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reune en su seno las determinaciones bi&sicas, permanentes
de todo proceso de autorreproduccidén. Es también un proce
so de trabajo productivista, centrado en la reproduccidn
del producto y no del sujeto y un proceso de trabajo pro-
ductivista como proceso de formacidén de valor y de un va-

lor muy peculiar: el plusvalor.

De esta manera el proceso de valorizaciSn se constituye ern

un proceso de explotacibn de una parte del sujeto social, los capits

listas, hacia la otra, los proletarios; proceso gue ademis reproduce
Permanentemente la relacifn de explotacién. Reproduccidén capitalists
es, por tanto, idéntica al preoceso de explotacidn. (29)

Marx lo ha sintetizado de la siguiente manera:

"...Esta ley produce una acumulacién de miseria proporcicnada

a la acumulacién de capital. La acumulacifn de rigueza en un

polo es al propio tiempo, pues, acumulacifén de miseria, tormen
tos de trabajo, esclavitud, ignorancia, embrutecimiento y degrz
dacidn moral en el polo opuesto, esto es, donde se halla la cla

se que produce su propio producto como capital. " (30)

Nos encontramos por tanto, frente a una inversifn total de

la estructura que hemos reconocido como béisica y permanente del pro-
ceso de trabajo. El sujeto originario ha sido sustituido, el nuevo

sujeto es el producto, la mercancfa, el valor, en una palabra: el

factor objetivo del proceso de trabajo que promovido a la autonomifa
-valor, valor de cambic, dinero, capital- ha subordinado totalmente
al proceso de autorreproducci&n. En condiciones de una reproduccién
capitalista, el producto no se muestra siguiera como el representan
te del sujeto, sino gque, lejos de ello, el sujeto originario es uno

mas de los momentos gue el valor,en calidad de nuevo sujeto, debe
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cubrir para lograr su fin: autovalorizarse. Se trata entonces, con

tcda propiedad de un proceso de enajenacifn. Las relaciones entre

los hombres no s6lo deben darse por y a través de las cosas -cosi
ficacibn o proceso de trabajo productivista como proceso de forma
cidn de valor- sino que son los hombres los gue ahora sirven a la

cosa: al capital. Enajenacifn pues, en el sentido gue lo ha desa-

rrollado Marx: como cesidn, como entrega, como concesidn al factor
objetivo del proceso de trabajo, al producto autonomizado como ca-
pital, de una capacidad y un dereche exclusivo del factor subjeti-
vo del proceso laboral; enajenacifn de la funcifn gue define la es
tructura de las relaciones sociales de produccidn; enajenacién de
la capacidad de autoplanearse del sujeto en calidad ahora de fun-

cifn que realiza automiticamente el factor objetivo del proceso la

boral representado en el capital. La funcifn caracteristica del pro
ceso de trabajo humano para auto-proponer, para auto-proyectar su
nueva reproduccién estd en condiciones capitalistas enajenada, ex-

teriorizada al proceso de valorizacitn del valor, est8 cedida a los

medios de produccidn constituidos como capital. La funcidén de auto-
proyeccién del proceso laboral, funcién a partir de la cual se sien
ta el criterio para el enriquecimiento y perfeccionamiento del suje
to, resulta en estas condiciocones una funcidn lateral, totalmente
inesencial; la nueva reproducciéfn se "planea" ahora s&8lo en la me-
dida que incremente al valor, en tanto gue garantice masas crecien
tes de plusvalor. La fnica necesidad de la reproduccién capitalista
es la autcvalorizacidn.

"....Las formas auténomas, las formas dinerarias gue adopta el

valor de las mercancfas en la circulacifn simple, se reducen a
mediar el intercambio mercantil y desaparecen en el resultado

final del movimiento. En cambio en la circulacifn D-M~D funcio

nan ambos, la mercancfa y el dinero, s6lo como diferentes modos

7
/
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de existencia del valor mismo: el dinero como su modo general

de existencia, la mercancifia como su modo de existencia parti

cular o, por asi decirlo, s6lo disfrazado. El valor pasa cons
tantemente de una forma a la otra sin perderse en ese movimien
to, convirtié&ndose asi en un sujeto automitico. Si fijamos las
formas particulares de manifestacién adoptadas alternativamen-
te en su ciclo vital por el valor gque se valoriza llegaremos a
las siguientes afirmaciones: el capital es dinero, el capital
es mercancia. Pero, en realidad, el valor se convierte aquif en

el sujeto de un proceso en el cual cambiando continuamente las

formas de dinero y mercancia, modifica su propia magnitud, en
cuanto plusvalor se desprende de sfI mismo como valor origina-
rio, se autovaloriza. El movimiento, en el que agrega plusva-
lor es, en efecto, su propio movimiento, y su valorizacién, por

tanto, autovalorizacidén." (31)

Al proceso de trabajo productivo capitalista o proceso de
valorizacifn podemos representarlo de acuerdo al siguiente esquema
en donde:

1) Con l1a 11inea delgada representamos la circulacién de la cla
se proletaria y con lalinea gruesa la de la clase capitalis-
ta. La linea punteada corresponde a la circulacifn de la ga-

nancia de estos filtimos.

2) En la esfera de la circulacifn representamos los diferentes
tipos de mercancfas que arroja el proceso productivo y gue
corresponden ademds a las clases gue lo¢o integran:

a) los preoletarios son propietarios de la mercancfa fuer:za
de trabajo (A)

b) los capitalistas son propietarics tanto de las mercan-
cfas que reproducen la fuerza de trabajo (B) y el capi-

tal constante (C) como del plusvalor (D).
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3) Las siglas corresponden a:

ft = fuerza de trabajo

mp = medios de produccidn

FV = Formacién de valor

VV = Valorizacién del wvalor

ft' = fuerza de trabajo reproducida

Vft = Valor de la fuerza de trabajo

ft Derecho al uso de la fuerza de trabajo

S = Salario

m.s.= medios de subsistencia

P II= Productos del tipo II (medios de subsistencia)

v = Valor Producido I (reproducciéfn de la fuerza de tra-
bajo)

B II= Bienes del tipo II {(medios de subsistencia)

v = Capital variable

m.p.= medios de produccidn

o
H
il

Productos del tipo I (medios de produccidn)

Vt = Valor transferido

B I = Bienes del tipo I (medios de produccidén)
c = Capital constante

v = Valor Producido 2 (plusvalor)

G = Ganancia
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Hemos afirmado mds arriba, gue Marx ha empleado esta teo
rfa general del proceso de trabajo como criterio para la perodiza-
citn de los modos de produccidn. Ello se pone particularmente de
relieve cuando tenemos en cuenta que tomando como punto de parti-
da los rasgos generales de la configuracifn capitalista del proce-
so de trabajo, Marx le ha recconocido dos estadios claramente dife-
renciados. El capitalismo no ha nacido como una forma hegemSnica,
antes ha debido cumplir un largo recorrido. Marx refiere estos dos
estadics al grado de subordinacifin que consolida el proceso de va-
lorizacifn sobre la estructura bé&sica del proceso de autorreproduc

cidn, los refiere pues, a la subsuncifin formal o real del proceso

de trabajo bajo el proceso de valorizacién. (32) Cuando se trata
de la primera, el 6rden capitalista enfrenta un tipo de cooperacidn
en el proceso de trabajo basada en la reunifn de distintos producto

res individuales en un gran proceseo manufacturero de produccién. E1

procesc de trabajo es fundamentalmente artesanal y la funcién del
capitalista se reduce a interconectar a las fuerzas de trabajo in-
dividuales en un s8lo proceso productivo combinado. Es un proceso
de trabajo gque tiene como su centro las capacidades y habilidades
técnicas del factor subjetivo del procesc laboral. A diferencia de
esta subordinacifn formal, en condiciones de subsuncién real o for
ma acabada del proceso capitalista de produccidén, la cooperacién al
interior del proceso de trabajo desplaza a la capacidad artesanal
de la fuerza de trabajo y toma como eje al factor objetivo del pro-

ceso de trabajo, es decir: a los medios de produccifén. El proceso
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manufacturero se transforma de esta manera en proceso maguinizado

© de gran industria. El capitalismo ha debido transformar de formal

a real su dominio sobre el proceso de trabajo para asf, constitufrse

en modo especificamente capitalista de produccifn; ha debido modifi-

car, revolucionar, subsumir el proceso de trabajo a sus intereses.
El capitalismo ha desarrollado el proceso de trabajo subsumi&ndolo
como proceso de produccidn de plusvalor. A cada uno de estos estadios
Marx ha asociado, ademis, una forma tfpica de extraccifn del plusva-
lor: absoluto para la formal, relativo para la real y en la misma es

tructura de la exposicidfn del Libro I de El Capital ha puesto clara-

mente de manifiesto la importancia de esta doble aproximacidén a la
sociedad moderna o capitalista. (33) Es pues, evidente gque el estado
histdrico-concreto del proceso de trabajo se ha constitufdo para

Marx en el elementc rector gque conduce a la especificacifn del modo

de produccibn. (34)

El reconocimiento del proceso de trabajo productivo capit2
lista ha permitido a Marx vislumbrar los rasgos generales, que, como
elementos de una forma de trabajo superior, contiene la configuraciér

mercantil desarrollada © capitalista:

", ..Debe comprender dque el sistema actual, alin con todas las
miserias gue vuelca sobre ella, engendra simul tineamente las

condiciones materiales y las formas sociales necesarias para

la reconstruccidn econdmica de la sociedad. " (35}

El proceso de trabajo capitalista es sintesis tanto de 13
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esfera de la producci&én como de la circulacidén. Esta determinacién

le viene heredada de su premisa inmediatamente anterior: el proce-
goc de trabajo productivo como proceso de formacién de wvalor. En
condiciones especificamente capitalistas, la relacidfn entre este

par de esferas es, ante todo, una relaci®n contradictoria. En la

medida que es 886lo en el transcurso del procesoc de produccidn que
se genera un valor nuevo o valor producido -unidad de el valor due
reproduce la fuerza de trabajo y un cilerto plusvalor- y gque, para
la realizaci&dn de &ste nuevo valor es necesario gue el producto
arrojado por el proceso directo de produccidn ingrese a la 6rbita
de la circulacidn metamorfosefindose en dinerc, el tiempo que absor
be el producto en este recorrido se constituye como un robo al va-

lor depositado en la mercancila (36) :

"...81i el tiempo de trabajo se presenta como la actividad que
pone valor, este tiempo de circulacién del capital, pues, apa
rece como el tiempo de la desvalorizacibn... " (37)

La esfera de la circulacifn es, de esta manera a la vez gue
indispensable, estorbosa; es, la finica posibilidad de la realiza-
cién del plusvalor y es, también, un freno, una resistencia a la
carrera por la valorizacifin. Esta contradicci®n especificamente

capitalista se traduce en un afé&n por recortar al minimo el tiempo

de la circulacién:

"....Por tanto, mientras gque el capital por un lado debe ten-
der a arrasar toda barrera espacial opuesta al trifico; 1d est,
al intercambio y a conquistar toda la Tierra como su mercado,
por el otro lado tiende a anular el espacio por medio del tiem-
po, esto es, a reducir a un minimo el tiempo gue insume el movi

miento de un lugar a otro. Cuanto mis desarrollado el capital,
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cuanto mis extenso es por tanto el mercado en el gue circule,
mercado que constituye la trayectoria espacial de su circula
cidn, tanto mds tiende al mismo tiempo a extender mis el mer-
cado y a una mayor anulacién del espacio a través del tiempo.’
(38)

La tendencia por reducir el tiempo de desvalorizacién me
diante la conguista de la "Tierra como su mercado" le ha conferidoe
a la produccibn capitalista su peculiaridad histérica. Esta conquis
ta se cifra en la posibilidad de revolucionar la estructura de las
fuerzas productivas universalizando con ello la produccién. Con
ello el modo de produccién capitalista se constituye en la primera
forma social gque aviscra la supresién de la "prehistSria de la so-

ciedad humana":

"...Aparece aquf la tendencia universal del capital, gue lo
diferencia de todos los estadios anteriores de la produccién.
Aungue por su propia naturaleza es limitado, tiende a un desa
rrollo universal de las fuerzas productivas y se convierte en
la premisa de un nuevo modo de produccifn, gque no esti fundado
sobre el desarrcllo de las fuerzas productivas con vistas a
reproducir y a lo sumo a ampliar una situaci®én determinada, si-
no gque es un modo de produccidn en el cual el mismo desarrollo
libre, expedito, progresivo y universal de las fuerzas produc-
tivas constituye la premisa de la sociedad y por ende de su re
produccifn; en el cual la Gnica premisa es la de superar el pm
to de partida. Esta tendencia -gque es inherente al capital, ped
al mismo tiempo lo contradice como forma limitada de produccib
y por consiguiente tiende a su disolucién- distingue al capital
de todos los modos de produccién anteriores e implica, a la veb

que aquél estdé puesto como simple puntoc de transicién..."™(39)
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Al instituir al valor en su infinito proceso por autova-
lorizarse como el centro y gran motor de la reproduccidn, la socie

dad capitalista coloca a la produccidn misma -Y por tanto al desa-

rrollo sin precedentes de las fuerzas productivas, lo que conlle-
va, necesariamente, la superacifn de todo estadio previo- como

objeto de toda actividad:

"...5u supuesto mismo -el valor- est& puesto como producto, no
como supuesto superior que se clierne sobre la producci&n.." (40)

La condicidn de existencia de la produccifn capitalista
es la revolucifn de las fuerzas productivas y esta revoluci&n se
traduce, de un lado, en la universalizacién de la produccibn, mien-
tras que de otro, simultineamente, sienta las bases de su abolicién

(41):

"...Esta forma antit&tica misma, sin embargo, es pasajera y

produce las condiciones reales de su propia abolicifn. El re-
sultado es: el desarrollo general, conforme a su tendencia y
potencialmente de las fuerzas productivas -de la rigueza en

general- como base, asimismo la universalidad de la comunica-
¢ién, por ende el mercado mundial como base. La base como po-
sibilidad universal del individuo y el desarrollc real de los
individuos, a partir de esta base, como constante abolicidén

de su traba, que es sentida como una traba y no como un limi-
te sagrado, la universalidad del individuo, no como universa-

lidad pensada o imaginada, sino como universalidad de sus re-
lacicones reales e ideales. De ahi, también, comprensifn de su
propia historia como un proceso y conocimiento de la naturale
za =el cual existe asi mismo como poder préctico sobre ésta-
como su cuerpo real. El procesco mismo del desarrcllc, puesto
y sabido como supuesto del mismo. Para ello, no obstante, es

necesario ante todo gue el desarrollo pleno de las fuer:zas
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productivas se haya convertido en condicién de la produccibn:

que determinadas condiciones de la produccién no estén pues-

tas como lImites para el desarrollo de las fuerzas producti-
vas..." (42)

Marx ha desarrollado esta argumentacifn tomando como pun
to de partida la configuracién capitalista del proceso de trabajo;
ha reconocido gue "esta forma antit&tica" en gue se desenvuelve
bosqueja los grandes trazos de un proceso de trabajo superior: el

proceso de trabajo comunista:

"...En efecto, el reino de la libertad s6lo empieza alli donde
termina el trabajo impuesto por la necesidad y por la coaccién
de los fines externos; queda, pues, conforme a la naturaleza
de la cosa, mids alld de la Srbita de la verdadera produccién
material...... La libertad, en este terreno, sflo puede consis
tir en gue el hombre sccializado, los productores asociados,
regulen racionalmente, este su intercambio de materias con la
naturaleza, lo pongan bajo su control comin en vez de dejarse
dominar por &1 como por un poder ciego y lo lleven a cabo con
el menor gasto posible de fuerzas y en laa condiciones mis ade
cuadas y mis dignas de su naturaleza humana. Pero, con todo
ello, eilempre seguird siendo é&ste un reino de la necesidad. Al
otro lado de sus fronteras comienza el despliegue de las fuer-
zas humanas gue se considera como fin en sf, el verdadero rei-
no de la libertad, que sin embargo s8lo puede florecer tomando
como base aquél reino de la necesidad. La condicifn fundamental
para elloc es la reduccién de la jornada de trabajo-«-. " (43)

El funcionamiento del proceso de autorreproduccién como
proceso de valorizacién es el funcionamiento de un proceso enaje-

nado y contradictorio. Enajenado, porque la caracteristica mds espe-
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cifica del ciclo-circuito de autorreproduccién humana: la capacidad
para definirse a si misma, es, en condiciones capitalistas, capa;:i-
dad del objeto: del capital. Contradictorio porque su condicién de

funcicnamiento es la sintesis de dos determinaciones gue se excluyen
reciprocamente: las necesidades abstractas, cuantitativas del nuevo
sujeto:el valeor y las necesidades concretas, cualitativas del sujeto
originario, ahora derrocado: la comunidad o sujeto social. Esta con
tradicci8n inherente al proceso de trabajo capitalista se traduce

necesariamente en una contradiccifn de las clases gue se constituyen

como su sustento. En el proceso de valorizacifn cada uno de los polos
de esta contradiccién se representa en una clase social: los capita-
listas para el primero, la proletaria para el segundo. Sin embargc,
esta forma hist6rica de la reproduccién social traza a su interior
una diferencia fundamental entre el acto de la reproduccién del polo
proletario y el de la reproduccién del burgu€s: mientras que la repro
duccidn, vista desde el &nguloc de la clase capitalista se revela en
perfecta armonia o perfecta adecuaciédn con el estado de cosas; con
su reproduccifn; desde el lado obrero, la reproduccién es siempre un

acto negativo de impugnacién e inconformidad a la propia estructura

capitalista; es un acto gue pone "de facto" al 6rden capitalista en

una perspectiva critica y de necesaria revolucién. Se trata de una

diferente identificacién en el proyecto mismo de lo que debe ser la

reproducci6én humana. El proceso de trabajo como proceso de valoriza

cién ofrece una alternativa distinta a cada uno de los polos gque la
constituyen: en el conjunto obrerc la alternativa es la de crear un
sujeto diferente al wvalor. El sujeto que quiere la clase obrera tiene
otras necesidades gue el sujeto que estd autoproyectando constantemen-
te el valor. La contradiccién de alternativas de clase, es pues, una

contradicecibn referida a la totalidad del proceso de trabajo capita-
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lista. En esta contradiccidn, reside la determinacién iltima de la

lucha de clases, en el plano mis general del proceso de trabajo;

en el sentido de lo que es y puede ser la reproducci&dn humana en
cuanto tal. E1l origen de la contradiccif6n descansa,por lo tanto,
en la posicifn diferencial que al interior del proceso de trabajo
capitalista ocupan sus dos clases constitutivas, posicifn diferen
cial gue patentiza la presencia de dos tipos de necesidades estruc
turalmente diferentes en tanto a lo gue debe ser el proceso de tra
bajo y el sujeto social o comunidad reproducida.

Marx ha reconocido la necesidad de la estrategia obrera

partiendo de esta configuracifn hist&rica del proceso de trabajo.
La estrategia proletaria debe encaminarse hacia la revolucién de la
estructura capitalista que enfrenta. De esta manera el procéso re-
volucionario se presenta como proceso de revolucionamiento del pro-
ceso de trabajo. La estrategia proletaria, se constituye asfi en
el vehfculo y en la actualizacidén del grado de transformacién gue
sobre la estructura del proceso laboral ha ganadoc para su proyecto
histérico la clase obrera.

Por tanto, la relacidén entre proceso de trabajo y estrate
gia proletaria, como modificacién del primero por la via de la se-
gunda, es una relacifn orgénica e indisoluble del guehacer revolucig

nario. (44)

Reconozcamos, ahora el estado de presencia de estos elemenr
tos generales en el marco del pensamiento latincamericano contempori
neo y especialmente en lo que toca a la relacién: proceso de trabajo

objetivo y estrategia revolucionaria.




CAPITULO SEGUNDO

PAUL A. BARAN
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" ;Como silenciar...el hecho de gue Monopoly Capital

tiene una simple y provocadora dedicatoria:"For Che"”
que repugnari a la enorme mayoria de sus compatrio-
tas colegas de profesién?. Es preciso admirarlos por
su capacidad de resistencia en un medioc tan hostil

como es el de los Estados Unidos. " (I)
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La obra de Paul A. Baran constituye, sin lugar a dudas,
una de las aportaciones mis sugerentes y revolucilonarias en lo que
hace a la determinacién del capitalismo latincamericano. Aungue en

ella no existe un concepto explicito de trabajo, ni tampoco, de pro

ceso de trabajo, el centro del anflisis -que ubica como su concepto
nuclear el concepto de excedente econfmico- descansa sobre una con-
cepcibn acabada del proceso de trabajo. Toda la interpretacifn bara
niana del capitalismeo meonopeolista de post-guerra tiene come su gu-

puesto la certeza de la presencia de un proceso de trabajo desarro-
llado; es decir: de un proceso de trabajo en el cual las fuerzas de

la produccifn dominan crecientemente a la naturaleza:

"...Lo que esto significa -y es una leccién histéSrica de tras-
cendental importancia- es que el socialismo en los paises atra
sados y subdesarrollades tiene una fuerte tendencia a conver-
tirse en un socialismo atrasado y subdesarrolladec. Lo que ha
ocurrido en la Uni&n Soviética y en los paises de Europa Orien
tal, confirma la proposicidn b&sica del marxismo de que el gra
do de madurez de locs reacursos productivos de la sociedad es lo
que determina "el caricter general de la vida social, politica
e intelectual". No empana la racionalidad fundamental, la desea
bilidad y la potencialidad de una transformacién socialista del
Occidente. De hecho, no hace sino acentuar sBu ya desesperada
urgenclia. Una sociedad socialista en loa paises avanzados no
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estaria obligada a emprender "marchas forzadas" para lograr su
industrializaci®én, ni a retirar del consumo de las masas una
gran parte de sus miserables ingresos, ni tampoco a dedicar a
fines militares una parte importante de su peguena produccidn
total. Una sociedad socialista de este tipo no sb6lc arremeteria
en contra del despilfarro, la irracicnalidad y la degradaci6n
moral y cultural del occidente, sino que tambi&n se lanzaria a
ayudar a resolver todos los problemas de necesidades insatisfe
chas, enfermedades y hambre, gue confrontan las partes subdesa
rrolladas del mundo. El socialismo en el Occidente, una vez qgue
estuviese firmemente establecido destruirfa para siempre las
bases y la necesidad de cualguier reaparicifn de la represifn
scocilal y politica gque marcd las primeras etapas del socialismo
en el Oriente... Del Exito final de estos esfuerzos depende el
destino de la humanidad, tanto en el Este como en el Oeste,
Unicamente a través de esos esfuerzos es como podrd restaurarse
a los pafses econ®micamente mis avanzados la direccién ideol6-
gica, politica y moral del mundo, que ha dejado de pertenecerles.
S6lo el progreso y la gufa de los paises adelantados por el ca-
mino de una democracia socialista, terminar8 con los incalcula-

bles sufrimientos a gue ha estado condenada hasta ahora la huma-

nidad." (2}

"... No pretendemos que el dirigir la atencién hacia la creacién
Yy absorcifn de excedentes aporte una visidn completa de una u
otra sociedad Y somos particularmante conscientes del hecho de
gue este enfoque como lo hemos usado, se ha traducido en un ol-
vido casi total de un objetivo que ocupa un lugar central en el
estudio de Marx sobre el capitalismo: el proceso de trabajo. Ha
cemos hincapié en el papel decisivo del cambio tecnolSgico en
el desarrollo del capitalismo monopolista, pero no intentamos
investigar sistemfiticamente las consecuencias que los tipos par
ticulares de cambios tecnolégicos, caracteristicos del perfodo
capitalista monopolista, han tenido para la naturaleza del tra-

bajo, la composicifn (y diferenciacifén) de la clase trabajadora,
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la psicologia de los trabajadores, las formas de organizaci®n
¥ la lucha de la clase trabajadora, etc. Todos estos son temas
obviamente importantes gue deberfan ser tratados en cualquier

estudio seric del capitalismo monopolista.'" (3)

"...La productividad y el producto e ingreso per capita son

mucho mayores que en cualguier otra é&poca; ¥y la brecha entre

lo que es y lo que podrfa ser nunca ha sido tan evidente como
ahora." (4)

"...Marx pensd que tan alto grado de productividad del trabajo
podria lograrse (nicamente en un "estadio mds elevado de una
sociedad comunista". Podemos ver ahora que esto fue una ilusién,
gue, desde el punto de vista de la elevacifn de la productivi-
dad del trabajo, el capitalisme tuveo un potencial mucho mayor

de lo gue imaginaron Marx y los cientfificos sociales burgueses
contempordneos. La corporacifn gigante ha demostrado ser un ins
trumento efectivo, sin precedente, para la promocidn de la cien
cia y la tecnolecgia y para engarzarlas con miras a la produccidn
de bienes y servicios. Actualmente existen en Estados Unidos los
medios de vencer la pobreza; de abastecer a todos con todo lo
necesario y con las comodidades de la vida; de dar a todos una
educacién genuinamente completa y el tiempo libre para desarro-
llar plenamente sus facultades; en una palabra, para escapar de
ese sistema acaparador de hombres especializados y clasificados,
acerca del cual escribid Marx. " (5)

Pero, ccu8l es la caracterizacifn que posee Baran sobre es
te proceso de trabajo desarrollado?; ¢a partir de qué criterio plan-
tea que "en ningGn momento de la historia ha sido tan enorme este po
der sobre las fuerzas productivas como lo es en la actualidad™? (6);
iqué representa para Baran este enorme poder sobre las fuerzas de la
produccifn? La caracterizacisn que del proceso de trabajo hace Baran

puede definirse como una caracterizaciSn esencialmente productivista

y cuantitativista. Para Paul A. Baran el grado de dominioc de las
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fuerzas de la produccidn es un mayor dominio cuantitativo -producti
vidad por hombre hora- o, un dominio gue se traduce en la produccibn
de mé&s productos o de mas cosas. Frente a la concepcifn de Marx so-
bre el proceso de trabajo -concepcifin que hemos intentado definir en
el capftuloc anterior- que lo define como aquella actividad producto:
ra de valores de uso para la reproduccifSn cualitativa —esto es: di-
ferenciada, siempre variable, incrementada en lo gue al conjunto de
las necesidades hace—~ del sujeto; reproduccifn cualitativa que en-
cuentra su atributo cuantitativo en la cantidad de sujetos que domse
fian, por la intermediacifn de cierta cantidad de medios de produc-
cién o instrumentos al objeto-naturaleza; o, reproducci&n del suje-
to social gque en cuanto a la calidad atiende al "exceso esencial de
la existencia humana sobre cualquier situacifn de sf misma y del
mundo", en donde, "el ser del hombre siempre es mis que su momentd-
nea existencia" o, gue siempre "excede a cualquier situaci&n posible’
(7):; v que, en cuanto a la cantidad atiende, como una derivacién ul-
teiror de esta calidad del dominio humano sobre el mundo, a la pro-
porcionalidad o composicifn técnica entre el factor subjetivo y obje
tivo del proceso de trabajo; la caracterizacifn baraniana de este pro
ceso de autorreproduccifn social se representa como una reduccifn pro
ductivista y cuantitativista gque no pregunta o cuestiona sobre la ca-
lidad de ese c¢reciente dominio cuantitativo o gue no destaca el aspe
to fundamentalmente cualitativo de esa potenciacidn cuantitativa.
La modalidad productivista del proceso laboral, modalidad definida el
funcibn del corrimiento-inversi&n del 6rden jerirquico de los facto
res simples del proceso de trabajo (8) se constituye en el supuesto
de la caracterizacifén baraniana del mismo. Para Paul Baran el proces
humano de trabajo mis gque productor-reproductor de sujetos, es un P§

ceso gue produce y reproduce productos; que produce y reproduce Cosi
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Ellc se pone especialmente de relieve cuando consideramos sus defi-
niciones de desarrollo econdfmico y de excedente econfmico potencial.

En torno a la primera Baran afirma:

". ..Permftaseme definir el crecimiento -o desarrcllo- econfmi-
co, como el incremento de la produccifn per capita de bienes

materiales en el transcurso del tiempo." (9)

Pero, ¢de qué bienes se trata?; ¢qué€ es un bien para Ba-~-
ran?;¢a partir de qué& se definen los bienes?; ¢Baran concibe, aca-
50, a los blenes como valores de uso? Paul Baran no aproxima defi-
nicién alguna en torno a la estructura y al criteric a partir del
cual se generan los bienes. Para &1, la resultante del proceso la-
boral es un producto y de 1lo que se trata es de potenciar la pre-
sencia efectiva de estos. La determinacidn de valor de uso del pro
ducto del proceso de trabajo, el que este producto se presente co-
mo un trozo de materia orgfinica -naturaleza- conformada en el pro-
ceso laboral; gue, en tantoc gue "producto" sea el resultado de un
determinado gasto de fuerza humana de trabajo y que ademds sea pro
ducide con un sentido, con una finalidad o de acuerde a un plan
prefigurado: el de servir para la reproduccién del sujeto, para
enrigquecerlo; escapa a la concepclién baraniana del bien. Al abstraer
la realidad de que "el producto" en tanto gue siIntesis del ser pro
ducido y servir para algo, siIntesis que lo constituye en la expre-
§i6n materializada de la necesidad del sujeto; al no aprehenderlo
como producido para el consumo del sujeto, Paul Baran reduce la ac-
tividad lakoral a una dimensi®n estrictamente productivista en la
cual la relacifn entre el producto y su fin: el sujeto que lo apete
ce ¥ lo ha plasmado como su valor de uso, aparece necesariamente co

mo una relacifn de exterioridad, dada naturalmente y seg@n la cual
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el sujeto sflo reguiere para su reproduccifn una masa creciente de
productos sin preguntarse por la calidad con gue elles lo satisfa-

cen o lo enriguecen.

"...Con el trabajo como actividad, la sustancia, el trabajo
objetivado, solamente tiene dos relaciones: la de la materia
prima, es decir de la sustancia amorfa, del simple material
para la actividad formativa y finalista del trabajo, y la del
instrumento de trabajo, del medio objetivo por sf mismo, mer-
ced al cual la actividad subjetiva interpone entre si misma

vy el objeto, otro objeto comoc su mediador. La determinacién
como producto introducida aguf por los economistas, en cuanto
determinacifn diferente de la materia prima y el instrumento
de trabajo, nada tiene que hacer agquil todavia. El producto se
presenta como resultado, no como supuesto del proceso entre
el contenido pasive del capital y el trabajo comoc actividad.
Como supuesto el producto no es una relacidén del objetoc con el
trabajo, diferente de la materia prima y el instrumento de tri
bajo, ya que estos (Gltimos, por ser en siI, sustancia de valore

son ya trabajo objetivado productos.... Frente a ellos, pues,

el producto se presenta como cualitativamente diferente y es
producto no s8lo como resultado del trabajo realizado con el

instrumento sobre la materia, sino como primera objetivacibn

del trabajo paralelamente a ellos... Ahora bien: la materia pri

ma se consume al ser modificada, formada por el trabajo, y el

instrumento de trabajo se consume al ser desgastado, utilizade
en ese proceso. Por otra parte, también el trabajo se consume
al ser aplicado, puesto en movimiento, con lo cual se gasta
cierta cantidad de fuerza muscular, etc, del obrero, agotdndol
Pero el trabajo no s6lo se consume, sino que, al mismo tiempo,
se fija, se materializa, al pasar de la forma de la actividad?
la del objeto; en cuanto transformacifn en objeto, modifica st
propia figura y se convierte, de actividad que era, en ser. El
término del proceso es el producto, en el cual la materia pri-
ma se presenta comeo ligada al trabajo, y el instrumento de tr?
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bajo, de mera posibilidad, deviene relidad al convertirse en
verdadero mediador del trabajo, con lco cual, empero, por su
relacifn meclnica o guimica con el material de trabajo, es
consumido €1 mismo incluso en su forma estidtica. Los tres
momentos del proceso, el material, el instrumento y el tra-

bajo, convergen en un resultado neutro: el producto. En el

producto se reproduce simult&neamente los momentos del pro-
ceso de produccién consumidos en su transcursc. El proceso

entero se presenta, por consigulente, como consumc producti-

Vo, es decir como consumo que no termina ni en la nada, ni
en la mera subjetivacibn de lo objetivo, sinoc que &1 mismo
es puesto, finalmente como ¢objeto. El consumo no es mero con
sume de lo sustancial, sino consumo del consumo mismo; en la
eliminaci®dn de lo sustancial, es eliminaci®n de esta elimina
cién y por tanto puesta de lo sustancial. La actividad forma-
tiva consume el cbjeto y sSe consume a si misma, pero consume
solamente la forma dada del obkjeto para ponerlc en una nueva
forma objetiva, y se consume a sfI misma (Gnicamente en su for
ma subjetiva como actividad. Consume 1lo objetivo del objeto
~la indiferencia respectc a la forma- y lo subjetivo de la
actividad; forma el uno, materializa la otra. Como producto,
empero, el resultado del proceso de produccibfn es valor de

uso..." (10)

Entender al proceso del desarrcllo como una potenciacién
de la masa de bienes sin preguntarse por su determinacifn cualita-
tiva, sin explorar su utilidad, s8lo puede ser, si se concibe al
proceso del desarrollo como idéntico a la potenciacién de un mis-
mo equipo dado, permanente, de necesidades del sujeto, Pero, si
el valor de uso es la expresién de las necesidades de é€ste, y la
variabilizacifn de estas necesidades, su diversificacidn, es el
punto de partida de su enriquecimiento, la exigencia en la presen
cia de mds bienes sin lograr la conexion de esta demanda cuantita
tiva con el sujeto al cual van destinados, s6lo puede conducir a

una reduccidn productivista del proceso laboral y por tanto, del
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complejo de la existencia humana.

Baran define al excedente econSmico potencial como:

"...La diferencia entre la produccifn gque podrfia obtenerse en
un ambiente técnico y natural dado con la ayuda de los recur-
sos productivos utilizables, y lo que pudiera considerarse co
mo consumo esencial...el concepto mismo de excedente econfmi-
co potencial, trasciende el horizonte del Srden social existen
te, al relacionarse no s6lo con la actuacién f&cilmente obser-
vable de una organizaci®fn socioeconfmica dada, sino también

con la imigen menos facil de concebir, de una sociedad ordena

da en forma mis racional.™ (11)

"... De acuerdo con nuestro modelo, el crecimiento del monopo-
lio crea una tendencia fuerte al aumento de los excedentes, sin
aportar al mismo tiempo los mecanismos adecuados para la absor-
cifn de estos. Pero el excedente gue no se absorbe es también
excedente gue no se produce; es meramente excedente potencialy
deja su huella estadistica no en las cifras de las utilidades
e inversi6n, sino mds bien en las cifras de desocupacién y de

capacidad productiva gque no se utilizan. " (12)

Independientemente de las criticas a la ambigiedad de este
concepto —ambigﬁedad que el propio Baran reconocif en repetidas oca-
sicnes (13)- el concepto de excedente econfmico potencial permite el
trever gque la potencialidad gue tiene en mente Baran es, sobre todo,

una potencialidad cuantitativa. Baran clama por la posibilidad de

més productos, pero al igual gue en su definicién del desarrollo eco
némico, cuando aproxima, ahora, el concepto de "lo potencial® no cuef
tiona con €1 la estructura de esos productos potenciales gue podrian
producirse en condiciones mis racionales. Atin m&s: ¢qué puede enten

derse por una sociedad ordenada en forma md&s racional?; ¢culles se-
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rian los grandes trazos de esta nueva racionalidad? {(l14). La refe-
rencia a "lo potencial" en Baran es una referencia gque va necésa—
riamente asociada a la producci®n de mas objetos, de mi&s cosas.
Pero, estas cosas, © bien, su deber ser, nc son definidas. Baran
no desarrolla la conexidn de la potencialidad de estos productos
con los sujetos gque los demandan. Al destacar el anflisis del pro-
ducto hace abstraccifn del sentidc o de la finalidad del proceso
de autorreproduccidn: la de reproducir al sujeto y, al privilegiar
al producte como centro, lo transforma de mediador en fin. De aht

gue su potencialidad sea estrictamente cuantitativa. La calidad

del excedente econdmico potencial,su relacién con el valor de uso,
0 la relacifn entre la potenciacién de la calidad de las necesi-
dades humanas y la posibilidad virtual de su satisfaccifn, es algo
que est8 todavia por desarrollarse. Parafraseando a Baran podria-
mos decir que "lo potencial" m&s gue dejar su huella en la desocu
pacifn y en la capacidad productiva ociosa, deja su marca en la
propia reproducci®fn capitalista, donde lo gue es adn®“potencial®

es precisamente la reproduccidn cualitativa y plena del sujeto so
cial; "lo potencial” es m&s bien la posibilidad de ubicar al con-
junto de las necesidades humanas como el centro y objeto mismo de
la reproduccidn. E1l argumento gque sostiene gue hay productos poten
ctiales por producir, deberfa mfs bien decir, gque lo gue hoy es to-
davia potencial es la constitucién de un verdadero, de un nuevo
sujeto., Tal y como lo ha definido Baran, el concepto de excedente
econémico potencial se muestra como un primer instrumento © un pri-

mer esbozo que merece todavia desarrollos ulteriores.
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La concepcidén baraniana del proceso de trabajo, es pues,
una concepcifn productivista. Pero, ¢qué la determina como tal?;
iporgqué esta interpretacidén privilegia el an&lisis del producto?;
cporqué no enfatiza y problematiza la conexi®n entre este produc-
to social y su destino: la reproduccién de la comunidad?; ¢gué
es lo gue conduce a Paul Baran al productivismo? El productivismo
de Baran deriva directamente de su concepcifn de la reproduccién
humana. Para Paul Baran la caracteristica peculiar del proceso hu
mano de trabajo y por tanto, de la existencia humana, no es tanto
la soberanfa del sujeto social para autoproponer, para autoproyec
tar o bien para planear su reproduccifn, sino m&s bien, lo peculiar
al hacer humano como hacer especifico, como hacer gené€rico, es el

derecho exclusivamente humano a la razbfn objetiva. En estos té&rmi-

nos la interpretacidn baraniana de la existencia humana correspon-

de fielmente a la concepcifn humanista-burguesa del mundo.

Por humanismo burgué&s entendemos aguella tendencia del
pensamiento modernoc gue asocia la esencia humana al conjunto de re
laciones mercantiles capitalistas y gue concibe a este Srden -fren
te a la limitada estructura absolutista-feudal- comoc al conjunto
de instituciones sociliales y polfticas que destacan y garantizan
la libertad y el interés del individuo. Se trata, propiamente, de
hacer del individuo un ente autosuficiente y dueifio de su propia

vida.

"...La posicién del hombre en el mundo, el modo como trabaja
y se recrea, no habrfa de depender ya de una autoridad exter-
na, sino de su propia actividad libre y raciocnal. El hombre

habfa pasado ya el largo perfiodo de inmadurez durante el cual

fué victima de abrumadcoras fuerzas naturales y sociales, Y s€
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habia convertido en el sujeto autédnomo de su propio desarrollo.
De ahora en adelante la lucha con la naturaleza y con la crga-
nizacién social habria de ser guiada pocr los propios progresos
de su conocimiento. El mundo habria de ser un &rden racicnal..
..el individuo como ser pensante podia al menos aprehender el
contraste entre la miserable realidad gue existfa en todas par
tes y las potencialidades humanas gque la nueva época habifa li-
berado; y como persona moral, al menos en su vida privada, po-
dia preservar la dignidad humana y la autonomfa... El1 hombre
aprendid a volver hacia sf mismo los requerimientos para la sa
tisfaccidn de sus potencialidades y a "buscar en sif mismo y no
en el mundo exterior la realizacidn de su vida" ...Ya desde el
siglo XVII, la filoscffa habfa absorbido definitivamente los
principios de la clase media éen ascenso. La razfn era la con-
signa critica de esta clase, y con ella combatfia todo lo gue
obstaculizaba su desarrollo politico y econfmico... El signi
ficado del munde como algo raciconal implicabka en primer lugar,
el que pudiese ser comprendido y modificado por la actividad
cognoscitiva del hombre. La naturaleza era considerada como
racional en su estructura misma, de tal modo gque el sujeto ¥y

el objeto se encuentran en un medio racional. En segundo lu-
gar, se alegaba, la razén humana no estd limitada de una vez

por todas al O6rden preestablecido, ya sea social o de otro ti
po. La multitud de talentos que posee el hombre se originan y
desarrollan en la historia, y &ste puede emplearlos de muchas
maneras para la mejor satisfacciftn de sus deseos. La satisfac-
cifn misma dependeria del grado de control sobre la naturaleza
¥y la sociedad. La norma de la razdn e€s la norma suprema en es-—
te amplio margen de control. Es decir, que ambas, naturaleza y
sociedad, habrian de ser organizadas de modo tal gque las dotes
subjetivas y objetivas se desarrollasen libremente. La mala or-
ganizaci6n de la sociedad era tenida en gran medida como respon
sable de las formas daninas e inicuas gue habfan asumido las
instituciones. Con el avance hacia un 6rden socilal racional se
afirmaba, perderian su caricter viciado. Mediante la educaci®n,

el hombre se convertird en un ser racional en un mundo racional.



56

Con la culminacifn de este procesc, todas las leyes de la wvida
social e individual se derivarin del propio juicio autSnomo del
hombre. La realizacifén de la razén implicaba, por tanto, el fin
de toda autoridad externa gque oponga la existencia del hombre a
las normas del pensamiento libre. En tercer lugar, la razén inx
plica la universalidad, ya gue el enfasis en la razén revela qu
los actos del hombre son los actos de un sujeto pensante que
estd guiado por el conocimiento conceptual. Con los conceptos
como instrumentos, el sujeto pensante puede penetrar las contin
gencias e inclinaciones rectnditas del mundo y obtener leyes
universales y necesarias que gobiernen y ordenen la infinidad
de objetos individuales... En cuarto lugar, el sujeto del pensa
miento, la fuente de la universalidad conceptual, es una y la
misma en todos los hombres. El contenido especfifico de los con-
ceptos universales y sus connotaciones pueden variar pero el
ego pensante gue constituye su fuente es una totalidad de puros
actos, uniforme en todos los sujetos pensantes. Decir entonces
gue la realidad del sujeto pensante es la base suprema de la
organizacifn racional de la sociedad, es en filtima instancia,
reconocer la igualdad esencial de todos los hombres. Ademis, el
sujeto pensante, como creador de los conceptos universales, es
necesariamente libre, ¥y su libertad es la escencia misma de 1a
subjetividad. E1l signo de esta libertad esencial es el hecho
de gue el sujeto pensante no se haya atado a las formas inmedid
tamente dadas del ser y sea capaz de trascenderlas y cambiarlas
de acuerdo con sus conceptos. La libertad del sujeto pensante
implica a su vez su libertad moral y prictica. Pues la verdad
gue &ste contempla no es objeto de una contemplaci6n pasiva,
sino una potencialidad objetiva que reclama ser realizada. 14
idea de la razfn implica la libertad de actuar conforme a la
razdn. "{15)

Para el humanismo burgués, entonces, la esencia humana
es idéntica al conjunto de las relaciones mercantiles y a la liber-
tad del individuo. C.B. Macpherson ha explicitado esta wversifn bur-

guesa de la esencia humana con toda precisién:
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"...Los supuestos del individualismo posesivo pueden resumirse
en las siete proposiciones siguientes:

I) Lo que hace humano a un hombre es ser libre de la de-
pendencia de las voluntades de los demés.

IT) La libertad de la dependencia de los demé&s significa
libertad de cualguier relacifn con los demés salvo
aquellas relaciones en las que €l individuo entra wvo-
luntariamente por su propio interés,

III)El individuo es esencialmente el propietario de su
propia persona y de sus capacidades, por las cuales
nada debe a la sociedad.

La proposicifn III puede figurar en una teorfa como un postu-
lado independiente o como una deduccién de I)y II) m&s una
concepcifn de la propiedad como un derecho exclusivo. Asi, da
do que la libertad, y consiguientemente la humanidad, del in-
dividuo, dependen de su libertad para entrar en relaciones de
inter&s propio con otros individuos; dado que su capacidad pa
ra entrar en tales relaciones depende de gue posea el control
exclusivo de (los derechos sobre} su propia persona y sus ca-
pacidades, y dado que la propiedad es la forma generalizada
de semejante control exclusivo, el individuo es, esencialmente,
el propietario de su propia perscona y de sus capacidades.

IV) Aunque el individuo no puede alienar toda su propiedad
sobre su propia persona, puede alienar su capacidad pa
ra trabajar.

V) La sociedad humana consiste en una serie de relaciones
mercantiles.

Esto se sigue de los supuestos formulados ya. Dado gue el indi-
viduo solamente es humano en la medida en que es libre, y es 11
bre sclamente en la medida en que es propietario de sf mismo,
la sociedad humana solo puede consistir en una serie de relaci$
nes entre propietarios, esto es, en una serie de relacibnes mer
cantiles.

La proposicibén V) también puede aparecer en una teorfa no ya co

mo una proposici®n inferida sino como el supuesto social prima-
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rio ¢ incluso finico. Ello es posible porque las propeosiciones
I) a IV) se hallan contenidas en ella. La idea de relaciones
mercantiles implica necesariamente la libertad individual tal
como se define en II) y la propledad tal como se define en III)
Yy IV); yv el postulado de gue la sociedad humana consiste en
relacicnes mercantiles implica necesariamente gque la humanidad
de un individuo es funcidn de su libertad (proposicidén I).

VI} Dado gue lo gue hace humano a un hombre es la liber-
tad de las voluntades ajenas, la libertad de cada in
dividuo solamente puede limitarse justamente por unas
obligaciones y reglas tales que sean necesarias para
garantizar la misma libertad a los demés.

VII) La sociedad politica es una invenci®dn humana para la
proteccidén de la propiedad que el individuo tiene so
bre su propia persona y sobre sus bienes, y (por tan-
to) para el mantenimiento de relaciones de cambio de-
bidamente ordendas entre individuos considerados como
propietarios de sf mismos.

La esencia humana es la libertad de la veluntad ajena, y la li-
bertad es una funcifn de la libertad de la propla persona: "ca-
da uno se tiene a si mismo de modo gue tiene una propiedad suya.
pues de otro modo no podrfa ser &1 mismo"...Los individuocs son
por naturaleza igualmente libres de la autoridad de otros. La
esencia humana consiste en libertad de toda relacifn distinta
de aquella en la gque el hombre entra por su propio interé&s. La
libertad individual solamente puede ser limitada justamente por
las exigencias de la libertad de otros. El individuc es el pro-
pietarico de su propia persona, por lo que nada debe a la socie-
dad. Es libre de alienar su capacidad para trabajar, pero no to-
da su persona. La sociedad es una serie de relaciones entre pre
pietarios. La sociedad politica es un artificio contractual pa-
ra la proteccitn de los propietarios y para la ordenada regula-
citn de sus relaciones....Los supuestos bisicos del individua-
lismo posesivo —que el hombre es libre y humano en virtud Gnica
mente de la propiedad de su persona, Y que la sociedad humana
consiste esencialmente en una serie de relaciones mercantiles-

impregnaron profundamente los fundamentos del siglo XVII. " (16)
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Estos rasgos generales del humanisme bLurqués, sin embargo,
no se han conservadoc de la misma manera «n el decurso de la historia
recorrida por el modo de preduccidn capitalista. El empuje temprano
y revolucionario de la razén como liberacién de los lazos y oObliga-
ciones del Srden medieval, llamada a dar forma al mundo en tanto que
mundo racional del individuo autfnomo; gue, como individuco liberado,
como sujeto de la prédctica se da a la tarea de construir la forma de
sus condiciones de wvida de acuerdo al dictado supremc de su propia
razén, se vi6 modificado -fundamentalmente en gracia a la articula-
cién politica de la clase obrera, que, representaba de "facto" la
alternativa a otro tipo de relaciones humanas esencialmente no mer
~antiles (17)= a un nuevo estatutco de la razdén en donde la primaria
fuerza de €sta quedaba ahora encarcelada y reducida a una labor de
merc puente entre la realidad y el sujeto pensante o a la simple fun
cién "de dar el primer paso" para después enfrentarse a una realidad
gque escapaba a sus posibilidades de razdfn misma. Con ello, la razdn
transitaba de razén critica a "a priori " y renunciaba a su impulso
impugnador y esencialmente crfitico, para finalmente, retrotraerse a

la "problem&tica" de las posibilidades congnoscitivas de la razdn en

cuanto tal.

"...8eglin la visi&n caracteristica de la etapa inicial de 1la
época burguesa, la autonomfa criftica de la subjetividad racio
nal ha de establecer y justificar las verdades filtimas esencia
les, de las que toda verdad tebricay pr&ctica depende. La esen
cia del hombre y de las cosas, est8 contenida en la libertad

del sujeto pensante, del ego cogiteo. Al final de esta &poca,

el conocimiento de la esencia tiene principalmente la funcidén

de unir la libertad crftica del individuo con las necesidades
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anteriormente dadas e incondicionalmente vilidas. No es vya la
espontaneidad del concepto, sino la receptividad de la intui-
cifin la que sirve de medio de comunicacién a la doctrina de

la esencia. El conocimiento culmina en el reconocimiento, en

donde gueda fijado." (18)

Un movimiento similar, pero atendido para el caso de la
ciencia econSmica, ha sino reconocido, estudiado y precisado his-

t&ricamente por Marx:

"...La docta controversia acerca de cfSmo el capitalista in-
dustrial y el ocioso terrateniente debfan repartirse, de la
manera mis ventajosa para la acumulacisn, el botiIn extraido
al obrero, enmudeci6f ante la Revoluci&n de Julio. Poco des-
pué&s, en Lyon, el proletariado urbano toc$ las campanas a
rebato, y en Inglaterra el proletariado rural le prendid fue
go a la campanha. Aquende el Canal cundfa el owenismo; allen-~
de, el sansimonismo y el furierismo. Habfa sonado la hora de

la economia wvulgar." (19)

Es a la primera versi&n del humanismo burgué&s o humanis-
mo burgu€s de viejo cufio a la cual corresponde la interpretacién

baraniana de la esencia humana. En Paul A. Baran el ego cogito, la

razfn objetiva tiene como finalidad efectivizar las potencialidades
del hombre teniendo como supuesto el reconocimiento de que la natu-
raleza puede ser controlada y subordinada. Para Baran el conocimien
to es cierto y necesario sflo si comprueba su validez frente a los
juicios de la raz®fn soberana del individuo. A la incertidumbre del
mundo externo se copone la certeza y la libertad del pensamiento co
mo la auté&ntica y genuina plataforma del poder permanente del indi
viduo sobre el mundo. En este marco, el finico dictado auténticament®

humano es el de la razén, de ahi, que la esencia humana se localice



61
en el pensamiento. Con la razén cobjetiva como arma, Baran es un
incisivo critico de la dltima fase del humanismo burgues -f#:e que
le merece el calificativo de "oscurantismo metafisico" luego posi-
tivismo (20)-, gue a su juicio, reduce la razén critica a una ta-
rea de mera descripci®n de lo f&ctico y gue sacrifica la posibili-
dad de demostrar lo gue puede y debe ser la realidad, Esta castra-
cién de la razén implica para Baranh, el hecho irrefutable de gue
en el reciente pensamiento burgués la esencia cognoscitiva y criti
ca de la razén sea desconectada del futuroc, de lo potencial y sea
orientada hacia la justificacidén del pasado y, por lo tanto a la

justificacidn del statu quo.

"... A partir de Descartes, la idea de la autonomfa da la ra-
z6n guedd ligada a las tendencias progresivas de la burguesia.
Su restriccién de la razdén cognocitiva abstracta caracteriza
el retraimiento de estas tendencias. En la Epoca del capitalis
mo monopolista, la razén es reemplazada por el reconocimiento
condescendiente de las cosas dadas "esenciales" en cuya verifi
cacién la razfn juega inicialmente solc un papel derivativo, y
posteriormente ninguno." (21)

Corroboremos ahora, estas afirmaciones en el propio tex-

to de Paul Baran:

"...Por consiguiente, hoy m&s gque nunca es el momento para gue
los socialistas del Occidente renovemos nuestra dedicacién a
la causa de la razén, del progreso y de la libertad..." (22)
"o Los inicos que pueden defender este sistema de inhumanidad
Yy locura son aguellos que 86lo se preocupan por sus intereses
egoistas, o bien agquellos que estin tan cegados por la ideolo-
gfa burguesa, tan anestesiados por la moral y loa "valores" bur
gueses, que son ilncapaces de ver lo evidente y de experimentar
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el sentimiento humanitario mis elemental." (23)

"...Mientras la razdfn y las lecciones obtenidas de la historia
estaban manifiestamente de lado de la burguesfa en su lucha
contra las ideologias oscurantistas y las instituciones del feu
dalismo, tanto la razfn como la historia fueron invocadas con-
fiadamente como los &rbitros supremos...Pero, cuando la razén
y el estudio de la historia principiaron a revelar la irracio-
nalidad, las limitaciones y la naturaleza meramente transitoria
del 6rden capitalista, la ideologia burguesa como un todo, ¥y

con ella la economia burguesa, comenzaron a abandonar tanto la

raz&n como la historia." (24)

"...En sus comienzos la ciencia econSmica fue un esfuerzo inte
lectual revolucionario para encontrar y establecer los princi-
piocs rectores de un sistema econfmico capaz en grado miximo de

hacer avanzar la causa de la humanidad" . (25)

"...El concepto de excedente econSmico lleva sin duda ceonsigo
algunas posibilidades de error, y al aclararlo y utilizarlo pa
ra comprender el proceso del desarrollo econfmico, ni las defil
niciones simples ni las mediciones refinadas pueden sustituilr

al esfuerzo analitico y al juicio racional." (26)

"...Pero un exponente convenciocnal de la econcmfa del bienes-
tar nos detendrd aguf y preguntari si tenemos algfin otro cri-
terio del bienestar. Si la actuacidn real y cbservable del in
dividuo en el mercado, no se acepta como la prueba fltima de
lo gue constituye su bienestar, ¢gué otra prueba usaremos?

El simple hecho de gue esta pregunta se haga, nos indica qué&
lejos hemos llegado en el camino hacia la irracionalidad y el
oscurantismo desde los dias de la filosoffa clisica y la eco-
nomia cléd&sica. En verdad, la respuesta a esta pregunta es mas
simple de lo gque uno pudiese pensar, a la vez, mis simple y
mids complicada. La respuesta es gue el finico criterio por el
cual es posible juzgar la naturaleza de una organizacifn socio
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econbmica, su capacidad para contribuir al desenvclvimiento

general y al crecimiento de las potencialidades humanas, es

la razén objetiva. Fue la razdén objetiva la que cimentd la

critica de la sociedad existente, realizada por hombres como
Magquiavelo y Hobbes; fue la razfn objetiva la gque inspird a
Smith ¥y a Ricardo para calificar de parfsitos a los senores
feudales, a los cortesancs y al clero establecido de su tiem-
po..." (27)

"...De ahil gue, en la sociedad capitalista, lo gque es trabajo
productive y lo gue es trabajo improductivo, no pueda ser de-
terminado con referencia a la prédctica diaria del capitalismo.
Nuevamente aquf, la decisifn debe hacerse aguil en forma con-
creta, desde el punto de vista de las necesidades y potenciali
dades del proceso histérico, a la luz de la razén objetiva...
... {28)

"...representan el juicio sereno de una comunidad socialista

guiada por la razén y la ciencia..."(29)

"..=nmis criticos y yo mismo- somos utopistas. Lo son ellos por
gue creen gue el orden social y econfmico, gue desean conser-
var, puede hacerse perdurar eternamente mediante clertos trucos
de manipulacifn ...y lo soy yo, porque tengo confianza en que
la humanidad, que ya ha empezado a eliminar el capitalismo de
una tercera parte de la superficie del globo...logrando estable

cer una sociedad genuinamente humana." (30)

"...Entre tanto, lo gue necesitamos en Estados Unidos es una
perspectiva histérica, valor para enfrentarnos a los hechos y
fe en la humanidad y en su futuro." (31)

"...Como el marxismo ha sido el heredero custodio de todos los
exponentes mis valiosos Yy progresistas de la cultura burguesa,
le incumbe hoy retomar la obra de Freud donde &1 la deijs, v

aprovechar sus aportes para facilitar la ulterior elaboracidn

de una teorfia racional de la actividad humana." (32)
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"...Debo por lo tanto rectificar lo gue dije antes sobre los
logros de la racionalidad parcial. Ya gue la razén es indivi
sible, la irracionalidad global no puede coexistir armSnica-

mente con la racionalidad parcial." (33)

"...En tales condiciones (en condiciones de capitalismo mono
polista) la racionalidad humana sufre una inevitable distor-
si8n, y el sentido de sus avances no guarda relacifn alguna

con los prerequisitos y las necesidades implicadas en el de-
sarrollo, salud y felicidad humanas. Si la inclinacidén a pre
suponer cualgquier cosa constituye un impedimento para la ex-

pansién y perfeccionamiento de la capacidad humana para razo
nar y entender, la funcidn opresiva y degradante de tal obs-
tdcule crece proporcionalmente con la irracionalidad produ-
cida por el hombre gue no la cuestiona sino la acepta como
un hecho." (34)

"...Pero la necesidad de no cuestionar el ré&gimen de capital
monopolista....sino mds bien considerarlo como parte del or-
den natural, conduce a un callej®n sin salida en el cuil la
razdn no puede sino desvirtuarse." (35)

Es esta fé& absoluta e irrestricta a la razén —-forma tipi-
ca con gue la burguesfa jéven del siglo XVII asccia la esencia
humana (36)- la que determina el sellc productivista de la inter-
pretaci®dn baraniana del proceso de trabajo. Aungue Paul Baran de
sarrolla la critica del caricter mercantil del producto -y con
ello a la figura del hombre individual gue esta determinacidn tie
ne como su supuesto (37)- la propia determinacién de "producto”
-de bien-producido~ del procesc de trabajo, no le es en ninglGn sen
tido problem&tica. Para Paul Baran, pues, el producto es consus-
tancial a la reproducci&n humana, pero, la sintomaticidad de esta

consustancialidad nunca le merece un tratamiento especifico. Esta
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identificacifn surge con toda necesidad desde el momento gue Paul
Baran destaca como la caracteristica propiamente humana del proce
so de autorreproduccifn la capacidad y el derechc gue el sujeto
tiene a la razén objetiva. No se trata, en este caso, del carécter
estructuralmente planeadc, autoproyectante del proceso de la repro
duccifn; se trata de la presencia de m&s productos, productos con
cebidos de acuerdo a la raz®fn o de acuerdo a lo gque debe ser una
organizacifn més racioconal, perc sin gue esta nueva racicnalidad
sea precisada.

De esta im&gen del proceso humanco de trabajo es de donde
surge la exigencia cuantitativa del concepto de excedente econ&mi-
co potencial. Si la relacifn entre reproduccién humana y producto
se define como naturalmente dada, de ello se podrd derivar directa
mente, tambi&n, el que esta relacifn sea perfectamente armbnica.
8i el hombre es fundamentalmente un ente gque produce productos,
nientras mis productos genere mejor serf su existencila concreta y
mejor, tambi&n su desarrollo. Pero, gué es el producto?; ¢cudl es
su conexidn con el sujeto gue le ha dado vida? Esta relacién to-
talmente ausente del esguema baraniano puede ser reconstrufda si-
guiendo a Marx. El producto es, ante todo, un valor de uso: sIntg_
8is del esfuerzo cocagulado para su produccién -vencimiento de 1la
resistencia de la naturaleza o de la forma org&nica- y del servir
para algo -ser un bien Que indica, dque manifiesta su utilidad-. El1
producto es valor de uso para el sujeto gue consumié&ndeolo arriba
de la funcién productiva a la funciffn consumitiva o gue transita
de la S5rbita de la producciftin a la 6rbita del consumo. Es en este

trinsito del sujeto de un momento A a un momento B o trinsito de
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sujeto I a sujeto II gue se devela el caracter autoproductor de es

te proceso. El sujeto se autoproduce, primero, afirmindose como

productor, luego, negindo esa produccifn, consumié&ndola. Se trata

de un ciclo, de un ciclo-circuito de autorreproduccién. La posibi-
lidad de esta autorreproduccidn sucesiva en el tiempo -de sujeto I
productor a sujeto II consumidor o© de sujeto en un momento A a su-
jeto en un momento B- s6lo es una realidad si simult&neamente, en

el espacio, el conjunto de la comunidad o del sujeto social coopera
en la instrumentalidad que representa el medio de trabajo. La deter
minacifin esencialmente comunitaria del proceso de autorreproduccifén

le viene heredada de este doble movimiento. La autorreproduccidn de

la comunidad s6lo serid real siempre y cuando simultdneamente la coo
peracibén en el proceso de trabajo sea efectiva. Una parte del suje-
to social -la gue estd en funciones reproductivas o consumitivas-

se autopreoduce, gracias © en virtud de que la otra parte del sujeto
social produce o coopera en el proceso laboral. La comunidad en su

conjunto se reproduce en funcién de su cooperacifn colectiva con el
campo instrumental gque se halla dispuesto (38). La presencia efecti
va de este campo instrumental, presencia que exige el funcionamien-
to comunitaric de la entidad social, hace de la existencia humana

una existencia histSrica gue distingue a la reproducclifn humana co-
mo una reproduccidfn instauradora de cierta temporalidad. E1 instru-
mento en cuanto tal tambi&n es un producto -valor de uso-, pero es

un producto peculiar: es un producto gque sirve para la producci6n de
mis productos —-valores de uso-. La relacifn entre sujeto y producto

no es una relaci®fn dada, es una relacifn de creacifn-objetivacién.
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El producto -valor de uso- no es neutral, es la materialil
zacibn de la voluntad histSricamente condicionada del éujeto por

la figura auto-propuesta para su reproduccifn. La autarguia y sobe-

ranfa del sujeto sb6lc puede ser explicada por esta capacidad planea
dora, constructora del futuro deseado —-en funcifno a partir del mayor
0 menor estadio de la escasez- soberanfa gue encuentra su materiali-
zaci6n en el producto -valor de uso-. La existencia concreta del pro
ducto manifiesta va una previa eleccifin o apetencia del complejo co-
nmunitario; es el sujeto social el gue define sus productos -valores
de uso- y éste es siempre la representacién de un enfrentamiento-ven
cimiento contradictorioc c¢on la naturaleza. De ahi, que a la reproduc
cidén humana no le sea consustancial el producto, sino gue &ste, en
calidad de primera objetivacifn del trabajo, es mediacién para el

hecho esencial de la autorreproduccién del sujeto. El proceso de tra

bajo humano es esencialmente reproductivista y no productivista.

Cuando la especificidad de la reproduccién humana es conce
bida de acuerdo a la razén objetiva, esta dimensidn cooperativa -fun
damental para la comprensifSn de la estructura autoproyectante- del
proceso de trabajo se presenta necesariamente como una dimensifn es-
pacial subordinada y atada a la raz&n. Ello la invalida de principio
como cbjeto de un tratamiento especifico. Tal es el caso de Paul A.
Baran.

Pero, el arma de la razén cbjetiva esgrimida por Baran
estd tambié&n referida al grado de desarrolloc de este proceso de auto
rreproduccidén. La razdn objetiva no es criterio inico de verdad por-
que no es independiente al nivel histSrico concreto © a la manera co

mo el sujeto social produce su reproduccién. La forma de la razdn
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corresponde a la forma del procesco de trabajo:

"...Formas semejantes constituyen precisamente las categorias

de la economlfa burguesa. Se trata de formas del pensar social-
mente vilidas, y por tantc objetivas, para las relaciones de

produccifn que caracterizan ese modo de produccién histbrica-
mente determinado: la produccifn de mercancifas."” (39)

S$i bien Paul Baran renuncia y combate a la tan "natural®
identificacifn entre esencia humana y mercancfa (40) -identifica-
cifn propia del momento més desarrollado de la era de la propiedad
privada o fase burguesa-, es tambié&n ciertc gue no alcanza en nin-
gin momento a problematizar siguiera la relacifn gue en el proceso
laboral se entabla entre sujeto y producto, relacién bidsica para el
esclarecimiento y critica de la primera. Desde la Sptica baraniana
la relaci6n entre la comunidad y el producto es una relacifn dada e
inherente a todas las formas de la produccifn. Pero Paul Baran tam-
poco renuncia al criterio burgués-tempranc de la razén objetiva com
subjetividad totalizadora y reveladora de la verdad. En este caso
la conexi®n entre la produccidn de la razdén y su real origen: el pro
ceso de trabajo, se revela tambié&n ausente. Es, pues, en funcidén de
la determinacién de su humanismo burgués, ausencia de la dimensién -

valor de uso del producto social y reducci®n de la esencia humana al

ego cqgito,que se puede explicar la necesaria recaida productivista

en que incurre Baran y por lo tanto el caricter estructuralmente
cuantitativo de su imi3gen de lo potencial®.

Esta limitaci&n productivista-cuantitativa reconocida en
su conjunto, se traduce en un enfrentamiento parcial o un enfrenta-
mientc en condiciones de debilidad -inmadurez—- al 6rden capitalista:

Desde la proposicidn desarrcllada por Paul Baran no puede precisar-
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se la negacifn gue de la estructura b&sica, transhistfrica del pro-
ceso de trabajo hace la produccidn capitalista. Paul A. Baran estéd
incapacitado para contraponer al modo de la produccifn vigente una
alternativa estructuralmente revolucionaria porgue su propia impug-
nacidén no estd centrando la explotaci®fn -enajenacién- en la deter-
minacidn autoproyectante de la existencia humana. La sociedad capi-
talista en tanto que forma limitada de la produccitn ha constituldo
su socialidad en base al sujeto—-valor negando, subsumiéndoc y subor-
dinando al sujeto originario: la comunidad. La radicalidad del plan
teamiento comunista -la actualidad de la revolucidn proletaria- se
deriva necesariamente de un estrato gque no habfa sido cuestionado
nunca antes: el de la produccifSn misma de la realidad humana (41).
La negacifn capitalista del derecho comunitario a la reproduccifn
ha conducido a gue en el proyecto por la construccién de una contra
sociedad el movimiento proletaric y su expresién tebrica =-"El Capi-
tal" o momento teSrico de la revolucifn comunista- cuestionen los
cimientos mismos de lo que ha sido y puede ser la reproduccifén huma
na en cuanto tal. Esta dimensifn de la impugnaciéfn proletario-revo-
lucionaria calificada por la burguesfa de "locura" o comoc evidencia
tipica de un comportamiento "mal educado", es imposible desde la al
ternativa de una contrasociedad que levante como su consigna la pro
duccifn de més productos, sin que esta demanda cuantitativa se vea
estructurada dentro de un marco mis general: el de la construccidn
de un nuevo s;ljeto cualificado, enriguecido; el de la construccidn
de un nuevo mundo basado en la asociaci®n de hombres libres y "en el
cual la Gnica premisa es la de superar el punto de partida”. Se tra-
ta de una sociedad cualitativamente diferente gue planea, que cons-

truye permanentemente la nueva forma de su reproduccidn. Esta radi-
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calidad del proyecto comunista gueda diluida en la proposicidn ba-
raniana. Pero no s8lo es esto. La otra cara de este enfrentamiento
en condiciones de inmadurez se constituye en la posibilidad de la
asimilacifn—- incorporacién,luego utilizacifn de este esfuerzo por
parte de los representatnes del statu gqguo, utilizacidn gue, como

veremos mis adelante, hoy es un hecho.

Pero también es cierto que al concepto de excedente eco-
némico potencial debe tenérsele por una arma altamente revoluciona
ria y con mayor razén cuando se le reconoce en contraste con la pro
duccidén tefrica de las otras escuelas gue han pretendido definir el
cardcter y la estructura del capitalismo latinocamericano. Mds allj
de la calificaci®n que de la potencialidad baraniana hemos hecho, el
concepto de excedente econfmico potencial contiene,con la sola refe
rencia a "lo potencial", un efectivisimoc elémento desestructurador de
la objetividad dominate en el capitalismo: la cobjetividad mercantil
desarrollada. El sentido revolucicnario de esta "potencialidad™ pue-
de ser resumido con el argumento de acuerdc al cual Paul Baran de-
muestra gue en las condiciones monop&licas contemporfineas hay eleme
tos potenciales para la reproduccidn, elementes o condiciones gue en
términos de la produccién del plusvalor como criterxio hegemfnico o
criterio privilegiado de la reproduccifn social, no pueden ser actud
lizados a no ser gue se presuponga la destrucci&n-supresi®n, o bien
superacifn de la forma plusvalor misma. La fase actual -monopolista-
de la sociedad capitalista podrfia ser caracterizada, entonces, com
un estadio represor de las fuerzas productivas gue coarta y restrinr
ge las potencialidades que su propio desarrollo ha dispuesto como

cimientos de una fase superior. Este sentido o connotacidn de "lo po
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tencial™ -se tratarfa, seglin Baran "meramente de la parte visible
de un gran tempano de hielc flotante cuyo resto se cculta al ojo
humano" (42)- ha producido un verdadero corto circuito en las ca-
bezas de los economistas burqueses y en muchas otras de pensadores
"progresistas" (43). ¥ en efecto, la sugerencia baraniana de "lo
potencial" actfia como un arma gue produce un chogue -desconcierto o
duda- a la pré&ctica acostumbrada a asociar el complejo de la histo-
ria humana con la produccifén mercantil. La conciencia ordinaria
-y "ordinaria" no s8lo por ignorancia ¢ incapacidad para arribar a
la "cultura", sino, "ordinaria" fundamentalmente en gracia a la re-
produccién de las relaciones de produccifn,dque destacan como su ver
tiente paradigmdtica la reproduccién ahistfrica de las relaciones
mercantiles o gue instauran como "la normalidad" la reprcduccidén de
lo que Marx ha llamade la relacifn-capital- ve cuestionada con esta
"extrafa" idea de la potencialidad su imdgen del mundo que no puede
ser otra gque la del mundo "moderno” o capitalista. Al indicar que la
produccibdn del excedente puede realizarse de mejor manera gue la ca
pitalista, Paul A. Baran ha logrado hacer estallar la brutal identi
ficacifn entre esencia humana y forma capitalista de producir(43').
Es en este efecto pré&ctico del concepto de excedente econfmico poten
cial gue reside su contenido altamente revolucionario. Por afiadidura,
en el intento por la presicifn de &ste, su concepto nuclear, Paul
Baran hubo de recurrir a la definicién de "lo gue pudiera considerar-
se como consumo esencial" (44). Con esta tarea, Baran introdujo otro
elemento de gran significacién revolucicnaria dentro de su investiga-
ci6n. Al plantearse el problema del consumo se planteaba paralelamepn

te la dimensifn de la calidad de ese consumc. De manera indirecta,
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Paul A. Baran arribaba al concepto de valor de uso, y ello, como ha
seflalado Marx, significa en la sociedad capitalista, atender a los
cimientos mismos de esta forma de la produccién(45). Herber Marcuse

lo ha destacado de la siguiente manera:

"...La pregunta directriz del an&lisis marxista era: &COmo pro
vee la sociedad capitalista a sus miembros de los wvalores de
uso necesarios? Y la respuesta revela un proceso de ciega nece
sidad, azar, anarquia y frustracifn. La introduccisfn de la ca-
tegoria de valor de uso constitula la introduccidn de un fac-
tor olvidado, es decir, olvidado por la economfa polfitica clé&-
sica, gue se ocupaba s6lo del fenfSmenc del valor de cambio. En
la teorfa marxista, este factor se convierte en un instrumento
gue penetra la reificacifn mistificadora del mundo de los bie-
nes. La reinstalacidn de la categoria de valor de uso en el
centro del andlisis econfmico implica poner agudamente en cues
tidn la capacidad del proceso econmico para satisfacer o no
las verdaderas necesidades de los individuos y su forma de ha-
cerlo. Tras las relaciones de cambio del capitalismo, esta ca-
tegorfa muestra las relaciones humanas efectivas, uncidas en
una "totalidad negativa"™ y regidas por leyes econfmicas incon-
trolables. Su andlisis le muestra a Marx la ley del valor com
la "forma general de la Razén” en el sistema scocial existente.
La ley del valor es la forma gque toma el interé&s com(n (la per
petuacidn de la sociedad) para afirmarse a través de la liber-
tad individual..." (46)

En la obra de Baran la historia de este encuentro con el
concepto de valor de uso se halla resumida en el problema de "la s0

beranfa del consumidor". La pregunta formulada por Paul Baran es

la siguiente: ¢cuidl es la capacidad de decisi®n gue los agentes de
la sociedad capitalista -los consumidores- tienen sobre sus satisfat

te. 72 Ba..™ responde: no hay capacidad alguna de decisi&n; los age!
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tes no tienen ninguna posibilidad de definir su consumo:

"...con anterioridad he dicho gue es necesario sondear c¢on mis
hondura la superficie, f3cilmente observable, del problema de
la soberanfa del consumidor. Esto es asimismo cierto, por 1lo
menos, cuando se relaciona con lo que yo considero ser la cla-
ve para la comprensién de los principios generales de accién
del capitalismo: el concepto de "excedente econSmico”. (47)

"...Pero ni todas la necesidades surgen de los instintos biolS-
gicos del hombre ni de una mitica "naturaleza humana" eterna-
mente invariable: ese concepto es oscurantismo metafiIsico gque
va contra toda experiencia y conocimiento hist&ricos. La ver-
dad es que las necesidades de la gente constituyen complejos
fenfmenos hist6ricos gque ponen de manifiesto la accién reci-
proca dial&ctica de sus necesidades fisiol&gicas por una parte,
y el 6xrden social y econSmico reinante, por la otra. Algunas
veces las necesidades fisiol&gicas deben abstraerse de los fi-
nes analiIticos porque son relativamente constantes y una vez

hecha con formalidad esta abstracccidn y teniendo firmemente

en cuenta, la formacifn de las necesidades humanas puede (y de
be) considerarse de un modo legitimo gue son "sintéticas", es
decir, determinadas por la naturaleza del 6rden econfmico y '
social bajo el cual vive la gente... el problema no consiste

en saber si el 6rden socilal y econfmico predominante desempefia
un papel prominente en modelar los "valores", voliciones y pre
ferencias de las personas....El problema estriba mids bien en

la clase de 6rden social y econfmico gue realiza la adaptacidn,

el tipo de "valores", voliciones y preferencias gque infunde a
la gente bajo su influjo. Lo que hace al 6rden social y econs-
mico del capitalismo monop&Slico tan irracional y destructivo,
tan mutilador del crecimiento y de la felicidad del individuo,
no es que influya, moldee y "sintetice" a éste sino m&s bien

la clase de influencia, amoldamiento y "sintetizacidn" que per
petua en sus victimas...Ni yo ni ninguno de los demds escrito-
res marxistas... hemos abogado por la abolicifn de la soberania
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del consumidor....Atribuir esa defensa a los socialistas repre
senta sencillamente uno de los aspectos de la ignorancia y ter
giversacifén del pensamiento marxista, gue fomentan deliberada-
mente las potencias existentes. El verdadero problema es de in
dole por completo distinta o sea: si es tolerable un Srden eco
némico y social en el cual al individuo, desde su nacimiento,
se le adapta, moldea y'"ajusta" de tal manera gue se le convier
te en fAcil presa de la voracidad de lucro de la empresa capi-
talista. Sin duda alguna, el socialista marxista se acerca mds
a la respuesta... cree gue puede desarrollarse una sociedad en
la cual se forme, eduque e influya al individuo... por un sis—
tema de produccidn racionalmente proyectado....por un conjunto
universal de relaciones humanas determinadas y orientadas hacia
la solidaridad, la cooperacifn y la libertad. En efecto, sola-
mente en una sociedad de esta naturaleza puede existir la sobe-

rania del ser humano en su caricter individual -no del ‘consumi-

dor" o del "productor", té&rminos gue en si mismos revelan la
fragmentacitn letal de la personalidad humana bajo el régimen
del capitalismo-. Unicamente en una sociedad asi puede el indi-
viduo codeterminar libremente la cantidad realizada de trabajo,
la composici®n de la parte consumida de la produccidn, y la In-
dole de las actividades en gue se ocupa durante sus horas libres
...Asf como el problema de la soberanfa del consumidor no consis
té en que un comisario seleccione las necesidades existentes de
los consumidores y les imponga cierta norma de buen gusto, sino,
mis bien, saber la manera de lograr un 6rden social y econSmico
gque d& como resultado la apariciéfn de un tipo de individuo dife-
rentemente orientado, con necesidades y gustos diferentes...Pues
solamente puede ser una sociedad de principios socialistas... 1la
que d€ nacimiento a un nuevo sistema de preferencias individua-
les y a un nuevo tipo de distribucidfn de los recursos materiales
y humanos... Una sociedad de esta naturaleza tGnicamente puede
convertirse en realidad cuando sus abundantes recursos sean admi
nistrados por "una asociacién humana en la cual el libre desarro
llo de cada uno es la condicién para el libre desarrollo de to-
dos" . (48)
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En la sociedad capitalista los satisfactores estin sien-
do definidos por las necesidades de la valorizacifn. El plantear
que en estas condiciones existe algo asf como un "consumidor sobe-
rano"” no es otra cosa gque un eufemismo y un calificativo benevolen
te para la sociedad moderna. Esta insuficiencia esencial, segdn Ba
ran, la descalifica comec una sociedad gue reproduzca cualitativa-

mente a sus agentes:

"...Porgue el resultado definitivamente importante es el que
el capitalismo meonopolista, debido a toda la productividad y
rigueza gue ha generado ha fracasado totalmente en cuanto a
sentar las bases de una sociedad capaz de promover la rigueza

y el feliz desenvolvimiento de sus miembros." (49)

Es a la luz de estas consideraciones en torno a la "sobhe
ranfa del consumidor" gue Paul Baran logra sus mejores aproximacio
nes a la estructura del valor de uso y con ello a sus mis agudas
observaciones en lo que hace a la determinacién cualitativa de su
concepto de "lo potencial". El esquema bdsico, fundante de su and

lisis -contenido en la Eccnomia Politica del Crecimiento- vid desa-

rrollos ulteriores en dos textos de suma importancia: EL Cgapital

Monopolista vy el Pr&logo a la Edicidén de 1962 de la Economia Polfl

tica del Crecimiento. En el primero de ellos, Baran, ahora junto con
Sweezy, conectan -especialmente en los capftulos X y XI:"Sobre la

Calidad de la Sociedad Capitalista Monopolista y el Sistema Irra
cional, respectivamente- de manera, por dem&s sugerente, el comple
jo represivo que de las fuerzas productivas hace la fase monopolis
ta del capitalismo, con el esguema freudiano de la neurosis como

resultado o a manera de otra expresién del como la organizacidén ca

pitalista reprime al sujeto social en su conjunto: "El fendmeno
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mismoe no es, por supuesto, de origen reciente. La represifn ha de
finido siempre la explotacifn del hombre por el hombre.” (50)
Otras referencias al valor de uso pueden reconocerse en el siguien

te material:

"M&s especificamente: en la medida en que la frustracién de
las necesidades bdsicas humanas por el capitalismo, fue con
siderada como el origen principal de un poderoso y potencial
mente invencible movimiento anticapitalista, las ideas reli-
giosas y aguellas de la santidad de la propiedad privada, de
ley y O6rden, de igualdad e interé&s nacional, fueron wvistas co
mo escudo del 6rden capitalista, poderosos tabues gque impe-
dfan a las masas no privilegiadas y explotadas procurar abo-
lir la explotaci®én del hombre por el hombre, y establecer una
organizacién social mis conducente a la satisfaccidn de las
necesidades humanas...(este poder de la ideologfa burguesa)
ha desmantelado el esfuerzo mismo, ha abierto una profunda
brecha entre las necesidades humanas y-los deseocs humanos...

mientras que se acostumbraba pensar gue la ideologlia burgue-—
sa debfa asegurar el 6rden social existente contra los esfuer
zos del hombre por satisfacer sus necesidades humanas bédsicas
-vida decente, conocimiento, solidaridad, y cooperacifin con
los semejantes, gratificacifn en el trabajo y liberacidn de
la fatiga- los deseos actuales de los hombres en la sociedad
del capitalismo avanzado, est&n determinados por compulsiones
agresivas, estin dirigidos hacia el logro de privilegios indi
viduales y la explotacifn de los otros...Sin embargo...(la)
concepcién de Marx esti en violenta contradiccién, gquizi no
siempre con la letra, pero si siempre con la totalidad de su
trabajo. Por grande gue fuese su contribucifn positiva para
nuestra comprensifn del capitalismo, su preocupacidn suprema
fue la apreciacifn critica del orden capitalista a la luz de
la razbén, esto es, en términos de la capacidad (o incapacidad)
de éste para satisfacer las necesidades humanas, para fomen-

tar el crecimiento y desarrollo del hombre."™ (51)
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"..Al comparar los principios elementales de una organizacién
racional con el modus operandi del sistema capitalista se po

ne claramente de relieve la irracionalidad de éste Gltimo. Ba
jo el capitalismo ni la cantidad de trabajo realizado ni el
producto obtenido est&n determinados por el nivel de producti
vidad existente o por los deseos y necesidades de la sociedad,
ni estas variables estan influidas por cualquier escala social
de preferencias (alcanzada en la forma gue fuera) con respecto
al trabajo y al ocio...consecuentemente las fluctuaciones en
la cantidad de trabajo realizado.... no est&n en modo alguno
gobernadas por los cambics de las necesidades o desecs de la
sociedad de un producto mayor © menor, y no tienen lugar de
acuerdo a ningin esquema racional que intente servir a los me
jores intereses de la sociedad en su conjunto...Para tomar un
ejemplo entre muchos otros: la teorlfa del comportamiento del
consumidor conduce en el capitalismc a la falsa nocién ideold
gica de gue el consumidor "autfnomo" es el soberano supremc de
la economfa, cuando, de hecho, el sistema capitalista mismo es
el que determina la naturaleza de sus deseos, gustos, niveles,
costumbres en sus gastos, etc&tera. Sin embargo, exactamente
la misma teorfa del comportamiento del consumidor puede ser em
pleada (y desarrollada) bajo el socialismo como un poderosc me
dio para determinar las necesidades y deseocs del consumidor
dentro de un conjunto social enteramente diferente."(52)

", ..Esta situacién(la presencia del capitalismo) tiene miGlti-
ples ramificaciones psicolfgicas...una racionalidad semejante
a la que prevalece se estructura rfgidamente en un sistema de
normas, procedimientos y hdbitos de pensamientos gue ya no son
Gtiles para la satisfaccifin de las necesidades humanas, sino
que se convierten en un obsticulo formidable para su desarro-
llo y supervivencia." (53)

"...L0 gque es m&s, presumiblemente el prop&sito de cualguier
accibn polftica realizada para establecer un sistema socia-
lista es crear estos 6rganos sociales de control gue limita-
rfan la soberanfa del consumidor (y moldearfan las preferen-

cias del consumidor) en favor de la comunidad en su conjunto.”
{54)
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"...El refinamientc reclama ante todo una diferenciacidn'cua—
litativa y cuantitativa del consumo de sus componentes fitiles
e infitiles, pues s8lo a través de estas lineas podemos espe-

rar clarificar tanto el consumo dinfmico mismo como su impac-
to en el desarrollo socio-econfmico en su conjunto. La refor-
mulacidn requerida debiera establecer que el "subconsumo" no

es necesariamente una descripcidn de los resultados logrados,
sino gue, més bien, se refiere a una importante tendencia ope
rativa en el proceso capitalista y codeterminante de su resul
tado en cualquier tiempo establecido...Sin embargo, el gobiler
no de la sociedad capitalista no estd constituido de modo que
promueva el empleo proyectado y sostenido del excedente econd
mico para el progreso del bienestar humano...Mirando las co-

sas desde el otroc lado: lo gque se aplica a los beneficios se

aplica tambié&n, mutatis mutandi pero no con mencos fuerza al

consumo. El gasto de los consumidores consignado estadistica-
mente cubre obviamente todo el consumo, sin considerar si es
el consumo de los trabajadores productivos © de los trabajado
res no productivos, si es el consumo de los maestros o el con
sumo de los soldados. Incluye, en otras palabras, no soclamen-
te el consumo Gtil, sino tambi&n el consumo que (nicamente de
rrocha parte del excedente econémico. En este casc también,
estas distinciones pueden no importar mucho para determinar
las perspectivas inmediatas de los negocios, pero interesan
mucho si 1o que estd a discusifn es el bienestar de la socie-
dad, su condicifn econfSmica, moral y cultural. Para el presen
te v el futuro del pueblo....Una vez mis, inclusive si fuera
cierto (gue no lo es) gue ha hakideo una baja real del consumo
como parte del producto agregado, restarfa el problema de im—
portancia insuperable de gué fuerzas econSmicas y sociales es
tan conservando el consumo en este nivel, cualguiera gque fue-
ra el mantenido, y cudl su composicié6n y distribucidn,..tam-
bi&n con respecto al consumoc lo que es decisivo es la natura-
leza del factor de eguilibrio, de la morfologia de la diferen

cia entre cu8l consumo habrfa en un &6rden social raciocnal |y -
F
el que existe bajo el impacto de la Av. Madison, de los valo-

res y costumbres del capitalismo monopolista. Sin un anélﬂfis
o
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de esta morfologfa no puede haber ni comprensifn del presente

ni evaluacidn significativa de las posibilidades de desarrollo
en el futuro.”™ (55)

LLos iltimos intentos realizados por Baran en lo gue hace
a la definicifn de "lo potencial" -esfuerzos realizados fundamen-
talmente come respuestas a las criticas de que fue objeto su obra-
registran claramente la tendencia por ahondar su investigacidn pre
cisando, ahora, las determinaciones cualitativas de la "potenciali
dad"; es decir: hacia la definicién de la estructura del valor de
uso asi como hacia el establecimiento y explicitacidn de las condi
ciones de su represifn. De ello se deriva el gue toda continuacibn
que se pretenda genuinamente heredera del proyecto baraniano deba
necesariamente empenarse por culminar © completar, siguiendo este
tratamiento cualitativo, los trazos generales desarrollados tan su

gerentemente por Paul A. Baran.

La obra de Paul Baran reconocilda en su conjunto y, en es
pecial cuando se trata de su imigen del proceso de trabajo, guarda
una estrecha conexibn con la estrategia revolucionaria del proleta
riado. En este sentido Baran corresponde fielmente a la tradicidn
marxista de la transformacién revolucicnaria. De su refiguracifn
del capitalismo monopolista de post-guerra infiere directamente un

espacio y una dinfmica previsible para la lucha de clases a nivel

mundial:

‘...La iniciativa revolucionaria contra el capitalismo,
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gue en los dfas de Marx correspondid al proletariado de los
paises avanzados, ha pasado a manos de las masas empobreci-
das de los paises subdesarrollados gue est&n luchando por

independizarse de la dominacifn y explotacién imperialista.
Son las exigencias de esta lucha de clases internacionales
las que, como intentamos demostrarlo, desempenan un papel

cada vez mis importante en la determinacifn de la utiliza-
cifn de los excedentes y consecuentemente en todo el caric

ter de la sociedad, en el poder imperialista dirigente.”™ (56

La discusifn estricta en torno a esta proposicidn escapa
a los limites de este trabajo (57). Nos contentamos, exclusivamen-
te, con destacar la conexifn de necesidad que dentro del marco de
la interpretacién baraniana de la fase actual del capitalismo exi-

te entre el estadic histdrico concretc del procesc de trabajo y la

estrategia que para revolucionarlo asume la clase proletaria.

Sin embargo, la inmadurez -en el sentido explicitado mis
arriba- del conjunto de esta proposicifn -la m&is desarrollada y cot
pleta en lo que refiere al estado de presencia del procesoc de trabi
jo y su interconexifn con el proceso revolucionario en el contexto
del pensamiento gue ha pretendido definir el capitalismo latinoame”
ricano- contiene "potencialmente" la posibilidad de su mecanizacifn
luego vulgarizacién. A reserva de tratar por separaao una de las
versiones de esta mecanizacifn en el apartado siguiente, considere
mos, en un esfuerzo por mostrar la utilizacién institucional que de
la investigacidén de Paul A. Baran se ha hecho, un anflisis coyuntuw
ral,altamente apologético y deformador de la proposici®n originari#
Nos referimos al cuasi-recetario de politica econfmica que al finx
lizar la dé&cada de los sesentas David Ibarra M. proponfIa al Estade

Mexicano como via para lograr el "desarrollo econfmico® (58)
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En este estudio el esfuerzc de Paul Baran es reducido a un mero con

sejo de acuerdo al cual el empleo de la capacidad ociosa se ha con-

vertido hoy en un imperativo para paliar el estallido de las tensio

nes sociales acumuladas:

"...Con respecto al segundo conjunto {(de hip&tesis), cabria
subrayaxr agqul que unco de los aspectos menos estudiados en
nuestros paises es la incorporacién orginica de las polfticas
de empleo y uso de los recursos humanos a los programas de de
sarrollo.. .Por otra parte, si bien se justifica, durante los
periodos iniciales del desarrollo de un pafs, la comprensién
de los niveles del consumo popular y una distribuci®n poco
equitativa del producto, la prolongacién innecesaria de esa
situacifn desemboca en el surgimiento de serias tensiones so-
clales y causa obstdculos adicionales al proceso del desarro-
l1lo mismo....Mediante el establecimiento de una poliftica Ade
empleo y redistribuci®én del ingreso se habrfan coclocado los
cimientos para aumentar la dimensi®fn del mercado interno y
también para aliviar las tensiones sociales en gestacién....
Unido todo ello a una polftica bien disefiada de industriali-
zacién y sustituciédn de importaciones -gque consistirfa en dar
prelacién a las manufacturas bdsicas, la integracifn de proce
808, los costos y la reduccifn de los coeficientes de capaci-
dad ociosa~-, permitirfa una mejor asignaci®én de los recursos

de inversidn y elevar el grado de competitividad de la econo~
mfa."(59)

Ibarra no repara ni un 4pice en la determinacién de "lo

potencial", sino que, revistiéndolo de una significacién enteramen

te vulgar y sintetiz&ndolo a su expresifn mis burda: "la utiliza-

cién de la capacidad ociosa" profetiza la "necesidad"de su actuali

zacién como precondicifn del mantenimiento del statu guo. Con ello
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se evidencia su genuina y verdadera preocupacifn: la de mantener
el estado de cosas por la via de la implementacidn de "una poten
cialidad": la de adecuar a la fase actual del capitalismo monopé
lico las condiciones demé&sticas del capitalismo mexicano; la de
adecuar y con ello eternizar las relaciones de clase. E1 proyec—
to y el trabajo revolucionario de Paul A, Baran distan mucho de

esta c¢inica alternativa para la consecucién del "desarrollo eco-

némico "™
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Elemento comiin al complejo de la preoduccién tedrica
de los autores incluidos en &€ste apartado es la permanencia de
una ausencia: la ausencia generalizada de un concepto de traba

jo. De ahi también, la consecuente ausencia de un concepto so-

bre la revolucidn y, por lo tanto, la ausencia de una concep-

tualizacidn estratégico-revolucioconaria emnpenada en la efectivi

zacibn del proyecto revoluciconario. Es a partir de la permanen
cia de &ste rasgo comin gue se permite resumir al conjunto de
estos esfuerzos en el presente apé&ndice.

En los desarrollo gue siguen se investiga en lo par-

ticular —para cada caso- la modalidad concreta gque asume la

rermanencia de esta ausencia,.



I.- EL SUBDESARROLLO : ANDRE GUNDER FRANK
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La obra publicacda de André Gunder Frank se hia aproxima
do a varias de las vertientes de la gran diversidad representada
en las ciencias sociales contemporédneas. Las presentes notas cir
cunscriben su objeto exclusivamente, a su proposicién general
del desarrcllo y del subdesarrollo capitalista.

En mucho, el trabajo de André Gunder Frank debe su no-
toriedad a la peculiar insercién que, al interior de la discu-
sidn en torno a la modalidad capitalista y al car8cter del capi-
talismo latinoamericano, representd; al particular contenido de
su respuesta al debate sobre las alternativas revolucionarias pa
ra el mundo "subdesarrollado"; a la particular propuesta gue en-
frenté a la concewcidn tradicional sobre las espectativas para
la transformacidén revolucionaria en América Latina. La precisidn
de esta particular incersidn, asi como, la consideracidn critica
de los elementos revolucionarios que frente a la proposicidn tra
dicicnal condensd, desbordan los limites de &ste estudio. Esta
tarea forma parte, md3s bien, de otra necesaria investigacidn ¢ue
establezca como su criterio rector el espacio politicc revolucio
nario coyuntural abierto en las postrimerias de los anos cincuen

tas por la Revolucidn Cubana.



88

El esfuerzo realizado por André& Gunder Frank no puede
ser tipificado, exclusivamente, ni como la siIntesis de una pro-
puesta de alianza con la burguesia nacicnal, ni tampoco, de con
tener como su nGcleo una concepcidn alternativa tendiente a de-
purar o pulir el desarrollo capitalista para las formaciones so
ciales latincamericanas. En la obra de Gunder Frank se presupo-
ne, mis bien, la certeza en torno a un futuro socialista. De lo
gque se trata, en verdad, es de considerar criticamente, es de-
cir, a la luz de la ausencia del concepto de trabajo, el conjun
to de su proposicifn del desarrollo y del subkdesarrcllo capita-
lista para con ello precisar las limitaciones en que esta ausen
cla se traduce.

Reconocida de cerca, esta proposicifén, resumida en sus
tesis: "El Desarrollo del Subdesarrollo" (1), se muestra ostensi
blemente contradictoria. Frank ha insistido a todo lo largo de
su investigacidfn en el supuesto de gue la estructura del Srden
capitalista es la estructura de una entidad mundial y que la con
sideracif6n en torno a las diversas formaciones scciales gque la

componen debe partir, ante todo, del presupuesto del mundo capi-

talista como totalidad:

"...El capitalismo est& encarnado en un s8lo sistema, y co
mo tal se desarroll6: el capitalismo "brasilefio®™ o "paulis

ta" o "norteamericano® no es mis que un sector de este Gni
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co sistema universal.

Este sistema capitalista, en todo tiempo y lugar - y de
su naturaleza debe resultar asi -, produce desarrollo y sub-
desarrollo. El uno es tan producto del sistema y tan "capita
lista"” como el otro...." (2)

"...Por consiguiente, la mayorfa de nuestras teorias no con
siguen explicar la estructura y el desarrollo del sistema ca
pitalista comoc un todo y no toman en cuenta la generacidén si
multidnea de subdesarrocllo en algunos lugares y desarrollo
econfmico en otros.

Generalmente se sostiene gue el desarrcllo econfmico
ocurre en una sucesidn de etapas capitalistas y gque los ac-
tuales paises subdesarrollados est&n todavia en una etapa, a
veces descrita como una etapa hist&8rica original, por la cual
las actuales naciones desarrolladas pasaron hace mucho tiem=-
po. Sin embargo, el mas modesto concoccimiento de la historia
muestra gue el subdesarrcllo no es nli original ni tradicional
Y que ni el pasado ni el presente de los pafses subdesarrolla
dos se parecen, en ningGn aspecto importante, al pasado de
los paises actualmente desarroclladcos. Los pafses desarrolla-

dos de hoy nunca tuvieron subdesarrocllo aungue pueden haber
estado poco desarrollados. Es también ampliamente sabido gue

el subdesarrollo contempor&nec de un pafs puede ser concebil-
do como producto o reflejo de sus propias caracteristicas o

estructuras econfmicas, politicas, sociales y culturales. Pe
ro la investigacifn histfrica demuestra que el subdesarrollo
contempor&neo es, en gran parte, el producto histérico de la
economia pasada y actual y de otras relaciones entre los sa-
télites subdesarrollados y los actuales paises metropolitanos
desarrollados. Lo que es mis, estas relaciones son parte esen

cial de la estructura y el desarrollo del sistema capitalista

a escala mundial en conjunto...." (2')

"...Un punto de vista relacionado con esto y tambié&n amplia-
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mente errdneo es que el desarrollo de esos pafses subdesa-
rrollados y, dentro de ellos de sus 8reas domé&sticas mdas
subdesarrolladas, debe ser y serd generado o estimulado por
el derrame de capital, insitituciones, valores, etc., en
los mismos desde las metrSpolis capitalistas nacionales e
internacionales...Gran cantidad de evidencias gque aumentan
dia con dia, sugieren, y estoy seguro que serin confirmadas
por las futuras investigaciones histSricas, gue la expansidn
del sistema capitalista en los siglos pasados penetr$ efec-
tiva yv totalmente, alin en los sectores aparenﬁemente mas ais

lados del mundo subdesarrollado. Por consiguiente, las insti

tuciones y relaciones econfSmicas, polfiticas, sociales y cul

turales gue observamos actualmente allf, son producto del de

sarrollo histbrico del sistema capitalista tanto como lo son

los aspectos mis modernos 0o rasgos capitalistas, de las me-

trS6polis nacionales de estos pafses subdesarrollados. Andlo

gamente a las relaciones entre desarrcllo y subdesarrcllo a
nivel internaciconal, las instituciones subdesarrolladas con
tempordneas de las llamadas &dreas atrasadas o domé&€stico-—feu
dales de una regifn subdesarrollada son, no menos, producto
de un simple proceso histSrico de desarrocllo capitalista co
mo también lo son las llamadas instituciones capitalistas

de las supuestas &dreas progresivas..." (3)

"...Y asl, esas relaciones metrSpoli-satélites no estdn limi
tadas por el nivel imperial o internacional sino que pene-
tran y estructuran la propia vida econfSmica, politica y so-
cial de los pafses y las colonias latinoamericanas. Asi co-—
mo la capital naciconal y colonial con su sector de exporta-
cidn se convierte en satélite de la metrSpoli ibé&rica, y mas
tarde de otras, del sistema econfmico mundial, este satélite
inmediatamente se convierte en una metrSpoli colonial y des—
pués nacioconal en relacifn con los sectores de producci&n y 1la
poblacifn interior. Afin mis, las capitales provinciales que

a su vez son ellas mismas sat&lites de la metrépoli nacional
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-y a través de ésta, de la metrb6poli extranjera - son al mis-
mo tiempo centros provinciales alrededor de los‘cuales giran

en OSrbitas sus propios satélites. En esta forma, toda una cade
na de constelaciones de metrfSpcolis y satélites relaciona todas
las partes del sistema total de su centro en Europa o los Esta
dos Unidos a los puntos mas lejanos de los paises latinoameri-
canos. Cuando examinamos la estructura metrSpoli-saté€&lite, nos
encontramos con que cada uno de los saté&lites, inclusive los
hoy subdesarrollados Espana y Portugal, sirven como instrumen-
to para extaer capitales o sobrantes econfmicos de sus propios
satélites y encaminar parte de estos sobrantes hacia la metré-
poli extranjera de la cual todos son satélites. Sin embargo,
cada metrSpoli nacional o local sirve para imponer y mantener
la estructura monopolistica y las relaciones de explotacidn de
éste sistema..., mientras sirva los intereses de las metrbpolis
gue se aprovechan de esta estructura global, nacional y local
para promover su propio desarrollo y el enrigquecimiento de su
clase gobernante...En esta forma podemos comprender por gué& ha
habido y todavia hay tendencias, en las estructuras latinocame-
ricanas y capitalistas del mundo, que parecen llevar al desa-
rrollo de la metr8pcli y al subdesarrollo de los sat8lites y
porqué&, particularmente, las metr&polis sat&lites nacionales,
regionales y locales de Latinoam&rica confrontan el hecho de
que su desarrollo econfmico es, cuando mds un desarrollo subde
sarrollado...." (4).

"...El actual subdesarrcllo de Amé&rica Latina es el resultado
de su participacifn secular en el procesc del desarrollo capi-
talista mundial.. .Debemos concluir, en resumen, que el subdesa
rrollo no es consecuencia de la supervivencia de instituciones
arcaicas o de la falta de capital en las regiones gque se han
mantenido aisgladas del torrente de la historia del mundo. Por
el contrario, el subdesarrollo ha sido y es alin generado por
el mismo proceso histb8rico gque genera tambi&én el desarrollo

econdbmicao; el desarrollo del propic capitalismo...." (5)
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Tomando como punto de partida la consideraci®&n de la rea-
lidad capitalista como una totalidad, André& Gunder Frank desprende

el siguiente grupo de hip&tesis y corolarios:

Y...Las hip6tesis se derivan de las observaciones empiricas y
de las presunciocnes tefricas que postulan gue dentro de esta
estructura metrSpoli-sat&lite gque abarca al mundo enterco, las
metrfpolis tienden a desarrollarse y los saté€lites a subdesa-
rrollarse. La primera hip&Stesis ya fue mencionada mids arriba:
es decir, gue en contraste con el desarrcllo de la metrSpoli
extranjera que no es sat€lite de nadie, el desarrollo de las
metrbdpolis subordinadas y nacionales esti limitado por su es-
tatuto de saté&lite...™ (6)

"...Una segunda hip&Stesis es que los satélites sufren su ma-
yor desgarrollo industrial capitalista clisico cuando y allx

donde sus lazos con la metrSpoli son débiles...Gracias al con
siguiente debilitamiento de los lazos comerciales y de la in-
versién durante esos periodos, los satélites iniciaron un cre

cimiento marcado de industrializacién auténoma...” (7)

"...Un corolario a la segunda hip&Stesis es gue, cuando la me-
tr6poli se recuperaba de sus crisis y restablecia los lazos de
comercio e inversifn que reincorporaban totalmente a los saté
lites al sistema, 0 cuando la expansién metropolitana trataba
de incorporar las regiones previamente aisladas al sistema mun
dial, la industrializacién y el desarrollo previo de estas re-
giones eran estrangulados o canalizados en direcciones gue no

son autoperpetuantes ni prometedoras..." (8)

"...Una tercera hip&Stesis principal derivada de la estructura
metr&poli-satélite es que las regiones gue estin actualmente
mas subdesarrolladas y con mayor aspecto feudal son aguellas
que tenifan lazos mis estrechos en el pasado con la metrépoli.
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Son las regicnes que eran los mayores exportadores de materias
primas y las fuentes principales de capital para la metrépoli
extranjera y que fueron abandonadas por é&sta cuando, por una
raz6én u otra, los negocios decayeron. Esta hip&tesis contradi-
ce la tesis generalmente sostenida de gue la fuente del subde-~
sarrollo regional son su aislamiento y sus intituciones preca-
pitalistas...." (9)

"...Estas consideraciones sugileren otras dos hipStesis relacio
nadas: una es gque el latifundio, sin tener en cuenta sl hoy se
nos presenta como una finca o hacienda, naci8 tipicamente como
empresa comercial que cred sus propias instituciones que le per
mitieron responder al aumento de la demanda en el mercado nacio
nal y mundial ampliando sus tierras, su capital y su trabajo e
incrementando el abastecimiento de sus productos. La gquinta hi
pStesis es gue los latifundios gue hoy estin ailslados, basados
-en la subsistencia y semifeudales, vieron declinar las demandas
de sus productos y de su capacidad productiva. Estos se encuen
tran principalmente en las antes mencilonadas regicnes de expor

tacifn minera y agriccla, cuyas actividades econfmicas decaye-
ron en general...." (10)

Asf, a juicio de André& Gunder Frank, el Srden capitalista,
considerado como un todo, ha generado simultdneamente desarrollo pa
ra unos y subdesarrollc para los otros; el mencs para los primeros,
el m&s para los segundos. De ahf gque, la consideracién del mundo ca
Pitalista como totalidad, como generador contiguo, paralelo y perma
nente del desarrollo y del subdesarrcllo permita desmistificar toda
la gama de aproximacicnes a la realidad latinoamericana que conci-
ben al procesoc del subdesarrollo bien, como un estadio previo y ne-
cesario para arribar al desarrollo, o bien, como una estructura "du
al" que reproduce a su interior la propia escisiSn-demarcacién del

Orbe capitalista: la presencia unificada de sectores modernos capi
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talistas y sectores tradicionales, precapitalistas no i1ntegrados a
la reproduccitn del modelo metrSpoli-satélite. Ambas aproximaciones
pueden ser caracterizadas como "reformistas". La primera de un tip
"ingenuo" - "...Concluyendo, gueda claro gue para Furtado la "“prere
volucidn"significa prevenir la revoluci&n" (11) -, la segunda, ex-
presifn cinica de una alianza con el Lstado y la burguesia nacional
tendiente a sostener el estado de cosas por la via de la correcibn
de algunas piezas del mecanismo social ahora atrofiadas (12). Den-
tro del modelo de Frank la realidad latincamericana forma parte de
un sélo movimiento, de un movimiento fnico: el del capitalismo mer
cantilista-colonial-expansionista, luego imperialista; movimiento

inico que se define por la sIntesis de un desdoblarse en &reas desa
rrolladas y en aAreas subdesarrolladas; en sectores avanzados Y en

sectores atrasados. La consideracidn del capitalismo, entonces, no
puede ser otra que la consideracifn de una estructura totalizadora
gue genera paralela y necesariamente desarrollo y subdesarrollo;

gue produce incesantemente polos avanzados y polos atrasados. Tal

es la legalidad de esta forma histSrica de la produccién social. El
desarrollo de los pafées subdesarrollados, estd pues, estructural-
mente blogueado. Los palses hoy desarrollados, que a decir de Frank
"nunca fueron sat€lites de nadie"™ (13), ganaron su desarrollo preci
samente por la subordinacifin que de la totalidad - social, econéni-
ca, politica y cultural - de las formaciones sociliales latinoamerica
nas lograron para las necesidades de su ciclo acumulador; las metrf
peclis centrales ib&rica, inglesa y finalmente norteamericana conso-
lidaron su proceso de acumulacifn capitalista merced al proceso de

explotacifn al que sometieron - y an someten - a las &reas perifé-
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ricas que con ello quedaron confinadas al subdesarrolloc estructural:

"...Aunque los pafses hoy subdesarrcllados guieran verdadera-
mente segulr las etapas de desarrollo de los actualmente desa
rrollados, tendrfian gue buscar nuevos pueblos gue explotar ha

cia el subdesarrollo, como los paises ahora desarrollados hi-

cieron antes...." (14)

En consecuencia, la realidad del mundo capitalista, gue
es la realidad del desarrollo y del subdesarrocllo, es pues, una rea
lidad horrorosamente univoca: "...pero a la cosa gue ante mi repre-
sentas no le late un corazén en el pecho..." (15).

S5i de acuerdo con la suposici&n de Frank, la realidad de
la reproduccidn de la sociedad capitalista, es la realidad de una
entidad mundial (hipdtesis 1) y si la dindmica interna de esta enti
dad diferencfa necesariamente entre paises o zonas capitalistas de-
sarrolladas avanzadas y paises o sectores capitalistas subdesarro-
llados, atrasados (hipStesis I1); si, los paises capitalistas metro
politancs desarrollados lo son en mucho gracias a gue parte del or-
be se ha configurado -precisamente por el desarrollo de &stos- co-
mo sector capitalista subdesarrollado, satelizado (hip6tesis I); y
51, por anadidura, los palilses metropolitanos no permiten a los pai-
ses satelizados desarrollarse, porgque tal es la legalidad de la re
produccién capitalista -"...el desarrollo de las metr&polis subordi
nadas y nacionales est8 limitado por su estatuto de satélite..."-
(hipbtesis y corolario nlimero II, asf como hipbtesis III), el soste

ner que la alternativa de estos (ltimos es la de desarrollarse —-tal

como lo ha planteado repetidamente Gunder Frank (16)- implica, evi-

dentemente, transgredir, contradecir el conjunto de su proposicidn.
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La ostensible contradiccifn consiste en gque para poder plantear la
posibilidad del desarrocllo de los pafses capitalistas subdesarro-
llades, subordinados y satelizados, André Gunder Frank tendria que
renunciar a su hipStesis del capitalismo como totalidad. Esto es

asi, porgque si el mundo capitalista es una totalidad productora ¥y

reproductora de la relacifn metrSpoli-satélite ¢gu& alternativa al

desarrolleo pueden enfrentar en estas condiciones las formaciones so¢
ciales del orbe subdesarrocllado?

No cobstante, podria objetarse que, teniendo en cuenta que
la concepcifn gue del desarrollo detenta Andr& Gunder Frank es una

concepcifn gue apunta hacia un desarrollo de tipo socialista y, con

mayor raz®n, cuando se atiende a su insistencia en torno a la impo-
sibilidad del desarrollo en las actuales condiciones capitalistas
(17), la ostensible contradiccifin se resuelve en una contradiccién
del todo aparente. Si esto es asf, debemos entonces preguntarnos en
torno a las respectivas concepciones que del desarrollo y del socia
lismo se hallan implicitas en el trabajo de Andr& Gunder Frank. Ello
nos permitir& reconocer, simultineamente, las implicaciones te&rico-
politicas en que se ha traducido la ausencia del concepto de trabajo-
Cuando se trata del reconocimiento del primero de estos con
ceptos - concepto eje, concepto vertebrador de la hipStesis frankia-
na - se descubre que a todo lo largo de su obra, Frank, no se ha de
tenidc una sola vez a definirlo. ¢De guié&n es el desarrollo?;zcuiles
los elementos, los criterios bésicos gue lo definen?;icuil su compol
tamiento tendencial?; ¢cuiles sus diferenciaciones al interior de
este comportamiento?, son todas interrogantes gue Frank eleva al

estatuto de supuestos; son todas preguntas gue Frank no se detiene 3
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considerar. Pero no s&6lo es esto. Esta no definicifSn del desarro-
llo, no es m&s gue una de las tantas manifestaciones -sin lugar a
dudas, la fundamental- de un fen®Smeno bastante mis esencial. De lo
gue en verdad se trata en el conjunto del modelo y consecuentemente,

del texto, de André& Gunder Frank, es de constituir al desarrollo en

el inico sujeto real. No estamos, pues, ante el sujeto social: la

comunidad, que, mediante y por la via de su despliegue se autoprodu
ce, se autodesarrolla para afirmarse como tal sujeto, sino que, nos
enfrentamos en rigor, al despliegue del desarrollo -nuevo sujeto
emergente- que montado sobre la existencia social humana se ha atri
bufdo el sentido y la prescripcifn del devenir histSrico. En el mo-
delo de Frank, por ende, no estd dirimiéndose tanto la reproduccidn
de sujetos, de individuos concretos histSricamente determinados y
determinantes, como la reproduccién del desarrollo, de un desarrcollo
abstracto, no definido; en el modelo de Frank, se dirimen m&s bien,
las precondiciones en tornoc a la liberaci®n de las trabas y ataduras
del proceso de autcafirmacidn del desarrollo como sujeto. Se compren
de de suyo el porgque desde esta perspectiva, la perspectiva del de-
sarrollo como sujeto, nada deba hacer Gunder Frank por definirlo.
lejos de ello y precisamente en correspondencia al estatuto esencial
nente subjetivo del desarrollo, la tarea del teSrico del desarrollo
~esa su mera y fugaz encarnacifn terrena- es la de ocuparse no tanto
por su definicifn, como mis bien, la de ocuparse por la estipulacién
Y efectivizaci6én de las condiciones de su realizacifn; la de empe-—
larse en la consecucidn de la real existencia de su estado y estatu
to supremo de tal sujetoc. La obra de André& Gunder Frank sistetiza

el esfuerzo por la estipulacién de las condiciones de esta realiza-

cién.
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Este peculiar desplazamiento del concepto del desarrolle
a los confines de lo cSsmico, corresponde con toda necesidad a una
proposicién gue ha obviado la problematizacidén del concepto de tra
bajo. Si la dimensién esencial del proceso de trabajo no es resca-
tada -rescate gue bien puede apenas guedar implfcitamente esbhozado,
puramente en el contorne del concepto de trabajo tiene forzosamente
gue reaparecer aungue &ste sea s8lo un reaparecer mistificado o a
1a manera de una representacifn mitica, representacidn ilusoriay
fant&8stica. Para el caso de André& Gunder Frank la total ausencia del
concepto de trabajo se manifiesta como total presencia dgl concepte
del desarrollo y desde el momento que esta ausencia le impide preci
sar la modalidad histérico-concreta capitalista gue asume el concep
to bisico del proceso de la autorreproduccidn, el concepto del desa
rrollec, que s6lo puede emanar de esta modalidad histdrica, de esta
configuracifn de la estructura b&sico general, enfrenta la imposibi
lidad de su definici®Sn. De ahi gque tenga que ser desplazado y pues-
to simultineamente -precisamente por ello- como el centro de grave-
dad del modelo frankiano. Al no otorgarle al procesco de trabajo un
tratamientc especifico, el concepto de desarrollo, gque de suyo es
un concepto siempre concreto -su configuracifn es paralela a la del
proceso laboral-, concepto que s&lo puede provenir de una acepcibn
concreta nacida de la versidfn histSrico-determinada del hacer 1labo-
ral y de las posibilidades reales de su transformacién, consecuente
mente, de la lucha de clases, tiene necesariamente gque ser transpol
tado a la estratSsfera, ahl donde siempre puede ser empleado y refe
rido pero nunca definido, a menos que por definirlo se entienda men

cionarlo abstractamente, tal como lo ha hecho André& Gunder Frank.
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De esta manera podemos concluir gue es la ausencia del concepto de
trabajo la gue fundamenta el desplazamiento del concepto del desa-
rrollo, asi como el porgqué& de su imposible definicidén dentro de
los limites de la hip6&teis frankiana. André& Gunder Frank no puede
definir el concepto del desarrocllo porgue elleo conllevarfa necesa-
riamente poner en peligro la piedra de toque, el cimiento bi&sico de
su hip6tesis. Al definir el desarrollo en su modalidad hist8&rico
concreta capitalista, Frank no podrfa inferir, tal como lo infiere,
que la tarea del tefrico del desarrocllo es justamente la de efecti-
vizarlo, la de actualizarle o, en otras palabras, la de luchar por
la transformaci&n del orbe subdesarrollado en orbe desarrollado, si
no que, deberfa inferir, gue la tarea del militante rewvolucionario
empefiado en la transformacién comunista del proceso de trabajo y con

ello, de la totalidad social, es la de trabajar por la revolucién,

gue no por el desarrollo. Si André&€ Gunder Frank definiera el desa-
rrollo tendrifa gue concentrar sus esfuerzos, no tanto en la inves-
tigacifn del subdesarrollo capitalista, como en la elaboracién de
una teorfa de la revolucifn, en la medida gque, en su versifn noder
na capltalista tratar del proceso del desarrollo no puede significar
otra cosa que tratar del proceso de la revolucidn; gue tratar, por
lo tanto, de la teorfa de la revolucidn.

De lo gque se trata, en verdad, con el conceptc frankiano
del desarrollo es, precisamente, de no pensarlo en tanto que tal
concepto; de no definirlo para mantener con ello la estructura de
su modelo. Si el concepto no dice nada, es eso exactamente lo que
debe decir, para asi poder decirlo todo. Nos enfrentamos, en suma,

a un esfuerzo por decirlo todo, diciendo nada.
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El concepto del desarrollc de André& Gunder Frank es un
concepto retenedor-contenedor de todas las fuerzas extranas y malé
ficas gue a los ojos de Frank y en reciprocidad a su representa-
cifn mitica del sujeto desarrollo se presentan como elementos
fantasmagfrico-malditos que teniendo por cometido la destruccién,

subsisten mis alld y en el contorno inmediato de su modelo.

Pero la ausencia del concepto de trabajo se manifiesta

igualmente cuando se atiende a la significaci®n gue el concepto

del socialismo asume dentro de la tesis desarrollada por André Gun
der Frank. La carencia de aquél le ha impedido reconocer la forma
peculiar determinada en la gque se desenvuelve la reproducecidn ca-
pitalista, le ha impedido reconocer la totalidad de esta reproduc
cifn en sus rasgos mis esenciales. Sin la plataforma del concepto
de trabajo Gunder Frank se muestra incapacitado para concebir el
acontecer de la reproduccifn mercantil desarrcllada o capitalista;
sus diferencias especificas respecto a los otros estadios de la
autoproduccitn, asi como, las propias diferenciaciocnes de clase gue
en este plano abstracto se destacan (18). De ahf gue, la peculiar
sintetizacién de clases de propietarios productores privados -bur
gueses y proletarios- que &sta forma de la produccifn realiza y con
secuentemente su sentido filtimo: la valorizaci&n del valor —-subordi
naci6n de una de las clases, la clase proletaria, en tanto gue obje
to mediador de la reproduccién de la otra, la clase de los burgue
ses- lo gue supone el total trastocamiento de la relacidén de sujeto
Yy objeto del proceso de trabajo, trastocamiento gque define a la au-
toproduccifn capitalista como una autoproducci®én enajenada, produc

tora y reproductora del capital en tanto que centro mismo del proce
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so global, le resultan, consecuentemente, del todo inaprehensibles.
Su carencia primigenia se traduce en una ausencia tanto de la con-
cepcién y precisién de las clases basicas del modo capitalista de

la produccidn como de la estructura y las implicaciones de la rea-
lidad de la enajenacifn, realidad fundante y germinal en torno a

las determinaciones filtimas de la lucha entre las clases y por tan
to de la radicalidad del proyecto histOrico revolucionario comunis
ta. En tanto que derivacidfn especiIfica de la configuracién concre-
to capitalista del proceso de la autorreproduccin, la precisi6n
marxista del concepto del socialismo se presenta como una precisifSn
sintética, repleta de determinaciones. Sintetiza, de hecho, el pri
mer pas‘o hacia la consecuci®fn de una reproduccidn genuinamente enri
quecida y humana, por tanto, el abandono de la "prehistoria humana"
vyel arribo a la construcci®n de una nueva socialidad en trinsito

al mundo comunista. Marx nos ha mostrado (19), como del acercamien-
to 2 la problemética de la evoluci®dn histSrica, considerada &sta en
sus términos mis generales y tomando siempre como criterio rector
las sucesivas configuraciones del proceso de trabajo, se puede infe
rir un sentido univoco determinado: el proceso histéSrico marcha ha-
cia la constitucidn de una entidad comunitaria superior formada so-
bre la base de una asociaci®6n consciente y libre de productores que
han dominado a la naturaleza y a la cual perciben incluso como su
propio cuerpo real. Este es el "punto de llegada" -que a su vez seréd
nuevo punto de partida- de todo el recorrido histSrico hoy conceptua
ble; punto que remata, precisamente con la instauracifn de la socie
dad comunista superior. En el otro extremo y como "punto de partida”
de esta trayectoria histférica se reconoce la existencia del comunis

mo primitivo, comunismo ingenuo y dado de manera totalmente natural
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por la simple aparicién del hombre en tanto gue nueva especie de
la naturaleza. En esta fase, el dominio de la naturaleza sobre el
hombre, es puesto como el supuesto bdsico de esta comunidad limi-
tada de hombres. El desenvolvimiento de la "prehistoria humana®
es precisamente el proceso histdrico que media entre una forma da
da y limitada del comunismo primitivo y la conguista de las pre-
misas del comunismo superior. El1 "punto critico" de este proceso
de mediacién se encuentra, tal como apunta Marx, en el modo de la
produccidn capitalista, merced a lo cual esti puesta como simple
"punto de transicién". Esta ubicuidad le confiere a la produccién
capitaiista su peculiaridad histé&rica; la doble determinacidén que
la define como tal, a saber: fruto de la disolucidén de todas las
diversas formas comunitarias primitivas limitadas es, al mismo
tiempo, la actualizacién de la tendencia encontrada hacia la cons
titucibn de la base de la futura nueva comunidad superior libre.
El comunismo primitivo, puesto como algo dado en si mismo, constl
tuye precisamente la afirmacién del car&cter esencialmente comu-
nitaric de la sociedad humana. Empero, se trata de una afirmacién
no basada, no fruto del propio acontecer socilial autcdeterminado,
sino de una afirmacifn puesta, dada de manera directa por el arri-
bo de la especlie humana en tanto que especile diferencial. Por 1lo
mismo y en tanto gue es mero supuesto previo y no conguistado, se
trata de una afirmaci®én gue posee limites precisos. Estos s&lo se
rompen por la via del despliegue del mismo cardcter comunitario da
do; por medio del desarrollc y manifestaci®dn de esta afirmacidn
originaria. No obstante, su propia exteriorizacif&n conlleva necesa

riamente su propila negacifn. La afirmaci®n primigenia s6lo se desen
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vuelve destruyé&ndose: surge entonces la sociedad mercantil, luego
capitalista que niega de hecho el carfcter comunitario social hu-
mano. Pero lo niega s88lo para crear las premisas de su re-afirma-
cién superior =~y en este sentido es mero tri&nsito, mero punto de
transicifn- pues rompe con las determinaciones gue configuraban a
la estructura originaria comunal comec limitada, anula por fin, la
presién permanente del "otro poder maldito" opuesto al suijeto so~
cial: la naturaleza, por la vfa de la re-adecuacifin del proceso
de trabajo sobre una nueva base cargada hacia el factor objetivo
del mismo, sobre una nueva base maguinizada. La contradiccidédn se
resuelve cuando la sociedad capitalista llega a su limite histéri

co de vida engendrando primero el socialismo, luego el comunismo.

Esta fase representa nuevamente la afirmacién del ser comunitario
social, pero ahora, como afirmacién enriquecida, resultado de un
broceso anterior. La comunidad de la sociedad scocialista-comunisg~
ta futura es unacomunidad no puesta sino conguistada; una comunidad
conscilente de sus propias premisas, un resultado que supera los 11
mites de la comunidad coriginaria. Se trata, en suma, de un nivel
del acontecer histérico social humano al cual corresponde un nueve
punto de partida, punto pleno y rico para la autoafirmacién de la
existencia sccial humana,

La futura sociedad sccialista, luego comunista adguiere,
por lo tanto, desde la perspectiva de la teorfa marxista del proce
s0 de trabajo, una determinacién especifica. Se trata, scbre todo,
del arribo a un nuevo espacio, espacio cualitativamente diferente
de la reproduccibn social y, por consiguiente, de la conguista de
un nuevo plano para la legalidad del devenir especificamente huma

hno. La sociedad socialista, germen del mundo comunista, legra con=-
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solidar la inversi&n de la relacién de dominécién inherente al ca
pital; restituye y privilegia la reproduccidn como reproduccisn
del sujeto social subordinando a su accifn la produccidn del con-
junto de la riqueza; privilegia la reproducci®n de un sujeto cua-
litativo y pleno, mejorado en la variabilizacifn y ampliacifn de
sus necesidades, abriendo con ello la via para la constitucién de
la reproduccifin auténticamente comunista.

Por carecer del concepto de trabajo André Gunder Frank
enfrenta igualmente la incapacidad para precisar las clases de que
se compone la sociedad capitalista y por tanto de la relacifn de
explotacifn —-enajenacifn- gue les es inherente. En consecuencia,

carece tambi&n del concepto del socialismo. Desde gque la ausencia

del concepto de trabajo le coarta la posibilidad de ubicar la moda
lidad concreto capitalista del enfrentamiento, de la dindmica y del
sentido de la lucha de clases, Gunder Frank se halla invalidado pa

ra precisar la especificidad de la necesaria e ingente transicién

al socialismo, se halla, pues, vedado para aproximar una respuesta
en torno a las razones y a los procederes para el arribo al scocia-
lismo. Su certeza socialista corresponde, por abstracta, a su concep
¢cidn, nunca definida, del desarrollo. De la misma manera que cuandd
tratdbamos de é&ste, cuando ahora atendemos la imdigen gque del socia-
lismo se contiene en el textoc de Frank, se revelan, de nueva vez,

otras tantas incSgnitas, ante las cuales Andr& Gunder Frank no ave-
cina una s&la respuesta; se revelan, de nueva vez, toda una gama de
supuestos: ¢qué& hace del socialismo la siguiente fase del desarrxo-

llo?; éporgqué es éste y no otro su campo adecuado?; ¢cudl la nece-

sidad de su ingente efectivizacidn?; Zcudles son, a decir de Frank

los grandes trazos, los pardmetros bédsicos del desarrxollo socialis-
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ta?. ¥ de la misma manera, concluimos, es la ausencia del concepto
de trabajo y por tanto la del socialismo, la gque neos explica el

porqué toda la esfera y la problemitica de la personificacién, de

la m&scara econfmica ~de tanta importancia y tan atendida en el
proyecto critico revolucionarioc de Marx- se muestre absclutamente
perdida a lo largo de todo el esfuerzo de André Gunder Frank. En
la medida que Frank no posee un concepto de trabajo no puede tampo
co detentar ni el concepto del proletario ni el del burgué&s en su
acepcién clédsica, es decir, en su estricta derivacifn de la confi-
guracisn capitalista abstracta del proceso de trabajo —aungque s8i
infiera, tal y como se reconocerd mids adelante, un concepto de lum
penburgu&s- . Es por ello gque la burguesfa se le aparece como una
clase reaccionaria no tanto por mostrarse como la sintesis repre-

sentativa -personificada- del valor de cambioc promovido a la auto

nonfa, vale decir, como la personificacié&n del capital, sino gue se
le aparece como clase reaccionaria, porgue, lamentablemente, blo-

quea, se opone, frena el desarrollo (20). En consecuencia, el prole
tariado no es concebido en tanto gque clase revolucionaria por cons-—

tituirse precisamente -merced al propio devenir de la reproduccién

capitalista- como la encarnacién del valor de uso bdsico (20')y por
personificar al valor de uso en general, empenado, por ahadidura,
en una lucha por la restitucitn del cardcter soberano y autdrquico
que en tanto que sujeto real le corresponde, sino gque es concebido
~en el mejor de los casos- exclusivamente como el vehfculo, como
la correa de transmisi®én o el transporte moment&nec —-en turno-del
desarrollo.

Por lo tanto el centro de la critica frankiana a la socie

dad capitalista no atiende tanto a su rasgo més distintivo, peculiar
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Yy especifico: la negacidn, la creciente pauperizacifn y la rxepro
duccifn ampliada gque de la condici&n miserable del sujeto social
esta forma irremisiblemente conlleva, como a la necesaria repre-

si6n gque del proceso del desarrollo le acompana. E]l1 sentido de la

critica no se orienta entonces, tanto hacia la prefiguracifn de w
nueve sujeto cualificado, como hacia la prefiguracifn de un nuevo
desarrcllo "autogenerado", autoperpetuante y prometedor®™ (21). De
ahif también gque la emergencia del socialismo no provenga, tampoco,
del proyecto histérico por superar esta realidad enajenada —sobre
la cual, la sociedad capitalista, se cimienta y desarrolla-, comw
de la incapacidad esencial del capital: su acabada necedad por ble
guear el desarrollo. Por énde, en los marcos del mcdelo de Frank

no se enfrenta la discusifn entre una alternativa de tipo capitalis
ta y otra de tipo socialista, sino gue se_enfrenta, en rigor, la

discusifn en torno a cualquier alternativa, a cualquier figura, a
cualgquier expresifn de la reproduccidén gue permita, gque posibili.te

el desarrcllo. El1 concepto frankiano del socialismo es por ello,

tan mIitico como su concepto del desarrollo. M&s que sintetizar la
im&gen de un estadio superador de las limitaciones propias a la ern
mercantil-capitalista y constituirse, de esta manera en una fase,
en un plano supericr, sintetiza una generalidad: la de una certez
socialista abstracta. No obstante, esta mera generalidad cumple um
funcifn concreta en su hipStesis gue, tal como hemos apuntado nis

arriba, consiste en no contradecirla.
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Por la caracterizacién gue de los conceptos frankianos
del desarrollo y del socialismo hemos efectuado puede concluirse,
que, considerada en su conjunto y en lo que al sentido y a la mar
cha del proceso revolucionario hace, a la proposicién glcocbal de
André Gunder Frank le corresponde una determinacifn estructural y
esencialmente ambigua. La persistente y reconocida ausencia del
concepto de trabajo culmina, propiamente, en una expresidn revolu
cionario-estratégica incierta. En efecto, es, precisamente, la pre
sencia de esta realidad ambiguc-incierta la gque no permite gque la
ostensible contradiccidn, referida en pdginas anteriores, pueda re
solverse en mera contradicci&n aparente por la simple enunciacién
de una alternativa socialista abstracta. A la efectivizaci®n del
sujeto—-desarrollo del modelo frankiano pueden corresponderle, de
un lado, y a manera de &mbitos o espacios adecuados, fértiles para
su despliegue, tanto regimenes castrenses de corte o filiacifn na-
cional-revolucionaria, como, administraciones reformistas antimpe-
rialistas de sello marcadamente populista, y pueden también corres
ponderle, verdaderas y genuinas empresas por la construccidn de
una nueva socialidad comunista. La variabilidad y la diferenciacién
de las calidades que cada uno de estos intentos representa no en-
tra nunca en contradiccifn con la proposicifén global de Frank a cau
sa y en razfn precisa de, por el contrarioc, validarla; de fijar o

determinar la actualizaci®n del desarrollo y por esta via constitu

irse en totalidades "revolucionarias™. Pero el gque, precisamente,

estos intentos castrenses y reformistas -y el abanico de efectuado-
res~conductores del desarrollo no tiene gque reducirse necesariamen
te a ellos- no contradiga el conjunto de la hip&Stesis, es lo gue si

resulta, de otra parte, intimamente contradictoric -y por ello el
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modelo puede ser tipificado de ambiguo e incierto-, lo gque efec-
tivamente si contradice el sentido y la tendencia marxista del
proceso revolucionarioc derivado de la revolucidn-transformacidSn
del proceso de la autorreproducci&n;i porgque, Squé grado de cuaiifl
cacibn, de enriquecimiento, de creacifn de nuevo sujeto consoli
dan estos proyectos militar-reformistas, civil-populistas? Se
trata, en verdad, de otras tantas transfiguraciones —-formas del
desarrollo de las contradicciones capitalistas en un nuevo momen
to; vélvulas de escape estructuradas funcionalmente para garanti
zar la reproduccién del estado de cosas- de una misma base econd
mica capitalista, igualmente enajenadora y castrante, igualmente
represora y mezguina.

El sentido y el destino de la revolucifSin comunista es el
de llevar a un nuevo plano, a una nueva dimgnsidn, la existencia
de la reproduccién social humana. Para esta transformacifn se reco
noce y ubica, en tanto momento definitorio y criterio fundante, la
revolucién del proceso de trabajo; revolucifn gue incluye y se acon
pana, en calidad de su momento subordinado, por la propia revolu-
cifn en la tecria, por el propio cuestionamiento, en el plano mismo
de lo tebrico, del sentido Gltimo y de la calidad de lo gue es y as
pira a ser el proceso de la autorreproduccifin humana. De este doble
movimiento, la clase proletaria deriva para siI, una orientacidn de
su lucha: la de darse a la tarea por la construccién de un nuevo su
jeto cualitativo y pleno. Esta, gue es la guintaesencia de la radi-
calidad del proyecto histSrico comunista, no concilia ni acepta com
ponendas del tipo militar nacicnalista o popular antimperialista

—a menos que esta conciliacifén gquede inscrita dentro de un marco
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estratégico determinado qgue apunte hacia é&ste destino superior-.
¢D6nde queda, pues, la "radicalidad" de la critica fran
kiana a esta realidad ampliadamente enajenadora del capitalismo?
La ausencia del concepte de trabajo se revela palmariamente en su
incapacidad originaria y estructural para arremeter contra el cen
tro m&s vulnerable del capital. Por ende, la critica gue practica
Frank al &6rden capitalista, evade, desplaza y minimiza el blanco,
el objetivo central de la lucha revolucionaria. La critica frankia
na se define, en consecuencia, como derivada, como lateral, como
indirecta: su sentidoc es el de posibilitar un desarrollo abstrac-
to. La caracteristica mis b&fsica de ésta critica: su agresividad,
responde con toda necesidad a su estructural debilidad para preci-
sar €l terreno en el gue debe combatirse al capital. ¥ de la misma
manera gque todo su modelo, su critica es fundamentalmente ambigua,
lo que se ha traducidec, como tendremos oportunidad de constatar,
en un no incomodar, en un no preocupar al capital; sinc m&s bien,

en constituirse en un escudo, en un arma del propio capital.

Empero, las repercusiones derivadas de la ausencia del
concepto de trabajo no terminan con lo expuesto hasta agqul. Se ex
Presan igualmente en lo gque a los conceptos frankianos de la revo

lucién v de la estrategia necesaria para su efectivizacidn hace.

Nota comn a la discusi®én sobre la g&nesis, el car&cter
Y la estructura del capitalismo latincamericano es la permanencia
de una ausenciarla ausencia generalizada del concepto de trabajo.
Con la excepcidn de Paul A. Baran -excepcién gque hemos tratado al

detalle en el capitulo precedente- el cual sf detenta un concepto
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de trabajo, aungue con la reserva productivista gue le hemos reco-
nocido, y, en lo que toca a la versifin mis reciente de &ste esfuer-
zo, representada en los trabajos de Ruy Mauro Marini, gue tratare-
mos en un capitulo posterior, el conjunto de los autores restantes
-considerados como los "clisicos" de ésta discucién- han hecho to-
tal abstraccibfn de las determinaciones del proceso laboral, déndo
por supuesta y depositando con ello su expresifén "cientfifica®™ acaba
da, de acuerdo a las exposiciones contenidas dentro de los marcos
del pensamiento burgué&s. La ausencia del concepto de trabajo se re-
vela, por tanto, como presencia de un concepto de trabajo burgués.
La principal repercusi®fn de &sta ausencia se expresa en una incapa-
cidad congénita para definir el cbjetivo de la revoluci®n. Al obvia
la problemitica de la dimensidén bisico esencial del hacer laborante
la delimitaci®tn de las razones de la necesaria revolucién del &8rden
capitalista, resultan del todo imposibles. En gracia a &sta ausenci?
central, las propuestas de enfrentamiento al mundo capitalista queé
rivan &stos autores, asf como sus respectivas escuelas, se ven, de
principio, depilitadas al errar el tiro en la misma delimitacién
del campo de la contienda. Al no lograr diferenciar y esgrimir com
el arma mas efectiva de la lucha del propioc concepto de trabajo —@ﬂ
siendo el nivel mis bdsico y definitorio de la existencia se distir
gue como el objeto privilegiado de la negacifn cotidiana efectuada
por la reproduccifin capitalista- el enfrentamiento y la impugnacifn
revolucionaria al capital se resuelve en un enfrentamiento parcial
y frsagil —-en condicicones originarias de debilidad- que a mas de tr3
ducirse en un puro gasto cuantitativo de la energia de los cuerpos
revolucionarios emergentes, por no tocar, precisamente, el espacio
estrat&gicamente dé&bil, vulnerable del capital, puede trastocarse,

al correr del conflicto, en la propia asimilacifn institucional de
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la impugnacidn originariamente limitada.

En la medida gue André& Gunder Frank, por carecer del con
cepto bdsico del trabajo, se ha mostrado como incapaz para preci-
sar la modalidad histérico concreta capitalista del proceso de la

autorreproduccién, también se muestra como imposibilitado para de-

tentar un concepto de revolucitn. Al no poder precisar el objetivo

de la revolucifn, Andr& Gunder Frank estd igualmente vedado para
conceptualizar el acto de la revolucidén; para conceptualizar la ca
lidad v el sentido del enfrentamiento a la realidad ampliadamente
enajenadora del capital.

Pero siendo esta ausencia generalizada tanto del concepto
de trabajo y en consecuencia del concepto de la revolucifn el rasgo
comin de la discusifn gue nos ocupa vy, por cuanto, André Gunder
Frank se ha refrendado repetidamente como no marxista (22), cabe
destacar, no obstante, y siempre en referencia a lo gue al concep-
to de la revoluci&n hace, la siguiente consideracidn gue se circuns
cribe estrictamente al conjunto de la hipStesis frankiana del desa-
rrello y el subdesarreollo capitalista.

Si André& Gunder Frank estd cierto en torno a gue la trans
formacifn revolucionaria, es y debe ser socialista, en razén preci
sa de gue por el actual estado de cosas capitalistas, la opci&n al
desarrollo estd estructuralmente vedada para esa gran parte del mun
do configurada hoy como subdesarrollada, la transformacién del ca-
pitalismo al socialismo, gue s6lo puede ser una transicidn-transfor
macidén de, las asi llamadas, condiciones econdmicas, es, sin embar
go, una consideracidn especifica gue se revela como igualmente au-
sente de su interpretacifén. En consecuencia, deteniendose en el me

ro contexto del argurmento frankiano —-gque como se ha pretendido de-
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mostrar, nada tiene gque ver, en lo general con el proyecto histd-
rico comunista, Y en lo particular, con la teorfa marxista de la
revolucidn~ se descubre gque el necesario tratamiento del arribo

al socialismo, tratamiento gue de suyo supone la consideracidn de
la revolucién de las condiciones econfmicas capitalistas y, funda
mental para la validacifn de la hip&tesis frankiana -sélo la revo
lucifn del Orden capitalista en socialista posibilitard el desarro
llo- no se ha logrado, empero, un lugar especifico y deferencial
al interior de su propio modelo. Gundér Frank nos ha entregado una
obsesiva demostracifén de que el subdesarrolloc capitalista es efec
to del desarrcllo capitalista, pero no nos ha ofrecido una sola ex
plicacién de las perspectivas y las alternativas revolucionarias
que puede asumir la transformacifn econfmico-pollitica del capitalis
mo subdesarrocllado para arribar al socialismo. Ello pone de relieve

y demuestra que ni afin en sus propios términos André& Gunder Frank

detenta una conceptualizacitn del acto de la revolucifn. El propio

concepto de la revolucifn gue en su meodelo asume una importancia pri
vilegiada, en la medida gque s&6lo el acontecer de la revolucid&n puede
efectivizar el desarrollo, un conceptc, pues, fundamental, wvalidador

de su propia hip&tesis, es un concepto gque debiendo estar presente

determinada y c¢ircunscritamente, se revela, en sus marcos, del todo
ausente.

La doble debilidad originaria de la proposicién frankiana
se muestra, por ende, con toda nitidez. Por carecer del concepto de
trabajo André& Gunder Frank no sflo carece de la conceptualizaci®n
determinada marxista del acto de la revoluci®n, sino gue, ni atin al

interior de los marcos de su modelo-hip&tesis, ha logrado vertebrar,
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no ya el concepto, siquiera la nocidn de lo gue debe'revolucionag
se para arribar el desarrollo socialista, revoluci®tn de tanta im-
pertancia para la validacién de su propio esquema. Ello se revela
palmariamente cuando se aborda la problemdtica de la imdgen gue

de la estrategia derivada para la consecucifn de la revolucifn de

tenta André& Gunder Frank.

En la tipificacifn del concepto frankiano de la estrate
gia revolucionaria para la consecucifn de la revolucidn concurren
o confluyen dos tipos de determinaciones b&sicas.

La primera de ellas -despues de lo antes expuesto, en ver
dad un merc coroclario- es la que asocila el esfuerzo de André& Gunderxr
Frank con el resto del pensamiento latincamericano que ha obviado
la problematizacifin del concepto de trabajo. La reconocida ausencia

de &ste concepto redunda finalmente en una consecuente insuficiencia

de la estrategia revolucionaria. La incapacidad originaria para pre

cisar el objetivo y el destino de la revoluciédn deriva igualmente en
una incapacidad estructural para implementar una estrategia que tien
da a llevar a cabo el proyecto revolucionario; si se desconoce el ob
jetivo de la revolucifn se desconocen también y necesariamente las
vias que tiendan a efectivizarla. El proyecto estrat&gico bien puede
estar presente =-tal como lo est® en el texto de Frank (23})-, pero,
en gracia del "pecado original" representado en la ausencia del con
cepto de trabajo, nada garantiza gue sea &€sta una estrategia que in
cida directa y efectivamente en la transformacién revolucionaria.
Lejos de ello, bien puede, en el mejor de los casos, constituirse

en mera desviacifn de la lucha revolucionaria hacla espacios donde
la insurgencia proletario revolucicnaria es siemvre méi&s vulnerable

a los embates del capital y su estado, o bien puede, tambié&n, tradu
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cirse exclusivamente en el va reconocido desgaste cuantitativo de
los cuerpos insurgentes dominados ideol&Sgicamente y con ello neu-
tralizados de principio -precisamente por lo cual sélo pueden pre
sentarse como efectuadores-realizadores de estrategias puramente
desgastadoras— por una teorfa burguesa de la revolucidn.

La ausencia del concepto de trabajo, por tanto, no re-
percute tan s6lo en la definici6n del objetivo, y por ende, del con
cepto de la revolucifn, sino gque también atane directamente a la
conceptualizacitn de la estrategia para lograr la revolucibn.

La segunda de estas determinaciones atiende al conjunto
Yy a la especificidad de la hip6tesis frankiana. El1 ya constatado ca
ricter globalmente abstracto de esta proposicifn: el de gue el sub-
desarrollo es efecto del desarrollo; el de la din&mica del modelo
metrSpoli-satélite como una dinimica autorreproductora y autoperpe-
tuante, y an mis, el de la reproduccifn ampliada de esta relacifn
entre la metrdpoli y el satélite al interior de cada formacibn so-
cial asi como al interior de cada una de sus regiones (24) impide,

bloguea el reconocimiento, la consideracifn de la especificidad, de

la consistencia real de la polaridad de clase, polaridad fundante

y punto de partida para la proyeccién estratégico-revolucionaria.

Debido a su ser esencialmente abstracto, el modelo frankiano de la
dinimica entre la metrfpoli y el satélite no reconoce que el proce
so de la valorizacidn del capital, encarnado en la sujeciSn que del
satélite o el mundo subdesarrollado hace la metr6pcli o el mundo de
sarrollado, es un procesc que se da siempre montado o mediante un

ciclo de refuncionalizacidén -configquracifn- de una estructura bdisi-

co—natural del proceso de la autorreproduccién. El procesc de la va
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lorizacisén adecda y modifica para sf las estructuras primarias da-
das de las diversas regiones que componen al mundo satelizado; re-
estructura para si las estructuras precapitalistas-naturales de ca
da una de las formaciones sociales del orbe subdesarrcllado. La
historia de esta subordinacifn ha quedado condensada y expresada

en el concepto de la colonizacifn, concepto igualmente ausente den

tro de los marcos de la hipdtesis frankiana. De las dificultades
natural-regionales gque enfrenta el valor para subsumir estas es-
tructuras primarias dadas y de la manera de su ulterior incorpora-
citn a la reproduccisSn de la realidad perifé&rico—-metropolitana se
derivan, de principio, diversas formas y modalidades, asi como di-
versos grados y niveles al interior de estas, de darse el proceso
labhoral. Por ende y en consecuencia, los diferentes grados de sub
ordinacién -formal o real- a gue quedan sometidos estos procesos
configuran toda una gama de tipos de clases, fracciones de clase,
estratos y estamentos diferenciales y diferenciados para cada for
macifn social y para cada regidén ¢ zona del mundo subdesarrollado.
Mientras gue las alternativas y las proyecciones estratégico-revo-
lucionarias s6lo pueden partir -si de lo que se trata es de la re-
volucitn del proceso de trabajo- del reconocimiento y anilisis con
creto de estas diferenciaciones concretas, ¢l modelo metr6poli-sa
télite resuelve en abstracto todos los tipos, formas y diferencia-
ciones de las diversas regiones del mundo satelizado; las engloba
a todas en una totalidad amorfa e indiferenciada gque no alzanza a
jerarquizar sus diferenciaciones internas. De esta artificial homo
genizacidn, se comprende, s6lo pueden inferirse estrategias abstrac
tas. El modelo metrdpoli-satélite frankiano no logra tocar las in-

terconexiones de los pesos especificos de las clases, de los tipos
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y fracciones de clase gue resultan de la diferente incorporacién
metropolitana capitalista a gue han quedado sometidas las forma-
ciones sociales latinoamericanas. El establecimiento, la delimi-
tacibn y prefiguracifn de estos pesos especificos diferenciales
es el punto de partida obligado para la legitimaci&dn de una pro-
veccisn estraté&gico-revolucionaria.

André& Gunder Frank ha logrado distinguir entre una sin
gularidad desarrollada o metropolitana y una singularidad subde-
sarrocllada, periférico-satelizada al interior de la totalidad ca
pitalismo. No obstante, Andr& Gunder Frank ha fracasado en la
precisién de la distincién entre proletariado y burguesfa y, por
tanto, entre los tipeos del proletariado y los tipos de la burgue
sfa. Ello vale igualmente para su concepto de la "lumpenburgue-
sia". Frank no ha reconocido los tipos ¥y lqs modalidades de esta,
segfin &1, peculiar resultante de clase, producto de la subordina-
cifn practicada por el mundo metropolitano al mundo periférico;
Frank no ha reconocido tampoco, los tipos y las modalidades del
"lumpenburgués”™ (24').

El conjunto de las determinaciones anteriores se tradu

cen necesariamente en una proposicifn estratf8gica abstracta gque

no logrando establecer la medida de la subordinacifn concreta gque
efectfia el proceso de la valorizacidn sobre las entidades preca-
pitalistas local-perifdricas estd invalidado para derivar estra-
tegias concreto-reales que se atengan y tomen como fundamento re
al las modalidades resultantes de la incorporaci&n capitalista
de gue han sido objeto los procesos de trabajo regional-locales
y nacicnales de las diversas formas, zonas y jerargufas del mun-
do hoy subdesarrollado. El modelo frankiano por omnicomprensivo

en abstracto, por aprehender al procesc del subdesarrollo sé&lo



117

en tanto gue espejo pasivo, en tanto gue la contracara, en tanto
que pura determinacifn negativa del desarrollo, borra, desapare-~
ce toda especificidad, toda diferenciacién y consistencia propia
del orbe subdesarrollado.

La estrategia derivada de la consideracifn de la repro
duccitn del modelo metrépoli-saté&lite "ad infinitum" s6lo puede
ser una estrategia abstracta, general e indiferenciada; una estra
tegia sin peso especifico concreto real propico; una estrategia
tan abstracta como el propio conjunto de la hip&Stesis frankiana.

El hecho de gue en ocasiones se trate del campesinado
latincamericano, en otras de la "certeza" en torno a la aristocra-
tizacidn de la capa proletaria superior, o del Movimiento de Libe-
racién Nacional y el Poder Negro, asf como de la guerra de guerri-
llas, son otras tantas expresiones de esta insuficiencia -en ver
dad inexistencia- en la tarea por la proyeccién estratégico-revolu

‘lonaria. Pero, reconozcimoslo en las proplas palabras de Frank:

"...Aungue nuestros historiadores apenas han juzgadoc conve-
niente registrarlo, el pueblc se ha revelado en el pasado; y
aungue nuestros cientificos sociales han fracasado ampliamen
te en notarlo, ellos se rebelardn manana pero no contra el
tradiciconalismo y las instituciones no capitalistas, sino
mds bien contra el sistema capitalista gue hasta ahora, en
palabras de Franz Fanon, ha hecho de elleos los condenados de
la tierra. La eleccidn gque ellos enfrentan no es...entre un
costo mayor o menor del desarrcollo sino entre dedicar el sa-
crificig actual de la mayorfa para el beneficioc perpetuo de
la minoria © usar el mismo sacrificico para un desarrollo eco
némico que beneficie a la mayorfa y los libere de este sacri
ficico en el futuro...La opci®n no es aumentar el sacrificio
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© no. La cuestifn es si este sacrificio continuard benefician
do a los pocos y aumentando para los méds, o si este mismo sa-
crificioc serd canalizado en un desarrollo econfmico, scocial,
cultural y fisico para beneficio de las masas populares y del
hombre como un todo. Por ser la fuente histfSrica y la causa
contempordnea del subdesarrollo, la clase capitalista y la ex
plotacibn colonial deben ser eliminadas para permitir tal de-
sarrollo...eliminando la clase capitalista y la estructura co
lonial es inherentemente necesario para gque el proceso hists-
rico de modernizacidfn y de desarrollo se suceda ...Y¥Y la razédn
es, como lo demuestra vivamente el contraste con Cuba y China
hoy en dia, que el factor esencial para el desarrollo en el
presente es el movimiento politico de las masas que empuja,
dejando que otros digan, con las palabras del viejo refrén:

"Yo soy su lider; debo seguirlos™"..." (25)

"...Lo cierto es gue para impulsar su desarrollio econSmico e
industrial, Latincamérica debe transformar su agricultura; y
para llevar a cabo esta tarea, debe a su vez alterar radical
mente toda su estructura polftica, econfmica y social, tanto

interna com¢c externa...." (26)

"...En la medida en gue la integracifén promueve la industria
si bien no la industrializacitn, favorece el crecimiento de
la clase obrera industrial. Se podrfia argumentar coue esa cla-
se destruird en tGltima instancia a la alianza gque mantiene a
Latincamé&rica subdesarrollada. Sin embargo, la evidencia re-—
cogida hasta la fecha en Latincamérica demuestra que los obre
ros de la industria, especialmente los obreros organizados,
lejos de constituir una fuerza progresista, han sido un ele-—
mento conservador. Ellos también han conformado un grupo rela
tivamente privilegiado, una aristocracia del proletariado gue
mantiene sus privilegios a partir de la actual estructura eco
némica y gue, por lo tanto, tiene interés de preservarla. Sal
vOo casos particulares, s8lo los campesinos en Latinocam&rica
tienen un potencial revolucionario amplico e independiente...”
(27)
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",..51 Latinoamérica se proporcicnara a sf misma una mayor
parte de esos servicios que necesita en lugar de comprarlos
en el exterior; si financiara su desarrollo con recursos in
ternos o cambiara a fuentes alternativas de financiamiento
externo mis baratas, y si pudiera proveerse sus propios em-
barques, seguros, gastos de propaganda y otros servicios,
tendrfia un mayor margen disponible de divisas para las impor

taciones esenciales para su desarrollo econdmico...." (28)

"...En muchos paises econfmicamente colonizados las situacio
nes econfmicas se tornan cada vez peores. Sus sectores indug
triales y de servicios son cada vez mis monopolizados por los
paises imperialistas; la produccifn de alimentos per cédpita
en Asia, Africa y Amé&érica Latina esti declinando; la distri-
buci6n interna del ingreso se esti volviendo cada vez mds de
sigual; y en muchos de esos pafses el ingreso absoluto de la
mayorfa del pueblo estl declinando. Al mismo tiempo la con-
ciencia politica popular esti en aumento y los movimientos de
liberaci®n nacional se estdn revistiendo de renovado vigor.

la experiencia de Cuba ha mostrado gque una revolucién democré

tica no necesita mucho tiempo para transformarse en socialis-

ta. El ejemplo del heroico pueblo de Viet-nam estd mostrando

gue la confianza en sf mismos y la determinacién de los movi-

mientos populares de liberacién nacional pueden poner en ja-

gue a2 las maniobras del imperialismo para unirse a ellos v/0

derrotarlos.....Un movimiento popular de liberacifn nacional

determinado ¥ ¢on un alcance claro y a largo plazo, aungue es
té en un pais peguefio como Viet—-nam, ha demostrado ser inven-
cible sobre su provio terreno...Cuanto mis adopten los movi-
mientos guerrilleros y de otro tipo el socialismo y no metas
limitadas como objetivos y se dediguen a esta misma educacién
politica de la gente entre la cual trabajan, y m&s estimulen
Yy ensefilen al pueblo a desarrollar su propio liderazgo (en lu
gar de aceptar el de las guerrillas y el de los intelectua-
les) m&s derrotar&n estas guerrillas y otros movimientos po-
Pulares en América Latina la estrategia de Estados Unidos de
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descansar en fuerzas militares de contencién internaciocnales
latincamericanas, mis pondrdn al descubierto la debilidad fun
damental de esta estrategia estadounidense; mas obligardn al
imperialismo norteamericano a enviar a sus propias tropas a
"vietnamizar" también a América Latina. Esto implica una lar
ga guerra para los latinoamericanos pero una mayor debilidad
estrat&gica para el imperialismo...L0os objetivos populares a
corto plazo no pueden sacar ventaja (y no sacan ventaja) de
la fuerza estrat&gica popular y de esta manera corren el se-
rio riesgo de colocar a las fuerzas populares en desventaja
té4ctica frente al imperialismo. Cuanto mds limitados y a cor
to plazo sean los objetivos del movimiento popular, més facil
es para el imperialismo y sus aliados locales hacer concesio-
nes limitadas, unirse al movimiento y neutralizarlo o aun po-
nerlo al servicio de los intereses imperialistas....Para cons
tituir un paso hacia el logro de objetivos populares mis leja
nos la conciencia popular moment&neamente exaltada y la movi-
lizacifn de un levantamiento deben estar canalizadas hacia un
movimiento de large alcance gue sea consciente de sus objeti-
vos y fuerza. De otra manera, la desilucifn popular gque puede
seguir a un levantamiento sin &xito puede retardar el proceso
revoluciconario...En educacifn politica, como en los movimien-
tos populares hoy en dia, objetivos de corto alcance y limita
dos disefiados para atraer a muchos a una causa gue tiene un
fundamento débil, senalan el camino para la derrota. El cami-
no hacia la victoria estrika en comprender las causas fundamen
tales y en movilizar al pueblo en tornc a ellas y de los pro-
blemas profundamente enraizados de las vidas de la gente.....
..La verdadera utilidad progresista de tales movimientos puede
soclamente consistir en llevar hacia otros movimientos con obje
tivos mayores, mayor visi®n y un fundamento mds firme...." (29)

"....58lo la reforma agraria acompafiada por una transformacién
socialista de la sociedad es realmente operante y merecedora
de nombre. La reforma agraria efectiva no puede ser hecha por
los conservadores, ni siquiera contra los conservadores. Ella

s6lo puede hacerse sin conservadores...." (30)
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"...Cualquier avance moderado y de corto aliento gue puede
conseguir la izgquierda dentro del presente sistema montado en
la ola de revoluciones soclales entre sus vecinos, sflo pospo
ne el dfa en que la izquierda mexicana deba quebrantar radi-
calmente el poder de 1la bui‘guesia Yy empezar a dirigir por
cuenta propia el destino de Mé&xico ...." (31)

".....De d6nde, entonces, vendr& la revolucifn, y cuando? No
cabe agqul una respuesta sencilla, y nunguna esperanza 0 pro-
fecfa puede bastar. La contradicciétn desarrollo-subdesarrollo
se profundizard sin duda en lo internacional y en lo interno.
Lla mec&nica del capitalismo dependiente en el mundo subdesa-
rrollado nunca ha permitidoc hasta ahora una salida al subde-
sarrollo, y no promete ofrecerla en la actualidad. El subde-
sarrollo se intensificard. La archiexperimentada combinacifn
sucesiva (y a veces simulté&nea) de la mistificacién "libera-
lizadora" con los regimenes "dictatoriales" y el aumento de
la infiltracidn extranjera, conducida por y para la burgue-
sla, dejar&n nuevas marcas sobre sus victimas. Las "refor-
ras"de derecha tendr&n, parece probable, cada vez menos &xi
tc en su funcién mistificadora; y sus acciones mas ofensi-
vas ( desde su punto de vista, defensivas) provocardn aqul y
alld reacciones populares izquierdistas. Estas tendr&n que
ser aprovechadas para ayudar a la creacifn de condiciones re-
volucionarias. Los repetidos fracasos del reformismo burgués
deben ser utilizados para el esclarecimiento popular sobre el
origen de las dificultades. Hay gue corregir algo de la mio-
pia de ciertos sectores populares. Este es trabajo de revolu
cionarios, toda vez que los reformistas s6lo buscan inducir
al pueblo a sustituir una reforma por otra. Las reacciones po
pulares ante los atagques burgueses deben canalizarse hacia
formas revolucionarias sélidas y acumulativas, so pena de di-
Bipar su energfa y contribulir a una sensacifn popular de des-
valimiento y fracaso. Esta es también tarea de los revoclucio-
narios, no de los reformistas. Ambos cometidos revoluciona-
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rios deben estar dirigidos a conguistar para el movimiento
revolucionario del puebloc a algunos de los grupos populares
incluida una parte de los militares, a los cuales la burgue
sia ha enganado hasta ahora mistificando y reprimiendo el
sentimiento popular. Todo esto esti cocurriendo, €n mayor o
menor medida, en la Amé&rica Latina hoy. Pero el pueblo y sus
lideres tendr&n tambi&én gque pasar a la ofensiva; no pueden
limitarse a que las condiciones maduren.... Y lo mas importan
te: estos pasos depen preparar al pueblo y a sus lideres para
actuar decisivamente cuando la oportunidad est& madura, lo
cual se produce generalmente con escaso o ningldn aviso previo.

Esta es la tarea de los revolucionarios...." (32)

"...El abandono de la ideologfa y la teorfa burguesas, de 1la
politica revisionista y el oportunismo, y la adopcién de la
estrategia y las té&cticas marxistas revoluciconarias por la
vanguardia popular de Chile y de los paises subdesarrcllados,
por los estados socialistas y los pueblos colonizados y explo
tados en el corazétn de la metrbpoli imperiélista misma, con-
tinuarin ahondando las contradicciones del sistema capitalis-—
ta ¥, mediante la solucién de estas liberaridn al pueblo de
Chile y¥ al rmundo....El proceso del desarrollo capitalista es
discontinuo, pero permanente, comno lo es el proceso de su deca
dencia por la via revolucionaria. En nuestro tiempo las con-
tradicciones se ahondan y el proceso se acelera; la disconti
nuidad destruye al sistema; la oportunidad de liberar a los
pueblos y desarrollar su civilizacifn esti a la mano, y los

ruebleos la hacen. Sepan sus lideres seguirles...." (33)

"....Cualquiera sea el resultado de estos esfuerzos, la ini-
ciativa, la vanguardia y el porvenir de todo movimiento brasi
lenno para salir del capitalismo y el subdesarrollc estdn en
las masas de su pueblo....¥Y como la solucidn de los problemas
del subdesarrollo es cada vez mas imposible dentro del siste-
ma capitalista que los crea, v como la burguesia es cada dia

m&s incapaz de encarar este problema sigquiera con programas
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burgueses, el mismo pueblo tanto tiempo explotado esta apren

diendo a tomar la iniciativa para escapar del capitalismo y

el subdesarrolleo y se estd preparando para ello...." (34)

"...50n simplemente los intereses capitalistas de los grupos

de terratenientes-mercaderes, financieros y comerciantes los

que se ocultan bajo la estrategia y la tdctica con gue la bur

guesia pretende "reformar"” el capitalismo. La estrategia y la
tictica de los campesinos y sus aliados debe ser la de des-

truir y reemplazar el capitalismo...."(35)

De esta manera, la segunda determinacién gue incide sobre

la precisitn del concepto frankiano de la estrategia necesaria para

la consecusidfn de la revolucidn, puede sintetizarse, como el fiel

correlato estrat&gico abstracto que corresponde con toda necesidad

a una hipétesis, gque globalmente vista, se muestra igualmente abs-

tracta, mecano—-empirista y simplificadora en su propia definicidn
bdsica. El modelo frankiano del desarrocllo y del subdesarrollo,

quiere resolver, por su mera enunciacidn, toda ulterior concrecién,

confin&ndo la tarea de la transformacién revolucionaria a meras

aproximaciones de "matiz".

No obstante, André& Gunder Frank parece reconocer esta in

suficiencia cuando apuntas:

C6lmo entiende A. Gunder Frank el subdesarrolle? " pre-
Escalante,

" "
e+ ol

guntan algunos criticos mexicanos (Cabral, Duarte,

Palma y Rodriguez) al evaluar nueve ensayos del autor, Yy en

su An8lisis critico los mismos criticos alegan: "Frank sugie-

re un patrén geogrifico o espacial de desarrollo y transmisidn

de las relaciones de explotaciétn demasiado esgquemdtico. Cree-
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mos qgue la relacifn de explotacidén, en tanto gque fenSmeno so-
cial, es algo demasiado complejo para ser explicado exclusiva
mente en términos de la estructura metrSpoli-sat&lite que pro
pone Frank (....) Nuestro autcr no profundiza en su anslisis

hist&rico (...) ¢No serfa m&s importante plantear la relacién
de explotacifn en términos de clases sociales (...) ?2."Mi res
puesta es que sf, es m&s importante plantear y entender el

subdesarrollo en té€rminos de clases y esto es lo que en los en

sayos previos y en particular en este ensayo se ha tratado de
hacer, por lo menos en lo que se refiere a la clase burguesa..
..Pero, evidentemente, en los ensayos resefiados mi logro ha
sido muy relativo si para los mismos crfiticos mi marco histé-
rico no profundiza el anflisis y si la estructura de clases
les aparece como un patrén geogrdfico o espacial demasiado es
guemdtico. Aparentemente no he sabido cumplir con mi respon-
eabilidad de autor al no explicarme bien ante el lector. Mea

culpa. " (36)

Es necesario, entonces, reconocer tanto las conclusiones
de este ensayo -"Lumpenburguesfa: lumpendesarrollo"- como de los
"ensayos previos" mis aledanos a &ste.

En "Lumpenburguesia: lumpendesarrollo®, Frank concluye:

"...Pero los intereses particularistas y particulares de la bur
guesia y su representacifn ideolSgica y politica a través de
la CEPAL intergubernamental desde luego le prohibe a la CEPAL
el desarrollec de un anilisis igualmente incisivo de las causas
del subdesarrollo y de una estrategia verdaderamente capaz de
superarlo. Esto es porque las causas se encuentran en el sis-
tema capitalista mismo como en su burguesfa, y el Gnico reme-
dio contra la causa ademds de los sintomas del subdesarrollo
es la destruccién revolucionaria del capitalismo burgué&s y el
desarrolle socialista.™ (37)
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"...Para el pueblo latincamericano, la opcifn de una estrate-
gia auténoma y de una polftica popular verdadera es obvia y
necesariamente otra. La lumpenburguesfa latinoamericana sélo

se puede valer de la manu militari para optar por una "alter

nativa de la autonomfia" e imponer una "estrategia de desarro-
llo" -ideadas por 1los ideSlogos de la autonomfa individual y
dependencia institucional- gue a la par de modernizar la de-
pendencia latinocamericana mediante reformas dentro de su
alianza para el progreso del imperialismo, agudicen cada vez
mis las contradicciones del lumpendesarrolleo latinocamericano,
hasta su resolucifn por el pueblo mediante la finica y verdade
ra estrategia del desarrollo: la revolucisn armada y la cons-
truccidn del socialismo...." (38)

En "CLASE, POLITICA Y DEBRAY" apunta:

"...Un anflisis de la estructura clasista latinoamericana re-
velarfa quién es el enemigo al gue hay gue combatir (la bur-
guesfa no menos que el imperialismo), qué& armas politicas tie
ne €ste a su disposicién (el reformismo y la tentacién), con
quienes puede contar la revolucién como debe movilizar pollti
camente a la gente; en una palabra, cfSmo deben ser la teorfa
Yy la pr4ctica de la revolucifn latincamericana.....Un claro
anilisis de clase es esencial para que las acciones armadas
escogidas cuidadosamente (en lo t&Actice) y guiadas polftica-
mente (en lo estraté&gico), alcancen &xitos militares contra

el enemigo, y triunfos politicos en la movilizacifn del pueblo
como amigo de la revolucifn. No s8lo se precisa una base popu
lar para asegurar las necesidades de abastecimiento, comunica
cilones y propaganda de la actividad militar, sino que esta Gl
tima debe asegurar, y es indispensable para asegurar, la cre-
clente movili;acién politica y participacién del pueblo...."
(39)
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En "LATINOCAMERICA: SUBDESARRCLLO CAPITALISTA O REVO-

LUCION SOCIALISTA"™ indica:

"...Cudl es, pues, la estructura de clases en Amé&rica Latina
Yy cfmo hay gue prosequir la lucha anticolonial y de clases
hacia el socialismo? Examinemos sucesivamente la estructura
de clases en niveles nacional, urbane y rural...En este cua-
dro, ¢cudl es el futuro econdmico y politico del proletaria-
do industrial y sus organizaciones politicas? El reciente es-
tancamiento econfmicc de buena parte de Latinocamé&rica se ha
traducido, entre otras cosas, en un decreciente salario real
para estos trabajadores. Esta realidad y la menguante suerte
de la burguesia nacional parecen haber socavado seriamente la
alianza obrero-hurguesa...<Continuard reprimiendo este nuevo
- r&gimen burgué&s las demandas econfmicas y de democracia polil-
tica de los obreros industriales, como ha ocurrido en Brasil,
© intentar8 y conseguird cooptar al movimiento obrero, como
hizo la burguesia nacional, siguiendo gquiz&s, el modelo mexica
no? ¥ ¢Smo les ird a los obreros y sus movimientos en los otros
paises latinoamericanos? ¢cHasta gque pﬁhto los partidos comu-
nistas, gran parte de cuyo poder politico descansa en esta
base de obreros sindicalizados, han sido sustancial y buro-
crédticamente integrados a la institucidén burguesa? Qué& papel
desemperiar&n los obreros industriales y los partidos comunis-
tas en la presente etapa del proceso revolucionario? .......
..¢50n politicamente progresivos los sectores medios, o par-
tes determinadas de ellos exceptuando a la alta clase media..:
ce.. ? 20 es que la reduccidn de sus ingresos y la amenaza de
proletarizacién les hace segquir cursos polfiticos reacciona-
rios, en alianza con la gran burguesfa y su r&gimen militar?
...¢Es la poblacifn "flotante"” o "marginal" gue bien puede
representar la mitad de la poblacifn urbana latinoamericana
(qgue a su vez se aproxima a la mitad de la poblacifn total)
un "lumpenproletariado"? ¢Son estas gentes, en realidad, ido-
l6gicamente intocables y politicamente no responsables e inor
ganizables?....Quizf la primera y mids importante pregunta
yuz @2 ha de hacer al respecto de la estructura rural de las

clases es hasta qu& punto se separa y deferencfa en Latinoamé
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rica de la estructura nacicnal y urbana... El testimonio
histfrico y la realidad contempor&nea, cuyo ex&men cientf-
fico debe ser emprendid¢o cuanto antes, sugieren gue duran=-
te m&s de cuatro centurias ha sidoc la estructura colonial
del capitalismo mundial y nacional la gue ha formado las
relaciones de produccifn y la estructura rural de las cla
ses en América Latina.... Pero estc nocs hace preguntar tam
bi&n cémo la explotaci&én capitalista colonial crea y man-
tiene las relaciones de produccién del latifundio y la es=-
tructura de clases de la Amé&rica Latina rural...Por €ltimo,
debemos preguntar quié&nes quieren cambiar estas relaciSnes
de produccién y cémo se cambiarin...iCuil es, entonces, la
relacién esencial entre los grandes comerciantes~terrate-
nientes y los que en América Latina trabajan la tierra?
{Constituyen estos dltimos un campesinado, va sea giervo o
libre?....C86mo interpretar este padrén tan complejo de ex-
plotacifn? ¢Hasta gué punto esti interesado este proleta-
riado rural en la tierra y hasta gu&€ punto en jornales

més altos o en mayor seguridad de empleo? ¢Y hasta qué pun
to se interesan los pequerios propietarios y los arrendata-
rios, victimas de la explotacién tambi&n, pero gue a su vez
toman djornaleros en evitar gue los salarios suban o gue se
aprueben y se apliquen en las 8reas rurales leyes de jorna-
les miInimos, para gue no se empeore su propia posicién com-
petitiva frente a los grandes monopolios de la tierra? {Has
ta qué& punto son estos mismos peguefios propietarios y apar-
ceros trabajadores a jornal -interesados en salarios més al
tos- o comerciantes -interesados en precios mis altos- por-
que la tierra que poseen o arriendan o trabajan a la parte
no les alcanza para mantener a sus familias? ¢Hasta qué pun
tc los propietarios de fincas medianas no son agricultores
en absolute, sino comerciantes pequefic-burgueses rurales y
urbanos, empleados o profesionales, interesados en exprimir
al miximo a los que trabajan sus tierras? ¢D&Snde pues hay
que empezar el trabajo polftico, bajo gqué consignas, y con
qu& aliados? Se dice gue los indigenas latinocamericancs vi-
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ven en un mundo aparte....Lejos de estar fuera de ambas es-
tructuras, son, en realidad, sus miembros mis integramente
explotados. Como resultado, tienden a ver con suspicacia —-ba
sados en 400 anos de explotacién- toda proposicifn de elimi-
nar E€sta con reformas desde arriba. ¢Significa esto gue no
han de incorporarse a la lucha revolucionaria desde abajo.,
una vez gue la perciban como tal y una vez gue la lucha sea
lo bastante revolucionaria para permitir y justificar tal per
cepcifn?...No se trata tanto de si el indigena participaré

en la lucha como si la dirigencia revolucionaria serd capaz
de canalizar esta participacifn hacia ‘la revolucién o hacia
la reforma y la reaccin. Plant&anse a este respecto wvarias
cuestiones acerca de la organizacién revolucionaria y refor-
mista en el campo en general y de su relacifn con la organi-
zacién politica de la revolucifn en la ciudad, en la nacién,
en el continente y en el mundo. Los eslabones mas débiles de
la cadena capitalista mundial no estdn, come hasta ahora se
ha argumentado, en la estructura metropolitana. Precisamente
lo demuestran las revoluciones soviética, china y cubana y
otras. ¢D6nde estan, entonces, en la estructura colonial del
mundo y de latinoamerica los eslabones mids débiles?...Si acer
tamos a encontrar los eslabones mis débiles de la estructura
colonial y de clases, Jcfmo romperlos?.. . Qué aliados tendran
estas fuerzas populares, qué alianzas previas pueden formar

Yy sobre gué base, con las otras partes del pals, de latinoamé
rica y del mundo gue esti&n dispuestas a apoyarlas cuando la
burguesfa latinocamericana y luego la imperialista intervengan
para salvar a sus agentes locales Yy con ello a toda la expo-
liadora estructura colconial y de clases del capitalismo? La
organizacién y movilizacién polfitica revolucionaria podrfan
obtener provecho del andlisis marxista de la estructura colo-
nial y de clases de determinadas regiones o 4reas locales. Es
te estudio, por supuesto, no puede hacerse desde el extranje
ro o en t&rminos de un esgquema general preconcebido. Debe ser
llevado a cabo ahfi mismo por marxistas revolucionarios gque
participen en el movimiento al gue el estudio se propone ser-
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vir. Pero el mismo principio es aplicable también al traba-
jo tebrico sobre problemas politicos mds amplios. La verda
dera teorfa marxista s6lo puede surgir de la prdctica poll
tica revolucionaria. Y para el intelectual de latincamé&rica
y otros pafises subdesarrollados, &sta comprende también la
lucha ideocld&gica...En el sector ideolSgico del campo de ba-
talla, asi como en el polftico v el militar, se debe comba-
tir la ideologla de la clase enemiga a fin de combatir al
enemigo principal: el imperialismo...iCufl serid la respues-
ta de la izguierda revcolucionaria latincamericana a esta
ofensiva ideoldgica en el campo de las ciencias sociales?
Millares de estudiantes y obreros latincamericanos...estén

en busca de otra crientacién cientifica y politica que la

gue les ofrece la burguesia metrcpolitana, y sus partidarios
0 reviscres latincamericanos. JQué& podemos ofrecerles? éEspg
raremos que se guien por los modelos "marxistas" de inspira-
cifn metropolitana nimeros 14, 13 o 12 (como los ridiculizs
Fidel en las OLAS), y segln los cuales toda la humanidad pa
sa necesariamente por las sucesivas y al parecer preestable-
cidas etapas del comunismo primitivo, la esclavitud, el feu-
dalismo, el capitalismo, el socialismce y el comunismo?...En
fin, la necesidad politica nos plantea una tarea ideol&gica
a ser cumplida, tanto para asegurar la firmesa de los mili-
tantes revolucionarios, como para reclutar cada vez mds la-
tinoamer icanos, sobre todo jévenes, a sus filas. Tambié&n en
frentamos un trabajo tefrico importante para poder complemen
tar la préictica revolucionaria con la teorfa revoluciocnaria
precisa. Y requerimos del anilisis de la sociedad latinoame-
ticana, sobre todo en sus regiones rurales, para asesorar las
fuerzas populares en su lucha reveolucionaria...La claridad
ideol&gica con respecto a estos problemas se vuelve esencial
en el momento en gque el movimiento revolucionario encuentra
trabas temporales, porgque entonces se necesita la firmeza
ideol&gica para resistir las tentaciones...Para alcanzar es-
ta claridad ideclégica y teSrica los marxistas tendrdn gque
obrar en lo intelectual, perc no s8lo en lo intelectual, sino
inspirados en el ejemploc del Che, gque es primero revoluciona

rio v luego intelectual. El intelectual marxista latinoamericano
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tendrd gque decidirse si se gqueda adentro, siguiendo el refor
mismo o del otro lado con el pueblo, haciendo la revolucién,

(40)

Se advierte gque el "mea culpa" no se reduce a una mera

incapacidad para "expresarme bien ante el lector”". Se trata, més

bien, de la definicibfn esencialmente abstracta de la proposicibn

frankiana. La imposibilidad para enunciar estrategias concretas

es el remate y el resultado necesario de una hipStesis artificial
mente homogenizadora que, por no alcanzar la dimensién bédsico re-
al del hacer laboral, pierde la precisifn de las modalidades del
capitalismo latincamericano. La incapacidad en la proyeccifn es-
tratégico~-revolucionaria es la forma Gltima en gque se expresa la
incapacidad originaria para definir el desarrollo. La no defini-
cifn del desarrolleo conduce, en Gltima instancia, a la no defini
cifn de la estrategia. Gunder Frank podrd seguirse dd&ndo irdbnicos
golpes de pecho. La definicifn de las propuestas estrat&gico-con
cretas supcnen la definicifn del ser histSrico, del sentido y de
la marcha del desarrollc. No obstante, esta definicifn, desmorona
rfa, darfa al traste y derrumbarfa el centro de gravedad, la pie

dra de toque del modelo y de la hip6tesis frankiana.

Del reconocimiento de las insuficiencias de la proyec-
cifn estrat&gica frankiana se desprenden dos conclusiones bisicas
gue valen para el c;njunto de su proposicién:

Primera: el ser esencialmente abstracto del modelo fran

kiano corresponde y se encuentra intimamente emparentado con el

propio ser abstracto del capital: la igualdad en abstracto y 1la
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artificial homogenizacifn sc representan, para ambos, como su
rasgo mds peculiar; las concreciones, particularidades y peculia
ridades no entran nunca cn contradici®n con su sentido general:

"...El valor no excluye ningGn valor de uso, y por tanto no

incluye ningln tipo particular de consumo, etc., de circula

cibn, etc., como condici®én absoluta;..." (41)

"...Pero como el capital en cuanto tal es indiferente respec

to a toda varticularidad de su sustancia -tanto en calidad

de totalidad plena de la misma, como en cuanto abstraccién de
todas sus particularidades-, el trabajo contrapuesto a &€l po

see subjetivamente la misma plenitud y abstraccién en sf..."

(42)

La oposicifén y la "critica" frankiana al capital, es una
oposicifn desarrocllada desde el mismo planc y al interior de la
misma legalidad del capital: el plano y la legalidad de la abstrac

cién inherente al valor capital.

Segunda: el ser esencialmente abstracto del modelo fran
kiano corresponde y se encuentra intimamente emparentado con el
vpensamiento burgués propio del ser abstracto del capital: el des-
plazamiento c&smico del concepto del desarrollo -debido a la inca
pacidad originaria para precisar la modalidad histérico-concreta
del proceso de trabajo- redunda en un reservarse la explicacidn de
la quintaesencia del devenir social, en un desentranar el movimien

to y acontecer de 1o real o del mundo concreto, a partir de un ele

mento o fuerza ajena a lo real; redunda en un determinar la reali-

dad de la totalidad capitalista por un concepto miticeo-fetiche del
desarrcllo. Este procedimiento esencialmente mecanicista -el apa-

rato de relojerfa gue es el mundo terrenal encuentra su motor en
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allid"- reconocido como el rasgo mAs definitorio del pensamiento
burgués -tanto en su versifén materialista-empirista como en la
idealista-racionalista (43)- se encuentra en el modelo y la hi-
pStesis frankiana fielmente reproducido y desarrollado; €s su su
puesto y sustento b&sico. En efecto, André& Gunder Frank nos ha
mostrado que el proceso del subdesarrcllo es resultado del proce
so del desarrollo; gue, en suma, el capitalismo es una totalidad,
pero, sblo lo ha logrado mediante el desplazamiento celeste y en
consecuencia, mediante la asumisifn mitico-divina del concepto
del desarrollo. Es este proceder el que emparenta directamente el
enunciado frankiano con el pensamiento burgués. Merced a esta fé&

ciega en el desarrollo abstracto, del conjunto de la hip&tesis

frankiana s6lo puede desprenderse la esperanza para una transfor

macibn revolucionaria; s&lo puede inferirse una estrategia gque,
en sus propias palabras: "s&lo podri venir del pueblo”.

La alternativa estrat&gica inferida por Frank, no es
m&s que una certeza ciega, un buen deseo v una avproximacidn libre
pensadora a la posibilidad misma de la revolucifn; una certeza s0
cialista abstracta que advendr& de alguna entidad desconocida ¥y

misteriosa localizada en el "m&s alla".

Por tanto, por carecer del concepto de trabajo, André
Gunder Frank se encuentra incapacitado tanto para definir el con
cepto del desarrollo y del socialismo, como el de la revolucibn

¥ el de la estrategia necesaria para su efectivizacidn.
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"He sembrado dientes de dragén y he cosechado pulgas" (44)

De otra parte, André& Gunder Frank es un vulgarizador de

Paul A. Baran. Ello puede constatarse a la luz de las siguientes
evidencias:

En primer lugar: André& Gunder Frank vulgariza la propues
ta baraniana desde el momento gue reduce el concepto del excedente
econémico potencial a una determinacién pura y estrictamente econd
mica castrindole al sentido del proyecto originario baraniano toda
la imfgen "futura", desestructuradora de la objetividad mercantil
capitalista, contenida en la connotacidén de "lo potencial”. Lo po-
tencial, se reduce para Frank, a una mera posibilidad, mayor © me-

nor de inversisn:

"...La primera de las tres contradiciones a las gue atribuyo
el desarrollo y el subdesarrcllo econdmico es la expropiacién-
apropiacifn del excedente econfmico. Fue Marx, en Bu andlisis
del capitalismo, quién identificd y destacs la expropiacidén
de la plusvalia creada por los productores y la aproplacién de
la misma por los cavritalistas. Cien afics despuésa, Paul Baran
subray8 el papel del excedente econémico en la generacidn del
desarrollo econfmico y también de subdesarrollo. Baran llams
excedente econfSmico "real" a esa parte de la produccifn que
se ahorra y se invierte en realidad (por lo gque a88lc es una
parte de la plusvalfa). Baran distinguid también y puso adn
m&s en, relieve el excedente econdmico "potencial o potencial
mente invertible, el cual no estf a disposici&n de la socie-
dad, porque la estructura monopolista de ésta impide BuU pro-
duccién o (de ser producido) es objetoc de apropiacién y de-
rroche en usos suntuarios...Por tanto, la no realizacién y el
desaprovechamiento del excedente econémico "potencial" en in
versiones Be debe, esencilalmente, a la estructura monopeolista
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del capitalismo...." (45)

Esta reducci®&n vulgarizadora se deriwva del hecho de que
André& Gunder Frank tampoco se ha detenido a considerar la sustitu
cifn baraniana del concepto del plusvalor por el del excedente
econfmico. Baran requiri6, para la construccién de su andlisis re
figurativo del capitalismo monopolista de post-guerra, de un con-
cepto bastante menos concreto —gque el del plusvalor- y mucho més
flexible -el del excedente- que le permitiéra una mayor libertad
conceptual en la confeccifn de su investigacién. El concepto del
plusvaleor, pues, estorbaba el modelado de la investigacién bara-
niana deriv&ndose de ello la necesidad de su sustitucién (46) .
No obstante -~y s8lo de "hecho"- ya hemos reconocido que este me-
ro "cambio terminolfgico” conlleva necesariamente repercusiones
teSrico-revolucionarias gque inciden dierectamente sobre el propio
plano de la estrategia comunista proletaria (47).

Por anadidura, el mismo Marx nos ha mostradc gue la pro
blemdtica del excedente, considerada en sfI misma, es una proble-
mitica especificamente capitalista; una prcoblem&tica gque corres-
ponde ¥ que es inherente a la esencia misma del capital. De acuer
do a su periodizacifn histérica, Marx ha atendido y definido, pa
ra cada caso, la relacién bdsica entre "lo necesario" y lo"exce-
dente". Asi, cuando se trata de la comunidad originaria apunté:

...{en cuanto es lo excedente que es la primera forma de apa

ricifn de la rigqueza. La primera forma del valor es el wvalor

-
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de uso, lo cotidiano, lo gue expresa la relaci®n del indivi
duo con la naturaleza; la segunda forma es el valor de cam-—
bio junto al valor de uso, su disposicifin de valores de uso
ajenos, su relacifn sccial: gque coriginariamente, podrifa ser
llamado a su vez wvalor de uso festivo, gue trasciende la ne

cesidad inmediata.)...." (48)

La primera forma de darse el excedente aparece, enton-
ces, apenas como un trascender la esfera de lo vital o de lo in-
mediato-cotidiano. La era comunista primitiva concentra la domi-
nacién en "lo necesario", y é&ste, queda definido por el carédcter
esencialmente determinado natural, esencialmente débil de esta
primaria comunidad humana basada en una cooperaci&fn en condicio-
nes de unidad del proceso de trabajo social pero con predominio
técnico del factor subjetivo del proceso de trabajo. "Lo exceden
te" aparece s6lc como agquello gue "trasciende la necesidad inme-—
diata". Por ende, la relacifin se carga en un todo hacia el polo
de "la necesidad". Emperc, el propio desarrollo de las fuerzas de
la producci&n, con la consecuente disolucifn-atomizacifn de la en
tidad comunitaria dada, conduce a que va en la era de la propie-
dad privada la misma relaci®n entre "lo cotidiano" y lo "superfluo"
se modifique a partir de una refuncionalizacifn gue trastrueca la
dominacifn de la relacidn originaria en una dominaci®n "abstracta”,
"en si" del excedente; en una dominacifn del excedente configura-
do abstractamente como puro valor de cambio, tal como puede cons-

tatarse en los siguientes textos de Marx:

"...Pero al punto al que guerfamos llegar es el siguiente:
la relacidn del oro con las mercancias, en tanto el oro ha
vya de constituirse como unidad de medida, es determinada

por el barter (trueque), por la compra venta inmediata, al
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igual gque la relacifn de todas las otras mercancfas entre
si. En el barter, sin embargo, el valor de cambio es el pro
ducto sclamente en si; es su primera forma fenomé&nica y el
producto no es puesto todavia como valor de cambio. Esta de
terminacidén no se extiende todavia a toda la produccién, si
no finicamente a lo superfluc y por ello es ella misma mds o
menos superflua (como el propio valor de cambio); es una di
lataci®én accidental de la esfera de las satisfacciones, de
los goces ({(relacifn con nuevos objetos). En consecuencia,
el cambio se produce en poces puntos (principalmente, en
los limites de las comunidades naturales en su contacto con
extrarfios), est8d limitado a un dmbito restringido, constitu-
yve algo transitorio, ocasional, respecto de la produccién y
desaparece tan accidentalmente comoc aparece. El1 trueque, en
el gque se cambia accidentalmente el excedente de la propia
produccifn con el excedente de la produccién ajena, es sé6lo
la primera aparicifn del producto bajo la forma valor de cam

bio en general, y estd determinado por necesidades y goces
accidentales, etc. Pero si tuviera que proseguir, si debiera
convertirse en un acto continuado gue contuviera en sf mismo
los medios de su permanente renovacifn, entonces gradualmen
te de modo tambié&n extrfinseco y accidental, se introduciria
la regulaciSn del cambio reciproco mediante la regulacidn
de la produccifn mutua y de este medo los costos de produc-
cifn, que en filtima instancia se resuelven todos en tiempo
de trabajo, se convertirfan en la medida del cambio...E1l bar
ter en su forma m&s primitiva supone al trabajo como sustan-
cia y al tiempo de trabajo como medida de las mercancias; Y
esto tiene afin m&s validez apenas el trueque es regulariza-
do, apenas se torna continuo y contiene en s mismo las con
diciones reciprocas de su reiteracién...." (49)

"*....Entre pueblos totalmente birbaros y semibirbaros actdan
como intermediarios pueblos gue practican el comercio; o tri
bus cuya produccién es naturalmente diferente, entran en con
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tacto e intercambian su excedente. El1 primer caso constitu
ye la forma m8s cl&sica, y por lo tanto nos ocuparemos de
€l. El intercamblo del exceédente es una relacién gue pone
el valor de cambio y el intercambio. Se extiende, empero
solamente al excedente y desempefia un papel secundario res
pecto a la produccifn. Pero sl se repite la aparicién de
les comerciantes gue promueven el intercambio....se desa-
rrolla un comercio regular; el pueblo productor adn practi
ca aquf tan sb6lo el llamado comercio pasivo, ya gue el im-
pulso a la actividad gue pone valor de cambio procede del
exterior, no de adentro; el excedente de la producciSn ya
no puede ser casual, accidentalmente existente, sino que se
le debe renovar de continuo, con lo cual se impone a la pro
duceciSn local una tendencia orientada hacia la circulacién,
hacia la creacién de wvalores de cambilo. Al principio el
lefecto es material. Se amplfa el cIrculo de las necesidades;
el cbjetivo es la satisfaccién de las nuevas necesidades, y
por tanto una mayor regularidad de la produccién y el aumen-
to de la misma. La organizacidén de la propia produccién in-
terior se modifica ya por obra de la circulacién Y del valor
de cambio; con todo, éstos no afectan atn ni toda la superfi
cie de aguéllas ni toda su profundidad....La medida en que
el movimiento gue pone valor de cambio afecta al conjunto de
la produccién, depende en parte de la intensidad de esa ac-—
cifn exterior, en parte del grado en que los elementos de la
produccién interior -la divisifn del trabajo~, etc. se han
desarrollado ya...De modo, pues, gue el supuesto de la circu
lacién era agquf una produccidn que s8lo creaba valores de
cambio como excedente, pero se transformé en una precduccién
gque s58lo existfa en dependencia de la circulaci&n, en una
produccifn cuyo finico contenido era crear valores de cambio..

.. (50)

La produccién del excedente, subordina ahora, la repro-

ducci8n de la necesidad; la relacién se invierte completamente (50'),
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La dominancia correéesponde a "lo excédente" y &ste tiene como des-
tino el consumo abstracto del valor. La repfoduccién de la necesi
dad cobra significacifSn s8lo en tanto permita la reproduccifn anm-
pliada de lo "excedente"™. La necesidad, i1ndica Marx, no es varia
bilizada nl enriquecida, sino exclusivamente potenciada y multi-
plicada sobre la misma base dada. Se trata, propiamente, de la
"hambruna de plustrabajo". La refunciconalizacifn mercantil capita
lista de esta relacifén basica entre lo necesario-inmediato y lo
excedentario, surge primero comoc posibilidad, partiendo de la con
figuracién privatizada del proceso de trabajo con predominio tfc-
nico del factor subjetivo en calidad de ccocoperacifn capitalista
artesanal o de industria manufacturera -o subsuncién formal. del
proceso de trabajo al proceso de valorizacifn-~, luego como reali
dad fundada en el predominio t&cnico del factor objetivo del ha-
cer laboral o cooperaci8n capitalista magquinizada de gran indus-
tria -o subsunci&fn real del proceso de trabajo al proceso de va-
lorizaci®n-. La relacidén se centra, por tanto, en la reproduccibn
del excedente configurado abstractamente como valor.

El argumento critico revolucionario de Marx parte, pre-
cigsamente, de la constatacifn de la realidad prioritariamente té&c
nico-objetiva-maquinizada, posibilitadora de dicha refuncionaliza
cifn. La base maguinizada de gran industria, verdadero fundamento
generador de la sociedad moderna o capitalista y fuente de la re
produccién de su sujeto abstracto-valor, debe ser rescatada para
re—adécuar, de nueva vez, la relacién entre "lo necesario”™ y "lo
excedente", destacando y destinando la produccién de "lo super-
fluo" hacia la revolucién e incrementacién de las necesidades del

sujeto social. La aproximacitn a la problemitica del excedente
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"en 81", es pues, a decir de Marx, una problem&tica'del capital

y de sus tebricos. En la tercera gran era de la periodizacién his
térica: la era del comunismo superior, se restituye la originaria
relacién entre "lo necesario” y "lo excedente", priorizando el &m
bito de la necesidad variabilizada y de la cotldianeidad enrique
cida. Marx avisora para esta era, un mecanismo potenciador del ex
cedente pero s&lo para revertirlo hacia la cualificaciftn de las
necesidades siempre incrementadas del sujeto social; s8lo como la
necesaria mediacidn para el enriquecimiento de la nueva comunidad
superior. La problemitica "en si1", abstractamente capitalista del
excedente, se trastrueca comunistamente cuandc se la atiende y se
la efectiviza en relacién al sujeto histdrico comunista. La posi-
bilidad de esta re-adecuaci®n, nueva refuncionallizacifn de la re-
laciétn primigenia, nace a decir con Marx, de las entranas mismas
de la sociedad capitalista. La base material de la readecuacifn
se encuentra bosguejada, en sus trazos bisicos, en el predominio
técnico del factor objetive socializado o cooperacifn comunista
desarrollada de un proceso de trabajo realizado en condiciones de
unidad social del sujeto. De esta manera la relacién "necesidad-
superfluidad” recobra su figura originaria: destaca y prioriza
"lo necesario”, "la necesidad", pero a diferencia y por oposici®n
al comunismo primitivo, lo legitima por la via de la subordinacién
de "lo superfluo—-excedentario"; por la via de la conducciédn del
excedente hacia la revolucid®n e incrementacién de las necesidades,
coloc&ndo, asi, el acto de la reproduccifn en un nuevo plano: el
de la nueva comunidad comunista desarrollada. Y es en este preci-

so sentido gque Marx apunta:
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", ..Por eso, la concepcifn antigua segfin la cual el hombre,
cualgquiera que sea su limitada determinacién nacional, reli
giosa o politica en gue se presente, aparece siempre, igual
mente, como objetivo de la produccisn, aparece muy excelsa
frente al mundo modernc donde la produccifn aparece como ©Ob
jetivo del hombre y la rigueza como objetivo de la produc-
cin. Pero, in fact, si se despoja a la riqueza de su limi-
tada forma burguesa, &qué es la riqueza sino la universali-
dad de las necesidades, capacidades, goces, fuerzas produc-
tivas, etc., de los individuos, creada en el intercambio
universal? ¢((Qué&, sino)) el desarrocllo pleno del dominio
humano sobre las fuerzas naturales, tanto sobre las de la
asi llamada naturaleza como sobre su propia naturaleza?
c{(Qué, sino}) la elaboracién absoluta de sus disposiciones
creadoras sin otro presupuesto que el desarrolloc histérico
previo, que convierte en objetivo a esta plenitud total del
desarrollo de todas las fuerzas humanas en cuanto tales, no
medidas con ningfin patr&n preestablecido? ¢((Qué, sino una

elaboracifn como resultado de)) 1la cuai €l hombre no se re-
produce en su caricter determinado sino gue produce su ple-
nitud total? ¢ ({(Como resultado de)) la cual no busca perma-
necer como algo devenido sino gue esti en el movimiento ab-
soluto del devenir? En la economfa burguesa -y en la é&poca
de la preoduccidn gque a ella corresponde- esta elaboracién
plena de lo interno aparece como vaclamiento pleno, esta ob
jetivacifin universal, com¢c enajenacifén total, y la destruc-
cifdn de todos los objetivos unilaterales determinados, como
sacrificio del objetivo propio frente a un objetivo completa-
mente externo. Por eso el infantil mundo antiguo aparece, por
un lado, como superior, por otro lado, lo es en todo agquello
en que se busque configuracién cerrada, forma y limitacién da
da. Es satisfacci®n desde un punto de vista limitado, mien-
tras gue el ({(mundo})) moderno deja insatisfecho o alli donde
aparece satisfecho consigo mismo es wvulgar...." (50")
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Este compis de la relacifn "necesidad-superfluidad" enun
ciado por Marx, ha recibido en la obra de Paul A. Baran, un trata-
miento especifico, precisamente en el concepto del excedente econé
mico potencial; aungue s86lo, tal y como se ha reconocido, mediante
la elaboracifén de una hipftesis marcada desde el orfigen por una -
imfgen productivista del hacer laboral.

Empero, &ste que es el punto de partida de toda asimila-
cién critica -y s86lo por esta via continuacién- del proyecto bara-
niano, no ha sido siguilera percibido por Frank. Lejos de ello, el
elemento y el complejo revolucionaric gque vive en el texto de Ba-
ran, se representa en la obra de Frank, apenas como un chato y
amorfo, siempre superficial y castrado concepto del excedente eco
ndmico potencial.

En segundo lugar: por carecer del concepto de trabajo y
por vulgarizar el concepto baraniano del excedente econémico po-
tencial -estrechamente vinculado a la c¢ritica de la fetichizada
"soberania del consumidor's André& Gunder Frank est8 estructuralmen
te invalidado para aprehender el esbozo realizade por Baran en
torno a la problemfitica del valor de uso y de la necesidad. En
consecuencia, Andr& Gunder Frank estf fatamente condenado a obviar
esta importantisima determinacifén del esfuerzoc baraniano. En efec
to, la cbra de Gunder Frank vulgariza el proyecto baraniano desde
el momento que borra toda la dimensifn aproximativa al valor de

uso desarrollada por Paul A. Baran. El1 cdmulo de acercamientos al

plano "forma natural" del producto social, desaparecen absolutamen
te del modelo frankiano.

En tercer lugar: por carecer del conceptoc de trabajo,
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por wvulgarizar la nocifn de lo potencial y por desaparecer toda
la dimensi6tn del valor de uso contenida en el texto baraniano, la
obra de André Gunder Frank vulgariza doblemente este esfuerzo des
de el momentc que desaparece tambié&n la precisiftn baraniana refe-
rida a la calidad de la vida en la sociedad capitalista monopolis
ta. Dentro del an&lisis efectuado por Paul A. Baran, tanto el mun
do "desarrollado" como el mundo "subdesarrollado™ son concebidos,
por igual, en tanto gue entidades enajenadas y enajenantes. A de-
cir de Baran, las dos vertientes bisicas de esta totalidad, cas-
tran y reprimen, en gracia a las wvigentes relaciones de produccifn
las potencialidades del sujeto. Ni una s8la palabra en toda la hi-
pStesis frankiana aproxima nuevas determinacicones a esta tesis ge-
nuinamente baraniana. Lejos de ello el esguema frankiano borra es-
ta importantfsima indicacién substituy&ndola por una imprecisa cer
teza gue concibe al mundo desarrollado como "el mejor de los mun-
dos".

En cuarto lugar: Andr& Gunder Frank vulgariza la propues
ta baraniana desde el momento que amplfa -logrando con ello desapa
recer por el lado negativo- la ambiguedad baraniana originaria de-
finida en t&rminos de la disyuntiva: presencia de mas productos;
potenciacién del volGmen de los satisfactores o creacifn de nuevo
sujeto; modificacifn y wvariabilizacifén del sentido de la produccifn
de la rigueza. Esta ambiguedad, resultante de la reduccién produc-
tivista del hacer laboral efectuada por Paul A. Baran, se amplia
en el texto de Frank, desde gue se la somete a una refuncionaliza
cifén estructurada sobre la base de una certeza absocluta en torno 2a

la necesidad de la potenciacidén del voltimen de los satisfactores.
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El cardcter subdesarrollado del orbe capitalista-periférico sate-
lizado, evidencia, sin discusién alguna, la necesidad de mi&s pro-
ductos. De ahi que la ambiguedad frankiana deba ser definida ya

no en referencia a la ambiguiedad baraniana originaria -ambigliedad
que conserva an la problematizaci®én en torno al oriIgen, sentido

y destino del producto- sino, mis bien, en referencia a las mayo-
res © menores posibilidades por la consecucifn de una masa incre-
mentada de productos. La disyuntiva frankiana se sintetiza en la
mejor o peor viabilidad de los tipos de administraciones -castren
ses, reformistas e incluso comunistas- para arribar a esta mayor
masa de bienes. El polo "potenciacifn del volGmen de los satisfac
tores" de la originaria ambiguedad baraniana totaliza ahora la dis
vuntiva y desplaza necesariamente la determinacidn "revoluciédn del
sentido de la produccidn de la riqueza para la constitucién de un
nuevo sujeto perfeccionado". La ambiguedad frankiaina amplfa la am
bigliedad baraniana hasta hacerla desaparecer qued&ndo por ello de

finida, en oposicifin vulgarizadora de la disyuntiva estructural ba

raniana -fundada en un concepto de trabajo-, como una disyuntiva
ambigua fundamental y esencialmente polftica -resultado de la es-
tructural carencia del concepto de trabajo-. La exigencia barania
ha por la construccién de un nuevo sujeto cualificado, se trastrue
ca en el texto de Frank, en una mera exigencia politico-abstracta
que, obviando la problematizacifn de la determinaci®n valor de uso
del producto social, levanta como desgarrada bandera de lucha la
censura de aquellios regimenes incapacitados para consclidar el de-
sarrollo -gque nunca se ha parado a definir- y, en consecuencia, in

validados para potenciar -gque no variabilizar- la produccién y el
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consumo "per-capita" (51).
Que en 1965, Gunder Frank apuntara:
"...¥Yo habfa lefido a Paul A. Baran, pero no lo comprendia en
realidad..." (52)
nos muestra gue, 12 anos después, lamentablemente, los resultados

no son, empero, del todo halaglefios.

El gran mérito gue cabe reconocerle al esfuerzo de André

Gunder Frank es su propuesta de no alianza con la burguesfa nacio-

nal, alianza de tan negro historial en la lucha por la revolucién

latincamericanas:

"...todos los ensayos conducen a una conclusidn de importan-
clia cardinal: el capitalismo nacional y la burguesfa nacio-
nal no pueden ofrecer salida alguna al subdesarrollo en Amé
rica Latina...." (53)

"...Y Fanon no dej6 de sefialar en forma por deméis enfitica
gue cualguier intento por apoyarse en una burguesfa nacio-
nal para emprender un tercer camino diferente del capitalis
ta © soclalista, para superar el subdesarrollo colonial im-
perialista, estaba destinado a corromper todavia m&s a la
sociedad y a terminar en el fracaso mis desastroso. La bur-
guesfa nacional, allZx donde es legitimo hablar de su existen
cia, y de hecho la totalidad del sistema capitalista y de me
trSpolis nacionales en que ella se apoya, estdn por fuerza
tan inextricablemente integrados en el sistema imperialista
Yy en la relacifn metrfpoli-periferia que le impone dicho sis
tema, que no puede escapar del subdesarrocllo al que s&lo pro
fundiza y expande. '

Frantz Fanon dijo claramente en Los condenados de la tie-

rra que la fase nacional Burguesa en la historia de los paises
subdesarrollados es infitil y una vez gue esta burguesfa hubie

ra sido consumida por sus contradicciones serfa necesario em-
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pezar desde el principio. Se puede ver que, en realidad, Fa
non cometié agui un error muy importante: como nunca es po-
sible hacer qgque la historia retroceda, no serfa posible em-
pezar por el principio. Por el contrario, aungue la burgue-
sfa nacional en alianza con las fuerzas populares puede en
algunos casos contribuir en la realizaci&én de algunas formas
de liberaci®n, el meollo de la experiencia hist6rica, la pro
plia obra de Fanon y el legfitimo andlisis marxista demuestran
que la accién de la burguesfa "nacional"” en los pafses subde
sarrollados necesariamente refuerza hoy dfa, en lugar de de-
bilitar, los lazos de esos paises con el imperialismo, fomen
ta ain m&s el subdesarrollo estructural, profundizandolo y
ampliidndclo, haciendo asi que el costo final de la liberacién
aumente; © para conservar el simil de Fanon, en realidad lle-
vando al pafs subdesarrocllado por abajo de cero, antes de gue
la verdadera liberacifn nacional sea posible. Esta fase bur-
guesa nacionalista debe ser eliminada en donde se pueda de 1la
historia de los paises subdesarrcllados o cuando menos debe
de ser de duracién muy breve. La justificacién de su existen
cia no puede basarse en la supuesta subsitencia de una "socie
dad dual" o de la posibilidad de un "tercer camino".....(54)

"...El andlisis econfmico de este ensayo se dirige clara y es
pecificamente a importantes problemas de caridcter politico.
Si, como en €l se sugiere, ninguna parte de la economfa es
feudal v toda ella se integra en un s&lo sistema capitalista,
la opinidén de que el capitalismo debe penetrar atn en el res-
to del palis es cientificamente inaceptable y la estrategia po
litica que la acompafia —apoyar a la burguesfa en su esfuerzo
por extender el capitalismo y completar la revolucifn democrd
tico burguesa- es politicamente desastrosa...." {55)

A

La historia de este mé&rito ha quedado resumida en el con

Cepto frankiano de la "lumpenburguesfa":
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"...I) Como lo senalaron Adam Smith y los propios conguista-
dores y sus acompahantes religiosos, la Conguista colocS a
toda latinoamérica en una posicifn de creciente subordinacifn

y dependencia econfmica colonial y necocolonial con respecto

al sistema mundial dnico del capitalismo comercial en expan-
sin; II) como lo senalan también los religiosos después de
la Conguista y el mexicanc Mariano QOtero en 1842, esta rela-
cifn colonial o neocolonial con respecto a la metr6poli capi

talista ha formado y transformado la estructura econfmica y

de clases, e inclusive la cultura, en el seno de la sociedad
latinocamericana, haciendo que esta estructura nacional se

transforme comoc consecuencia de los cambios en las formas de
dependencia colonial; III) como tambié&n lo sefhala Mariano Ote
ro, esta estructura colonial y de clases determina "intereses
muy directos" de clase para el sector dominante de la burgue-
sfa que, a menudo valiéndose de los "gabinetes”™ gubernamenta-

les y demds instrumentos del Estado, generan polfiticas del

subdesarrollo en lo econSmico, social, cultural y politico p?

ra la "Nacién" y el pueblo latinoamericano, haciendo que cuan
do un cambio en las formas de dependencia modifica la estruc-
tura econfmica y de clase se determinen a la vez cambios en

la polftica de la burguesia dominante gue, salvo algunas exce
ciones parciales que serin senaladas, terminan por fortalecer
alin m&s los mismos lazos de dependencia econémica que propicii
ron estas politicas, y gue por lo tanto contribuyen a agravar
afin mas el desarrollo del subdesarrollo en latinoamé&rica. Por
ende, coincidiendo con Mariano Otero al "reconocer gue huestrn
sociedad tenfa una fisonomia propia" pero dependiente, y sin
gquerer hacer otro transplante mecdnico y literal gue después
harid gque "un error de idioma traiga el de la politica"™, podri2
mos calificar de "lumpenburguesfa" a la clase que "no era mis
que el instrumento pasivo {(yo dirfa mi&s bien activo, A.G.F.):
~de la industria y del comercio extranjero, y sus intereses

eran naturalmente los de é&ste”". Los integrantes de esa clase

"estin profundamente interesados en mantenernos en el estado
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(o0 mds bien proceso) de miserable atraso del gque saca el co-—
mercio extranjero todas sus ventajas" y gue podrTfamos denomi

nar de "lumpendesarrcllo".... (56)

Emperc, el propio concepto de la "lumpenburguesia"™ evi-

dencfa, de nueva vez, la ausencia del concepto de trabajo.
André Gunder Frank transcrede su hipStesis de la reali-
dad de la reproducci®fn capitalista como la realidad de la repro-

duccién de una totalidad, al calificar a la burguesfa del orbe sa

telizado periférico como una burguesia "lumpen", peculiar resultan
te de la reproduccifn ampliada de la dinfSmica entre el sat&lite

y la metrSpoli. Al connotar de esta manera a la burguesfia nacional
~connotacifn que descansa sobre el supuesto bisico de comprender

al mundo "subdesarrxrollado" en tanto gue mera pasividad, mera cauda
del orbe desafrollado— André Gunder Frank pierde de wvista gue la
burguesfa satelizada nativa, es mis gue un puro desecho metropocli-
tano, pierde de vista gue la "lumpenburguesfa", en tanto gque miem
bro integrante bdsico y puntal destacadisimo de la reproduccién de
la totalidad capitalista, juega un papel nuclear en la conformacién-
~configuracitn repetitiva "desarrollada"y 'subdesarrollada" del mun-
do. En efecto, la carencia del concepto de trabajo le ha impedido

a Frank reconocer, precisar y establecer la funcidfn estructural de
la "lumpenburguesia” en lo que a la reproduccidn global del capi-
talismo hace. Cuando se atiende a la determinacién "proceso de tra
bajo" esta funcifn puede ser definida a partir de la sintesis de

un doble movimiento dado, primero, en referencia al prop8sito por
aventajar en la producci®n del plusvalor extra (57) asi como, por
la de constituirse en la implementadora-conductora de tendencias

contrarrestantes a la cafda de la tasa de ganancia (58). Por ende,
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el concepto de la "lumpenburguesia" no corresponde al verdadero

carfcter de la burguesfa nacional latinocamericana. M3s gque la ex-

presifn -en el plano de las clases— de una burguesfa incapaéitada

para promover el 'Besarrollo”, la "lumpenburguesia" condensa -y esa
es su determinaci6én fundamental- la posibilidad y la garantfa -pre
cisamente por constituirse en uno de los espacios bésicos y privi-
legiados— de la reproduccifén global y totalizadora del capital.

En su genuino esfuerzo por descalificar del proyecto re-
volucionario la alternativa estraté&gica de alianza con la burgue-
sfa nacional, André& Gunder Frank ha esgrimido, como arma, la deter
minacifn del cardcter "lumpenburgu&s" de las clases poseedoras la-
tinoamericanas. No obstante, por la ausencia del concepto de tra-
bajo y, en consecuencia, por la incapacidad para reconocer las fun
ciones estructurales de la burguesia nacional, al esfuerzo origina
rio se la he vedado, tanto, la real precisién de la "lumpenburgue-
sfa", como -y precisamente por ello- se la ha colado, de nueva vez,
Yy por "la puerta trasera" la propia burguesfa nacional disfrazada
ahora, precisamente, de "lumpenburguesfa". Ello se pone particular
mente de manifiesto cuando tenemos en cuenta la benevolente con-
fianza gue Gunder Frank ha depositadc en las administraciones re-
formistas—-populistas—antimpérialistas, algunas de las cuales, las
"mis combativas” han llegado incluso a reconocer su ser esencial-
mente "lumpenburgués".

Lo anterior permite, finalmente, caracterizar al concep

to de la "lumpenburguesfa" como un concepto ambiguo que por no cO

rresponder a la realidad gue pretende expresar s8lo logra despla-
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zar formalmente =-puramente en t&rminos discursivos; la alternati-
va estratfgica de alianza con la burguesfa nacicnal.

Fiel expresi&n de esta ambigliedad y de este reapareci-
miento emergente y transfigurado de la burguesfa nacional, son las
"Siete Tesis Equivocadas sobre América Latina" de Rodolfo Staven-
hagen, particularmente, la tercera de ellas en donde el autor asien

ta:s

*...TERCERA TESIS: la existencia de zonas rurales atrasadas,
tradiciocnales y arcaicas es un obst8culo para la formacién
del mercado interno y para el desarrollo del capitalismo na
cional y progresista.

Por lo tanto, se afirma, el capitalismo nacional y pro-
gresista -localizado en los centros urbanos modernos e in-
dustriales- estd interesado en la reforma agraria, en el de-
sarrollo de las comunidades indigenas, en la elevacidn de
los salarios minimos en el campoys Yy en otros programas de la
misma Ifndole. Esta tesis estd eguivocada:

a) Porque, salvo raras excepciones, no existe en ningu-
na parte de América Latina un capitalismo nacional y progre-
gista, ni existen las condiciones internacionales para gque
éste se desarrolle.

Por un capitalismo "progresista" y "nacional" entende-
mos una serie de politicas orientadas en palabra y accién al
desarrollo econSmico independienté del pafs, es declr, de las
masas de la poblaci&n. Esto significarfa la formulacién y
aceptacifn por parte de la clase capitalista de politicas eco
nSmicas tendientes a: I) la diversificacidn de la agricultura
para el mercado interno; 2) la transformacifdn de los princi-
pales recursos naturales del pais en el propio paifs, para su
uso interno: 3) la creciente industrializacidn; 4) una eleva
da tasa de reinversidn en la agricultura; 5) la creciente par
ticipaci®n estatal en las grandes empresas econfmicas; 6) el
control estricto sobre las inversiones extranjeras, y su su-
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bordinacifn a las necesidades nacionales; 7) el control es-
tricto sobre la exportacién de capitales y de beneficios;

8) el fomento de las empresas nacionales en vez de las ex-
tranjeras; 9) la limitacifn estricta de importaciones no
esencilales; 10) la limitacifn estricta de la fabricacién de
bienes de consumo no esenciales, y otros objetivos de la mis
ma Indole.

Estas polfticas no esté&n siendo realizadas en la mayo-
rfa de los palses latincamericancs, y agquellos gue han inten
tado implantarlas en alguna ocasifn han sufrido tremendas pre
sicnes econfmicas y peliticas del exterior.....,"la burguesfa

nacional"” de los paises latinocamericanos no tiene en ninguna

parte poder o influencia suficiente para hacer sentir realmen

te sus intereses....

" (subrayados nuestros) (59).

El hecho de que la obra y el esfuerzo de André& Gunder
Frank haya adquirido -dentro del marco de la discusifn en torno a
la génesis, caricter yestructura del capitglismo latincamericano-
cierta relevancia coyuntural; el gue -no en balde~ se la haya con
siderado como una de las expresiones m&s acertadas del devenir del
mundo "subdesarrollado"™ hasta fechas recientes; el gue, frente a
las diversas facciones politicas -y en consecuencia, frente a sus
diversas expresiones tefricas- gue militan por la transformacifn
revolucionaria en América Latina, André& Gunder Frank haya retoma-
do la consideraci®&n del modo de la produccidén capitalista como una
totalidad unitaria, generadora simultinea y paralela del "mundo p¢
riférico satelizado" y del "mundo central-metropolitano®™, pone de
manifiesto, mis que la "genialidad" frankiana, el altfsimo grado

de inmadurez de la reconocida discusifn; destaca y revela el pre-

cario estado de la teorfa de la revolucifn en América Latina y, P
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ende, el precario estado de sus estrategias. Esta inmadurez gqueda
definida por la plé&tora de presencias burguesas al interior del

propio estatuto tedrico del pensamiento revolucionario latinocame-
ricano, pensamiento gue se pretende, por afadidura, como una teo-
rfa para la practica revolucionaria. En consecuencia, la critica
no privilegia a la persona de André& Gunder Frank. Se trata, mis

bien, del esfuerzo por sopesar la calidad y la radicalidad de la
impugnacifin revolucionaria contenida en el conjunto del proyecto

revolucionario latincamericano.

Que, en efecto, la proposicién frankiana no representa
un peligro para la burguesfa, personificadora del capital, y més
ain, que detr&s de ella bien puede agazaparse la burguesfa nacio
nal, se demuestra a cabalidad cuando se trata del reconocimiento

de las siguientes palabras:

" El 7 de septiembre de 1972, el Secretario del Patrimonico
Nacional comparecil® ante la CaAmara de Senadores del H. Con-
greso de la Unién para informar sobre las labores realizadas
por esa Secretarla.

Pregunta- Senador José& Rivera Pérez Campos....JdSe pue-
den precisar con mayor exactitud los rumbos?; ¢se pueden pre
cisar com mayor exactitud los procedimientos para llegar a
las metas prefijadas?

Secretario Horacio Flores de la Pefia: ¢En materia de po
lftica econémica?

Senadorx Jos& Rivera Pérez Campos: SI, sefior.

Secretario Horacio Flores de la Penia: Mire usted, en ma
teria de politica econSmica se ha dado, en estos 18 meses,
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un gran viraje en cuanto a los m&todes y en cuanto a las me-

tas. En primer lugar, el objetivo del gobierno es obtener

desarrollo econfmico y no scolamente crecimiento del ingreso..

Un desarrocllo econfSmico o crecimiento del ingreso, mejor di-
cho, que no beneficia a toda la poblacidén y que no beneficia
a todas las &dreas del pais, es una simulacién de desarrollo
econSmico. ...gueremos un crecimiento r4pido, un crecimiento

rdpido pero independiente, un crecimiento rdpido y con justi

cia social; gueremos un crecimiento gue si se le pueda llamar
"desarrollo econfSmico”, ¥y no gqueremos caer en las formas, ya
en desuso, de un desarrollo que s6lo servia para estabilizar
la miseria.....

Senador Agustin Rulz Soto:...{Cudles son, a su juicio,
los principales obst8culos que se oponen al desarrollo econf
mico del pais?

Secretario Horacio Flores de la Peria: Mire usted, el obs
tidculo fundamental, podrfamos decir,...estriba en la desigual
distribucidén del ingreso...Cuando el ejército de reserva de
los trabajadores es muy amplio, facilmente los empresarios el
cuentran trabajadores gue estdn dispuestos a trabajar por los
salarios prevalecientes y atn por salarios menores. No se df
el fen6meno gque se di en las economfas avanzadas gue cuando
aumenta la ocupacién autom&ticamente aumentan los salarios ¥
la participacifn de los obreros en el producto total....Cual
do los beneficios de la productividad no se reparten en form
equitativa entre la fuerza de trabajo y el capital 44 origen
a ese proceso de acumulaci&n de capital, que ridpidamente tona
m&s velocidad que el crecimiento de la demanda interna...El
fenfmeno se observ$ al inicio de la industrializaci®n en In-
glaterra, gue aumentaba en tasas muy aceleradas de productivi
dad del trabajo, por la introduccién de las magquinas-herramiel
ta, pero no asf los salarios. Esta depauperizacién progresiva
de los trabajadores en pafses como Inglaterra, fue posible
porgue los mercados para sus productos estaban fuera de sus
fronteras. Entonces, no importaba que el nivel de los salarics
no creciera al mismo ritmo gque estaba creciendo la productil-

vidad vy la produccifn, porgque no eran los trabajadores ingle

ses los gque iban a consumir el total de la producci&n de ese
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rals, sino gue una buena parte se colocaba en sus colonias.
Afortunadamente, esta forma de desarrollo econfmico a base
de explotacifn colonial, ha pasado en buena medida a la his

toria. Entonces, pafises como los nuestros, gue repito, afor-

tunadamente ya no podemos recurrir a la explotacifn de otro

palis para mantener bajos nuestros niveles de salarios$, no nos
queda mds recurso para crecer, gque incrementar las percepcio-

nes, las participaciones de los trabajadores en el nuevo pro-

ducto que cree el desarrollo econSmico; de lo contrario, el

desarrollo econSmico se detiene....
Senador Victor Manzanilla Schaffer:....cQué significa el

naciconalismo econSmico?....
Secretario Horacio Flores de la Pena:....El nacionalismo
ecocnfmico es la nica defensa gue tienen los publos pobres

para crecer en forma independiente, con menos penurias, a las

retrépolis y hacer que su crecimiento sea mds hacia dentro y
mis dirigido a la satisfacci6n de sus propias metas, y no con
vertirse en un satisfactor de metas de otros paises...." (To-

dos los subrayados son nuestros) (60).



II.- LA DEPENDENCIA: F.H. CARDOSO - E. FALETTO
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Ya en el prefacio a "Dependencia y Desarrcllo en América

Latina" (I) Fernando Henrique Cardoso y Enzo Faletto nos informan
sobre la particularidad de su proposicifn aproximativa a la realil

dad capitalista latinocamericana cuando apuntan:

"Este ensayo fue escrito en Santiago de Chile entre 1566 vy
1967...En esa &poca, su propfsito era establecer un diflogo
con los economistas y planificadores para destacar la natura
leza social y politica de los problemas de desarrollo en Amé&
rica Latina. Ninguna discordia de importancia hubo en cuanto

a los aspectos sociales y polfticos del desarrollo eccocnémico

(subrayado nuestro). Las dificultades aparecieron cuando se

intentf mostrar, de manera m&s directa y especifica, cfmo se
di esta relacifn y qué& implicaciones surgen del tipo de com-
binacifn gque se establece entre economia, sociedad y politi-
ca en momentos histdricos y situaciones estructurales distin

tos. Exactamente en tal direccién se orientd el esfuerzo rea

lizado en este ensayo...."

Esta consideracifn los incluye, de principio y con toda
necesidad, dentro de la critica que, al concepto fetiche del "de
sarrollo", hemos realizado en el apartado precedente (2).

En el mismc prefacio, Cardoso y Faletto nos adelantan
también la especificidad de su propuesta o, lo que se ha acabado
por reconocer como su particular contribucifn a la discusifn de

ue la presente investigacifn se cocupa, al indicar:
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"...Ademds del objetivo general ya senalado, también se pro
curf mostrar, implIcitamente gque considerar los prcblemas
econfmicos o politicos de Am&rica Latina como un todo, sin
especificar las diferencias de estructura y de historia que
distinguen a situaciones, paises y momentos, dentro del con
junto, constituye un equivoco teSrico de consecuencias préc
ticas peligrosas...." (3)

El desarrollo y la precisidn de é&ste enunciado —-quinta
esencia de la "nocién de la dependencia"- puede ser cabalmente

reconocido a la luz de los siguientes textos:

"...Aunque los grados de diferenciacién de la estructura so-

cial de los diversos pafses de la regifn condicionan en for-

ma distinta el crecimiento econdmico (spbrayado nuestro) , no

es suficiente reemplazar la interpretacifn "econSmica®™ del
desarrcllo por un andlisis "sociologico". Falta un andlisis
integrado dque otorgue elementos para dar respuesta en forma
mis amplia y matizada a las interrogantes generales sobre
las posibilidades del desarrcllc o estancamiento de los pafl-
ses latinocamericanos, y que responda a las preguntas decisi-
vas sobre su sentido y sus condiciocones peolfticas y sociales
e (4)

"...8in embargo, cuando se trata de vincular el andlisis es
trictamente econfmico con la comprensifn del desarrollo po-—
lftico y social, el problema bdsico por determinar en deman
da de formulacién ya no es solamente el del cardcter de la

estructura social de una sociedad dada, sino principalmente
el proceso de su formacidn, asi como la orientacifn y tipo

de actuacién de las fuerzas sociales gue presionan para man
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tenerla o cambiarla, con todas las repercusiones politicas
y soclales consiguientes en el equilibrio de los grupos tan
to en el plano nacional como en el plano externc...." (5)

"...Consideramos m&s adecuado, por consiguiente, un procedi
niento metodolSgico gque acentfie el an&lisis de las condi-
ciones especificas de la situacifn latinocamericana y el tipo
de integraci®fn social de las clases y grupos como condicio-
nantes pricipales del proceso de desarrcllo (subrayados nues
trog)..., pues lo fundamental seria caracterizar el modo de
relacién entre los grupos sociales en el plano nacicnal <que,
por supuesto, depende del modo de vinculacifn al sistema eco
nfmico y a los blogques politicos internacionales- y las ten
gsiones entre las clases y grupos soclales gque pueden producir
congecuencias dinfmicas (subrayado nuestro) en la scociedad
subdesarrollada....” (6)

"...Para adquirir significacién tal anflisis requiere un do-
ble esfuerzo de redefinicién de perspectivas: por un lado,
congiderar en su totalidad las "condiciones hist&Sricas par-~
ticulares"” -—-econfmicas y sociales- subyacentes en los proce-
so8 de desarrollo, en el plano nacional y en el plano exter
no; por otro, comprender, en las situaciones estructurales
dadas, los objetivos e intereses gque dan sentidc, orientan o
2lientan el conflicto entre los grupos ¥y clases y 1los movi-
mientos sociales gue "ponen en marcha" las sociedades en de-
sarrollo. ..Se trata, por consiguiente, de buscar una perspec
tiva que permita wvincular concretamente los componentes eco-
némicos y scclales del desarrcllo en el anflisis de la actua
¢i6n de los grupos sociales, no s88lo de yuxtaponerlos...De
de esta manera se considera al desarrcllo como resultado de

la interacci®n de grupos y clases sociales gue tienen un mo-
do de relacifn que les es propio y por tanto intereses y va-
lores distintos, cuya oposicién, conciliacién o superacidn
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da vida al sistema socioceconfmico (subrayados nuestros)..."
(7)

"...Precisamente, el concepto de dependencia...pretende otor
gar significado a una serie de hechos y situaciones que apa-
recen conjuntamente en un momento dado y se busca establecer
por su intermedic las relaciones gue hacen inteligibles las
situaciones empiricas en funcib6n del modo de conexifn entre
los componentes estructurales internos y externos. Pero 1lo
externo, en esa perspectiva, Se expresa también como un modo
particular de relacifn entre grupos y clases sociales en el
&mbito de las naciones subdesarrolladas....” (8)

"...Hay que buscar los puntos de interseccién del sistema
econbmico con el sistema social a través de los cuales se re
velan los nexos y la dinfmica de los distintos aspectos y ni-

veles de la realidad que afectan a las posibilidades de desa-

rrollo (subrayados nuestros)....La comprensién de tales movi-
mientos y fuerzas constituye parte fundamental del andlisis
sociolbgico del desarrollo ya que &ste implica siempre alte-

raciones en el sistema social de dominacién y la redefini-

cidn de las formas de control y organizacidn de la produccién

y el consumo (subrayados nuestros)...." (9)

", ..La nocifn de dependencia alude directamente a las condi-
clones de existencia y funcionamiento del sistema econGmico
y del sistema politico, mostrando las vinculaciones entre am
bos, tanto en lo gue se refiere al plano interno de los pail-
ses (subrayado nuestro) como al externo...." (10)

"...La esfera politica del compertamiento social influye nece
sariamente en la forma del proceso de desarrollo. Por ello, si
se parte de una interpretacifn global del desarrollo, los ar-
gumentos basados en puros estimulos y reacciones de mercado re
sultan insuficientes para explicar la industrializacifn y el

progresc econfSmico. Para gque tales estimulos o mecanismos de

defensa de la economia subdesarrcllada puedan constituir
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el comienzo de un proceso de industrializacifn que reestruc
ture el sistema econSmico y social, es necesaric gue se ha-
yan producido en el mismo mercado internacicnal transforma-
ciones o condiciones que favorezcan el desarrollo, pero es

decigivo gque el juego polfitico-social en los pafses en vias
de desarrcllo contenga en su dinfdmica elementos favorables

a la ocbtensifén de grados m&s amplics de autonomfa (subrayado

nuestro)..." (II)

",..Por consiguiente, al considerar la "situaci®én de depen-
dencia” en el andlisis del desarrollo latinocamericano, lo
gque se pretende poner de manifiesto es gue el modo de inte-
gracifn de las economfas nacionales al mercado internacional
supone formas definidas y distintas de interrelacién de los
grupos soclales de cada pafs, entre sf y con los grupos ex-
terncos. Ahora bien, cuando se acepta la perspectiva de gue
los influjos del mercado, por sI mismos, no son suficientes
para explicar el cambic ni para garantizar su continuidad o
su direccifn, la actuacidn de las fuerzas, grupos e institu-
ciones sociales pasa a ser decisiva para el andlisis del de-

sarrollo (subrayado nuestro) ...." (12)

"...Planteado esto, no hay razén para negar la existencia de
un campo tedrico propio, aungque limitado y subordinado a la
teorfa marxista del capitalismo, en el cual se inscriben los
anflisis sobre la dependencia. Y en este caso, no hay por qué
utilizar comillas en la expresi&n teorfa. Existe, pues, la po
sibilidad de pensar en una teorfa de la dependencia, siempre
y cuando ella se inscriba en el campo tedrico m&s amplio de
la teorfa del capitalismo o de la teorfa del socialismo de
precario desarrocllo hasta ahora...Es este el campo de una po
8ible tecria de la dependencia gue, como lo sefialé en otros
trabajos, no es una alternativa frente a la teorfa del impe-
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rialismo, sinc un complemento..." (13)

*...Por varias razones: la primera es que no existe una teo-

rfa de la dependencia independientemente de la teorfa del im

péerialismo...." (14)

_Como se cobserva, puesta frente a la hipStesis frankiana,
la matriz dependentista no constituye, en realidad, ninguna supera
cién. De hecho, es una proposicidin que se desenvuelve al interior
de los marcos y al interior de la legalidad del modelo desarrolla
do por &ste. La "nocidn de la dependencia”, gue en su orfgen se
pretendid una aproximacién critica, parte necesariamente de los su
puestos que pretende combatir. Como bien.ha anotado Francisco C.

Weffort:

¥.,..Varios autores que se han ocupado del asunto muestran no
861lc gue poseen conciencia de la ambigliedad del concepto, si-
no que, ademis, trataron de hecho de solucionar tal ambigle-
dad a través de la elaboracién de dos conceptos distintos: de-
pendencia como relacifn externa y dependencia como relacidn
estructural, al mismo tiempo interna y externa.... Los tebSri-
cos de la dependencia, segfin me parece, tienden hacia el se-
gundo "enfoque", pero parten del primero ¢ tratan de criticar
lo desde adentro, o sea a partir de las premisas que &1 pre-
senta. E1 m&rito de sus trabajos como criticos nc nos debe

hacer olvidar que muchas veces son dominadcos por las premisas

gque quieren destruir ...." (15).

Empero, reconocida de cerca, la "nocifn de la dependencia"

no sélo no supera el desarrollo frankiano, sino que, ciertamente,
constituve una involuciésn, un retroceso frente a €l. Vale decir:

los tebricos de la dependencia -y con ellos su nocidfn de la "si-
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tuacién de dependencia"- vulgarizan el proyecto frankiano.

Porgque cuando se trata de la propuesta dependentista la
principal repercusifn de la ausencia del concepto de trabajo se

representa en la consolidacifn-decisifn de la ambigledad inheren-

te al modelo frankiano. Observ&bamos ya m&s arriba gque el esfuer-

20 de André& Gunder Frank vulgariza la proposici&n baraniana desde
el momento que amplfa y totaliza su ambiglledad originaria. A la
disyuntiva frankiana, decfamos, le corresponde una determinacidén
fundamental y esencialmente politica -se trata, por la realidad
del subdesarrollo, de l1a mejor o peor viabilidad de los tipos de
admi;nistracionea (castrenses—-nacional~revolucionarias, reformis-
tag-antimperialistas—populistas, e incluso comunistas) para arri-
bar a una masa incrementada de productos- resultado de la estruc-
tural carencia del concepto de trabajo. Es sobre esta vulgariza-

¢in-totalizada frankiana que se levanta propiamente la vulgariza-

cién-consolidada dependentista. En tanto gque para André& Gunder

Frank, la base y el contorno m&s adecuado para la obtensién de

esa masa incrementada de satisfactores es el pueblc en abstracto,

para los tefricos de la dependencia, ese fundamento y ese contor;
no es la nacidn. Asf, a los ojos de los dependentistas, la reali-
dad representada en el embate permanente al gque sé vé& sometido el
mundo "subdesarrollado” por el mundo "metropolitano", s6lo puede

resolverse -cuando se lo mira desde la perspectiva de la "perife-~
ria"= en un enfrentamiento estructurado sobre la base de la fSrmu

la sintetizadora de la "unidad nacicnal". La "nocién de la depen-—
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dencia" extirpa, pues,del modelo frankiano su elemento mas genui-
namente critico-revolucionario: la propuesta de no alianza con la
burguesfa nacional. Dentro de los marcos de la matriz dependentis
ta, la contradiccidén b&sica entre explotadores y explotados -con
tradiccidén fundante de la real estructura de clases- cuando es re
conocida al interior del polo "subdesarrollado" de la totalidad
capitalista, cede su paso y cede su lugar a la oposicién metr&poli-
satélite. En consecuencia, el enfrentamiento entre las clases se
traduce en la "conciliacién" de clases y la lucha de clases en tan
to gque tal, es puesta entre paré&ntesis en aras de la "construccifbn
de la nacién" para soportar, en las "mejores condiciones”™, el arre
meter del "monstruo" metropolitano.

André& Gunder Frank nunca ha pensado la masa incrementada
de productos como un resultado de la "unidad nacional®™. Su argumen
to conserva la certeza de que este acervo acrecentado no puede te-
ner mejor origen y mejor proveniencia que el "popular”; que el re-
sultante de la "organizacifn del pueblo". Por ende, la vulgariza-
cién-consolidada dependentista queda definida por agu&l acto de
borrar, de desaparecer, de decidir -si se nos vale la expresién:
de "tomar partido" sobre- la ambigiedad frankiana, wvulgarizando,
necesariamente con ello, el modelo desarrollado por é&ste.

Existe, pues, cierta base real para caracterizar al fenb-
meno erendentista como mﬁs definido gque el fenfmeno frankiano. Lo$
tefSricos de la dependencia, en efecto, aparecen como mis consisten-
tes en su propuesta global. Y de hecho lo son, en la medida que 8sOR

tambi&n mis vulgares por mis "concretos" (16). La alternativa de la

.
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"nocién de dependencia" supone, en verdad, la asumisidn de una po
sicifn y la obtensifin de una peraspectiva: la posicién del naciona
lismo burgués y la perspectiva de la burguesfa nacional en desarro
llo.
En lo gue propiamente culmina la propuesta dependentista
e8 en la actualizacidén de un fetiche extemporéneo a la realidad

capitalista actual: el fetiche de la nacién (17). El1 postulado de

pendentista ha heredado un fetiche anacrfnico gue promoviendo y
sintetizando el supraclasismo concibe a la nacién como una enti-
dad determinada y particularizada por una estructura de clase mul
tipolar (18). La matriz dependentista desplaza el anflisis de cla
se fundado en la contradiccién polarizada entre la clase burgﬁesa

Y la clase proletaria por un anflisis de clase estructurado a par
tir de la concepcidn de una totalidad multipolar, no polarizada en
la acepcifn "burguesfa-~proletariado” eino, multipolarizada o© en sus

propias palabras "policlasista" (19). Ya F.C. Weffort ha observado:

"...En otras palabras, no crec que estemos autorizados, por
una referencia a la nacién, a pensar en la dependencia como
un concepto totalizante que nos darfa el principio de enten-
dimiento de la sociedad como conjunto. Pretendo sugerir que
se hace necesaria una cpcidén para un enfogue gue, al contrario
de no considerarla '"cuestidn nacicnal", trate de entenderla
en términos rigurcsos. En mi opinién, la ambigledad clase-na
ci1én, presente en la "teorfa de la dependencia", deberd re-
solverse en los términos de una perspectiva de clase, para

la cual no existe una "cuestid&n nacional" en general (o la de
pendencia en general) en el sistema capitalista, ni una na-
¢i16n concebida como un principic tefrico explicativo...A mane
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ra de resumen me gustarfa presentar mi argumento de la si-
guiente manera: 1. La nocifn de dependencia utiliza el con
cepto de nacidn de modo semejante al concepto de clase (re
lacicnes de produccién, etc.), como principilos tedricos.

2. Una teorfa de clase no necesita de la premisa nacional pa
ra explicar el desarrollo capitalista 3. S1 se acepta el se-
gundc argumento, la dependencia deja de ser una teorfa o un
concepto totalizante sobre la sociedad latinoamericana debien
do entonces ser tomada come la indicacifn m&s seria ya hecha
sobre la importancia del "problema nacional" en América Lati-
na. 4. Desde el punto de vista de una teorfa de clase el pro-
blema mencionado jamds es concebido como permanente. 5. Final
mente, no es posible una tecorfa de clase del "ser nacional",
ain de la hipStesis gue se d& con la "teorfa de la dependen-
cia”, en gue lo nacional aparece tan sflo como premisa para
caracterizar el "modo de ser"™ "no-nacional” de los palses la-

tinocamericanos". (20)

La estructural insuficiencia de un anflisis de clase gue

asume en tanto gue punto de partida una concepcifn del enfrenta-

miento entre las clases como un enfrentamiento mlltiple o multipo

lar -concepci®n gque se representa como el trasfondo tedSrico bési-

co de la "nocidén de dependencias evidentemente no puede menos gue

redundar en una sentencia "estratégico~revolucionaria" del siguien

te tenor:

"...Por tanto, no incurrimeos en la vana pretensidn de inten-
tar delimitar teSricamente el curso probable de los aconteci
mientos futuros. Este dependeri, més gque de la previsiones
tedSricas, de la accifn colectiva encaminada por voluntades
polfiticas gue hagan factible lo gque estructuralmente apenas
es posilble." (subrayado nuestro) (21).
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Y, en efecto, el fetiche de la "accifn colectiva" mues

tra su utilidad prdctica politica, sobre todo, cuando de lo gue
se trata es del mantenimiento del statu guo 80 pretexto de la

"unidad nacional" y la "conciliaci®én de clases":

" Hemos postulado como f&Srmula politica fundamental para es
ta etapa de nuestro desarrocllo a la Alianza Nacional Popu-
lar y Democritica para la Producci&n. La consideramos la ver
g§18n actualizada del programa de la Revolucién Mexicana; en
ella ciframos nuestras esperanzas de enfrentar la crisis sin
sacrificar libertades, de consclidar el desarrcllo sin des-
medro de la justicia y el bienestar de las mayorfas ....Exis
‘te una relacién dialéctica entre las condiciones internas y
externas. Las presiones internacionales tienen un correlato
nacional que afin las economfas m&s podercosas se han visto
obligadas a integrar en sus politicas. No puede nuestro palis
actuar de manera diferente. Tendremos que realizar el m&xi-
mo esfuerzo para incorporar dichos fenfmenos internacionales
a nuestra visifn de Mé&xico y a nuestras tareas de gobierno..
..De ahf gue insistamos: hacerle justicia al campesinoc no es
88lo compromiso revoluciocnario e imperativcoc de justicia, sino
condicifn general del desarrecllo;....Valor fundamental del
hombre es su trabajo; obligacidn sustancial defenderlo como
derecho. Por ello, la sociedad debe organizarse para garan-
tizar gque toda capacidad tenga trabajo y toda fuerza de tra
bajo tenga capacitacifn. Al estructurar nuestro pacto social
en 1917, los trabajadores aceptarcn en constituirse la base
fundamental del progresc de la Rep(blica despué&s de haber lu
chado por darle nuevo rumbo a la Naci&Sn. La consistencia
ideolégica del movimiento obrero le ha permitido atravesar
crisis politicas y econSmicas sin claudicaciones...En estas
circunstancias hicimos un llamado a la naci&n entera. Los
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trabajadores han respondido. El movimiento obrero organiza-
do ha guardado hacia el pais una actitud que lo ennoblece.
Consciente de las diffciles circunstancias por las que atra
vesamos, por auténoma y propia decisidn, ha moderado sus de
mandas en un acto de patriotismo gque la Nacidn reconoce y
agradece en todo su valor. Hemos recibidoc en todo momento
el apoyoc de los trabajadores, con lo gque pudimcs manejar me
jor las polfticas antinflacionarias. Una vez mds, ahora des
de la m8s alta tribuna de la Reptblica, rindo homenaje a su
elevado sentido de responsabilidad y a su significado sacri
ficio....La sociedad no cumplirf su propésito si no se orga
niza para emplear todas las capacidades y capacitar todas
lag posibilidades ....La tinica manera eficiente de que el
trabajador mexicano obtenga de la sociedad la rigqueza que
le corresponde, es mediante la organizacién sindical. De ahf
la importancia que tiene fortalecer la fuerza del trabajo or
ganizdndola en sindicatos, para gque rescate de la sociedad
lo que le corresponde....Caminando juntos, unidos por la jus
ticia, empefiados en el esfuerzo solidario, podremos contruir
un pafs en el gue el trabajo de cada uno sea para bienestar
de todos...." (22)



II.~ LA COMISION ECONOMICA PARA AMERICA LATINA (CEPAL) : RAUL PREBISCH
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" Transformacidn y Desarrollo: la gran tara de la América Latina®™

Recconocida desde la perspectiva de la ausencia del con-—
cepto de trabajo, la diferencia bisica entre la aprehensifn gue
de la realidad latinoamericana realiza la Comisi®dn EconSmica pa-—
ra América Latina y la contenida en la propuesta dependentista,
consiste exclusivamente, en que mientras que los tedSricos de la
"nocién de dependencia" deciden y consolidan la ambigliedad origi
naria a partir de una insercidn funcional del espacio continen-

tal en tanto gue espacico mini-nacional, la CEPAL consolida y de-

cide la misma ambigiiedad -en oposicibn a la reduccidfn mini-nacio

nal dependentista—- por la via de una reduccifin "zonal, zonifica-

dora 0o regional™ del "subcontinente" o por la via de una identi-

ficaci6ébn "integracionista" del mundo latinoamericano. En conse-
cuencia, en té&rminos estrictamente esenciales, la consolidaci6n-
decisifn que acompafa al proyecto de la CEPAL nada nuevo anade a
la consideracifn gque nos merecif la propuesta dependentista en el
capftulo anterior. La ambigiiedad originaria vive en la CEPAL tan
decidida y consolidada como en la "nocifn de dependencia”™. Nos
resta, por ende, tan sf6lo, constatar y precisar la especificidad
de la aproximaci®én realizada por la CEPAL a la realidad latinoa-

mericana.

Rafil Prebisch -el mAs consistente e imaginativo de en-
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tre las autoridades teSricas de la Comisi&n (I)~ despué&s de con-

siderar que:

"...En este proceso la Amé&rica Latina tiene gue proyectar su
propla y auténtica im&gen. Tenemos gue amoldar diche proceso
de acuerdo con nuestras propias formas de sentlir y pensar, Yy
con nuestros propics conceptos sobre la manera de actuar. No
podemos repetir ni imitar el curso histéSrico del desarrollo
capitalista de los palises maAs avanzados y, en consecuencia,
tenemos que encontrar nuestro propio camino con nuestra pro
pia fuerza creadora. Naturalmente, esto no excluye las in-
fluencias intelectuales del exterilor; pero estas influencias
deben ser sclamente un elemento, aungue muy importante, en

" la formacifn de nuestro pensamiento, en la elaboraci&n de
nuestro sistema de ideas, para guliarnos en la tarea de obrar
sobre el proceso econfmico y social..." (2)

resume de la siguiente manera la concepcifn bidsica de la CEPAL:

"El lento crecimiento medio de los dltimos afices y las tensio
nes sociales cada vez mis fuertes estdn llevando a reconocer
la necesidad de revisgar la politica de desarrolleo interno vy
de cooperacifén internacicnal. Esti probade gue las medidas
de 6rden y saneamiento, por acertadas gue sean, no son sufi-
cientes para acelerar el ritmo de desarrollo, pues hay obsti
culos poderosos que lo estdn frenando. Estos obsticulos son
estructurales...Hay gue obrar consciente y deliberadamente
sobre esa estructura. Se requileren....medidas de fondo para
modificar el ré&gimen de tenencia del suelo, transformar el
mS8dulo preté&rito de comercio exterior y la estructura produc
tiva interna, corregir grandes desigualdades en la distribu-
cifn del ingreso, aumentar la acumulaciSn de capital a expen




170

sas de las disparidades del consumo, capacitar t&cnicamente
a las masas populares y estimular la movilidad social, e im
primir el miximo de eficacia din&mica a la iniciativa indi-
vidual...Pero aguif encontramos otro de los obsticulos estruc
turales gue se oponen al desarrcllo. La industria se ha de-
senvuelto en el m&dulo pretérito de comercio exterior gue

nos dejé tan firmemente arraigado el siglo XIX: se ha desa-
rrollado hacia dentro y hemos seguido con exportaciones tra
dicionales...Tenemos gue pensar desde ahora en lo gue serd

el futuro de este sistema: si serd un sistema relativamente
cerrado..., 0 se desenvolverd tambi&n hacia afuera. Si los

grandes centros industriales del mundo s85lo contintian adqui-

riendo con lento ritmo nuestros productos primarios, sucede-

rid fatalmente lo primero. Pero si abren progresivamente las

puertas a productos manufacturados de Am&rica Latina, sin

perjuicic de estimular aquellas adguisiciones de productos

primarios, podrian crearsge vastas posibilidades de inter-

cambio industrial. ¥ al exportar manufacturas, nuestros pal-

ses podrfan ofrecer creciente mercado para las exportaciones

de tales centros....Este es el momento para que los grandes

centros industriales tomen iniciativas de gran trascendencia

futura. ¥ no dudo que los palses latinoamericanos sabr&n re-

cogerlas si en ellos cristaliza aguél nuevo concepto de la

reciprocidad a fin de hacer compatible la aceleracién de Bu

desarrollo econfmico con la expansi®n del intercambio inter-

nacional... el desarrollo econmico es esencialmente un pro-
ceso de desenvolvimiento de aptitudes nacionales. En tal sepn

tido, el problema no estid en que otros vengan a hacer lo que
nosotros no sabemos hacer, sino en cooperar con nosotros téc
nica y econfmicamente para que en el cursc del tiempo podamos

hacer lo mismo gque hacen los pafises mds avanzados......Sin

‘embargo, para el prestigio de la cooperacifn internacional no
basta con disipar aquella creencia. Hay tambi&n gque convencer
a la opini6n pfiblica latinoamericana gue tampoco responde al
prop&6sito de fortalecer aquellos elementos de la estructura

econfmica y social que se estdn oponiendo al desarrollo, sin

que precisamente se inspira en la necesidad de transformar
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esa estructura para acelerar el desarrollo......Hemos perdi--

do mucho tiempo y hay gue hacer un esfuerzo enorme ahora pa-
ra acelerar la marcha....hay mucho gue hacer y hay gque hacer
lo urgentemente. Creoc gue estamos a tiempo de dar un conte-
nido a esos impulsos vitales de las nuevas generaciones, de
mostrarles un nuevo horizonte social y gue somos capaces._eéen
esta parte del mundo de reunir nuestras fuerzas para encon-

trar la interpretacifn propia de nuestros problemas y darles
soluciones nuestras....({(todos los subrayados son nuestros)”

(3)

"...5e va asentando cada vez mds en nuestros pafses la con-
viccistn de que si bien necesitamos amplia cooperaciSn inter-
naciocnal, el desarrollo tiene gue ser obra de nosostros mis-
mos, de nuestra determinacifn de introducir cambios fundamen-

tales en la estructura econfmica y social para apartar los
obstidculos considerables gue se le oponen.... (subrayados

nuestros)" (4)

"...Esta combinacifn de recursos interncs e internacionales
era indispensable, por lo demfs, para atacar agquellos obsti
culos estructurales gue se oponfan al desarrollo...Todas es

tas transformacilones de la estructura econdmica y social

irdn eliminando progresivamente los obstfculos que en forma
tan impresionante estan frenando ahora el desarrcllo de leos
pafses latinoamericanos. Pero €llo no traeri por sfI mismo,
la aceleracifn del ritmo de desarrclloc....se necesita ele—-
var sustancialmente las inversiones para hacerlo y sin un
aumento considerable de la aportaci&n de recursos interna-
cionales no podrfia cumplirse este objetivo dentro del marco
institucional existente.... (subrayados nuestros)" (5)

".,..Es cada vez mis evidente gue la scolucién fundamental del
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problema econfmico y social de Am&Zrica Latina reside en la
industrializacifn y la tecnificacién de la agricultura, ¥y

esos propdsiteos fundamentales no pueden cumplirse sin la pro-

gresiva formacién del Mercado Comtn Latincamericano......Son

bien conccidos los inconvenientes con que tropieza el proceso
de industrializacién en estos veinte compartimientos estancos

e incomunicados en gue se estd industrializando Amé&rica Lati-
na. - No existe una conveniente divisifn del trabajo ni hay es-

pecializacifn en ellos....A mi juicio, no habri& un desarrolle

econfémico apto, socialmente sé8lido y polfticamente estable en
América Latina, si no se hace un esfuerzo considerable para
fomentar la aptitud nacional en la produccién y el intercam-

bio, mediante mecanismos té&cnicos y financieros gue tienen
gue complementar las tareas del mercado comfin latincamericano

.+ JAungue significa un cambio estructural de gran trascenden-
cia, el mercado comtin no podrifa desenvolverse con vigor si si-
multineamente no se producen otras transformaciones estructu-

rales, entre ellas, la modificacién dgl régimen de tenencia de
la tierra, gque es uno de los obsticulos fundamentales al desa-
rrollo econdmico de América Latina.....({(subrayados nuestros)"
(6)

"...Entrevemos un sclo y amplio mercado en lugar de los vein-
te compartimientos estancos en que se estd desarrollando ahora
la industrializacidén latinoamericana....El mercado com@in lati-
noamericano reduciri el costc de produccién y facilitard even-
tualmente las exportaociones manufactureras latinocamericanas a
los centros m&s avanzados del mundo. Este movimiento requerird
una politica mis liberal de comercio exterior de parte de es-
tos centros en relacifn con los palses en desarrollo. Cuanto
mayores sean nuestras exportaciones de productos industriales
en gue tengamos ventajas comparativas asi como de productos
primarios, tanto mayores serfin nuestras importaciones de otros
productos industriales cuya produccifn en los pafses latinoame
ricancs serd relativamente costosa en comparacifn a la de aque-
llos grandes palfses industriales. Esta expansifn del comercio
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internacional tendrfa implficito un elemento de reciprocidad:;
y confio gque los pafses m&s avanzados encontrarin posible

dar concesiones a las exportaciones de manufacturas de los
palises en desarrollo sin esperar de ellos similares conce-
siones gue pueden debilitar su desarrollo industrial... (sub=-

rayados nuestros)" (7)

"...La formacifn del mercado com@n latincamericano es un im
perativo exigido por la tecnologia mederna. Uno de los mayo
res obsticulos en la senda de la industrializaciéSn latinoa-
mericana es la fragmentacifn de este proceso en veinte eco
nomfas naciocnales, alin altamente desconectadas entre sf,

y que estin tratando de producir artficulcos més o mencs simi
lares. Es indispensable gque estos mercados nacionales se
conviertan en un gran espacic econSmico...lLa polftica mis
adecuada de cooperaci®n internacional no podr& tener &xito
sl las naciocnes subdesarrclladas no toman ciertas medidas
convergentes en materia de desarrclle econfmico y social.
Por otro lado, atin la mejor polftica que este dltimo grupo
de naciones puede conseguir, tiene s6lo posibilidades de
aplicacién limitadas si no existen medidas adecuadas de coo-
peracifn internacional en el campo del comercio y financiero

«»+s {subrayados nuestros)" (8)

"...La aceleracifn del ritmo de desarrollo de la América La
tina exige modificar sustancialmente esta situacidn....Se
necesitan medidas convergentes de carfcter internacional e
interno para modificar el curso de estcs hechos....Se reco-
noce cada vez mis que esta politica de cooperacifn interna-
cional no podrfa estar inspirada en consideraciones ocasio-
nales de 6rden politico o comercial, sino en una visién de
largo alcance de las relaciones de los pafses latincamerica-
nos con los pafses desarrollados, y muy particularmente con
los Estados Unidos, en gue se procure encontrar coinciden-
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¢ias de interes en puntos fundamentales de Indole econfmica
Yy politica. Es de importancia primordial gque esta coopera-
cién financiera externa vaya acomparfiada de medidas muy fir-

mes y persistentes por parte de los pafses latinoamericanos

+vs.81n ellc serfa précticamente imposgible acelerar su ritmo
de desarrollo.... (subrayados nuestros)" (9)

Asf puesn, a juicio de la Comisifn EconSmica para Améri-
ca Latina, la alternativa para la “ihdustrializacién" latinocameri~
cana, y con ella, para su inclusifn definitiva al mundo "avanzado-
desarrollado" =-"...este también tiene que Bser, a mi juicio, el ob-
jetivo final de la Am&rica Latina..." (10)- debe darse a partir

del rejuego de una "accifn sincronizada" (11), definida, de un 1la

do, por las "transformaciones estructurales internas”" gue van des
de la modificacién del "régimen de la tenencia de la tierra"™ has
ta la "capacitacidén tecnolégica de las masas populares®, pasando
por el "instrumento tributario", la "politica proteccionista®, la
"redistribucién del ingreso y la acumulacién de capital®, la "in-
tervencién del Estado", el "empleo de los factores productivos®,
la "planificacidén' etc., y de otrxo, por la modificacifédn del *“médu-
lo pretérito de comercio exterior" en aras de la construccién de
un mercadco comn latincamericanc estructurado sobre la base de
una divisi&n internacional del trabajo, gue destacando la dimen-~
8ién "supranacional" y "confiando" en la clfusula de "reciproci-
dad" dinamice primero y efectivice realmente después, el proceso
del desarrollo latinoamericano. Se trata, por tanto, al decir de

la CEPAL, de una sintesis din8mica y progresista de perspectivas
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internas y externas.

Nada diffcil resulta reconocer que el nficlec de esta pro

puesta no representa otra cosa gue la entrega organizada de Améri-

ca Latina al Imperialismo; sintetiza de hecho, una "integracidén"

Yy una "cooperacidén® para el capital; una "novisima" re-ubicacién

y re=distribucifn de escs velnte o m&s "compartimientos-estancos"
en que se realiza la "industrializaciédn" en América Latina para
una mis moderna, funcional y adecuada expoliacién de la "regidn".

La CEPAL clama quejumbrosamente por una "reciprocidad" fanté&stica

que tiene por cometido exclusivamente suavizar en lo formal la
realidad de la explotacién al gque gueda sometido el "subcontinen-
te". Su propuesta puede reducirse a una mera adecuacidn "subcon-
tinental" para la garantfa del ciclo acumulador imperialista.

Ese y no otro es el contenideo bésico real de la irriso

riamente panamericanista "Allianza para el Progreso", CGltima y "f1

nisima" expresisSn de la ideclogfa "cepalina":

"Las rep@blicas americanas proclaman su decisidn de asociar-
se en un esfuerzo comdn para alcanzar un progreso econdmico

mé&s acelerado y una m&s amplia justicilia social para sus pue-
blos respetando la dignidad del hombre y la libertad polfti-
ca...La Alianza para el Progresoc tiene come propSsito aunar

todas las energlas de los pueblos Yy goblernos de las repfibli
cas americanas, para realizar un gran esfuerzo cocoperativo

gue acelere el desarrollo econfmico....Consegulr en los paf-~
Bes latincamericancos participantes un crecimiento sustancial
y sostenido del ingreso per capita a un ritmo que permita al
canzar en el menor tiempo poszible un nivel de ingresos capaz
de asegurar un desarrolle acumulativo y suficlente para ele-
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var en forma constante ese nivel en relacifn con los de las
naciconaes mis industrializadas....Poner los beneficios del
progreso econdmico a disposicidn de todos los sectores eco-
némicos y sociales, mediante una distribucién mis equitati-
va del ingreso nacional...lograr una diversificacifn equili
brada de las estructuras econ®micas nacionales en lo regio-
nal y en 1o funcional....Acelerar el proceso de una indus-
trializaci®n racional para aumentar la productividad global
de la econcmla....Aumentar considerablemente la productivi-
dad y la produccién agricola...Impulsar....programas de re-
forma agraria integral...Eliminar el analfabetismo en los
adultos del hemisferio, y para 1970, asegurar un minimo de
geis anos de educacidn primaria a todo nific en edad escolar
de la América Latina....Aumentar en un mfnimo de cinco anos
la esperanza de vida al nacer...suministrar en el préximo
decenio agua potable y desagiie a no menos del 70% de la po-
blaciSn urbana, y del 50% de la rural...Aumentar la construc
cifn de viviendas...mantenexr niveles de precios estables....
Fortalecer los acuerdos de integracidén econSmica con el fin
de llegar en (ltimo té&rmino, a cumplir con la aspiracién de
crear un mercado com@in latincamericanc, gque amplie y diversi
figue el comercio entre los paises de la América Latina y
contribuya de esta manera al crecimiento econémico de la re-
gidn..,.Que se ejecuten de acuerdoc con los principios demo-
cr&ticos, programas nacionales de desarrollo econCmico y soO
cial, amplios y bien concebidos, encaminados a lograr un cre
cimiento autosuficiente...Que los palfses latincamericanos ob
tengan suficiente ayuda financiera del exterior ....Estados
Unidos ayudarf a los palises participantes, cuyos programas
de desarrocllc establezcan medidas de ayuda propia y politi-
ca econfmica y social acordes con los principios y objeti-
vos de esta Carta....Las reptbhlicas americanas consideran ne
cesario ampliar los actuales mercadocs nacionales latinocameri
canos c¢omo condicisdn indispensable para acelerar el proceso
de desarrollo econfmico del Continente...Los palses indus-
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trializados deber&n prestar especial atencién a la necesi~
dad de acelerar el desarrcllo econfmico de los pafses menos
desarrollados(sic)....Deben consecuentemente hacer los méxi
mos esfuerzos para crear condiciones compatibles con sus
obligaciones internacionales, mediante las cuales puedan con
ceder ventajas a los pafses menos desarrcllados gue permitan
la ripida expansifn de sus mercados (sic}...Los paises indus
trializados deberin prestar la m&xima cooperacién a los me-~-
nos desarrcllados para gue sus materias primas sBe exporten
con el mayor grado de elaboracidén que sea econfmico (sic)..?
(12)

La paradfjica indiferencia imperialista (13) por el be-

nevolente proyvecto "integracionista" contenide en la "Carta de Pun-

ta del Este" -mas alld de la utilidad préctico coyuntural concre

ta que para la "neutralizacién" expansiva de la "rebelde" expe-~
riencia cubana le representf- marcé y sells la bancarrota de la
Propuesta "cepalina®”, dindo pie a gue, algunos anos después y ante
la inminencia del fracaso, Rafll Prebisch se lamentara de nueva vez

amenazante:

"...Usted, Sr. Presidente, dijo ayer que no era posible dar
mids tiempo al tiempo. No es posible. Ya se ha dado mucho tiem
po al tiempo y la fSrmula ha fracasado. Hoy estamos bajo un
signo de gran urgencia. Quisiera llevar la conviceidn de los
grandes pafses la necesidad ineludible de afrontar los fens-
menos profundos gue est&n ocurriendo en el mundo periférico.
Digo esto con gran sinceridad, porque he llegado a la convic
cién de la necesidad urgente de articular una nueva polfitica
econfmica internacional para contribuir al desarrollo de los
paises de la periferia. No es gue estime gue Be necesita es-
ta actitud de los grandes pafses para evitar transformaciones



178

de estructura. Las transformaciones de la estructura econdmi
ca y social de los paises periféricos son ineluctables. No

habr& fuerzas internas ni exteriores gue puedan contenerlas,

El problema no es ese, L1 problema es hacerlas ordenadamante

con el minimo de sacrificice humancs (subrayados nuestros)..
v (14)

Frente a la realidad de la guiebra del mercado comtn la
tincamericano y de entre las humeantes ruinas del "cepalismo® emer
ge modestamente la "nocidn de la dependencia'", precisamente en tan

to gue portadora dael principio implfcito de la "autosuficiencia

nacional”. En efecto, vistas desde una perspectiva critico-compa
rativa, la proposicién de la Comisidén Econfémica para América Lati-
na se repraesenta, frente al esfuerzo dependentista, simultineamen-
te come un avance y como un retroceso: destaca, como su mérito, la
priorizaci®dn del ente "supra-nacional", la.inteleccidn de una coo
peracién entre las naciocneas fundada en una divisidn internacional
del trabajo, la identificacisdn de la nacidén estructurada sobre la
"continentalidad pan-americana", pero, paralelamente, reconoc¢s,
demeritoriamente, la insuficiencia estructural y la limitada rea-
lidad cuasi-industrial "subcontinental"”, la incapacidad estricta-
mente "uni-nacional" para arribar a un mejor estadio del "desarro
llo". E1 atraso idecl&gico-préctico dependentista ~-resumido en su
conceptualizacifdn mini-nacional- no representa, aentonces, mis gue
la resistencia -actualizada por la bancarrota del proyecto “cepa-
lino":a la sumisidn total al imperialismo. Con la afirmacidén de
la carteza de la "autosuficiencia nacional", la "teorfa de la de-

pendencia" me muestra, pues, como el m&s genuino vistago de la
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CEPAL; como la CEPAL en "vida latente"; como la CEPAL en un "re-
pliegue estratégico"”, acechando presta a cualquier precondicién
para su futura resurreccidn "continental", resurreccién gue no

deja de estar yva presente hoy, aungue BSlo loc sea de unha manera

restringida y casi fantasmal:

"l.os Estados de América lLatina, representadcs en la Reunidn
Ministerial convocada para constituir el Sistema EconSmico
Latinocamericano, c¢onsiderando, gue es necesario establecer
un sistema permanente de cooperacién econfmica y social 1in
terregional, de consulta y coordinacién de las posiciones
de América Latina...que es imprescindible propiciar una ma
yor unidad de los pafses de la América Latina, a fin de ga
rantizar acciones sclidarias en el terreno de la coopera-
cién econfmica y social intrarregional, acrecentar el poder
de negociacién de la regifn...acuerdan celebrar el siguien-
te convenio constitutivo: Los Estados signatarios deciden
constitulr, mediante este instrumentoc, el Sistema EconSmi-
¢o Latincamericano...Son prop&sites fundamentales del SELA:
a) promover la cooperacién intrarregional, con el f£in de
acelerar el desarrollo econémiceo y social de sus miembros...
Los objetivos del SELA son: Promover la cooperacidn regional,
con el fin de logar un desarrollo integral, autoscstenido e
independiente, particularmente mediante acciones destinadas
a: Propiciar la mejor utilizacién de los recursos humanos,
naturales, técnicos y financieros de la regién, mediante la
creacién y fomento de empresas multinacionales latincameri-
canas,..Estimular niveles satisfactorios de produccién y su-
ministro de productos agricolas, energéticos y otros produc-
tos b&sicos, prestando especial atencién al abastecimiento
de alimentos...Impulsar en la regifn la transformacidn de ma
terias primas...la complementaci®n industrial y la exporta-
cifén de productos manufacturados...pregtar todo el apoyoc ne-
cesario a los sistemas y mecanismo8 de coordinacidn y de de-
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fensa de los precios de las materias primas...disefiar y re-
forzar mecanismos gue permitan...obtener precios remunerado
res, asegurar mercados estakbles para la exportaci&in de sus
productos bi&sicos y manufacturados y acrecentar su poder de
negociacifn; mejorar la capacidad de negociacifn para la ad
guisicién y utilizacifn de bienes de capital y de tecnologia
.«.Propiciar la canalizacifn de recursos financieros hacia
proyectos y programas gue estimulen el desarrollo de los pal
ses de la regifn; fomentar la cocperacién latincamericana
para la creacifn el desarroclloc, la adaptacifn e intercambio
de tecnologfa e informacifn cientifica, asi como el mejor de
sarrolle aprovechamiento de los recursos humanos, educativos,
cientificos y culturales; estudiar y proponer medidas para
asegurar que las empresas transnacicnales se sujeten a los
objetivos del desarrocllo de la regifn...Promover el desarro
llo y coordinacifn del transporte y las comunicaciones, espe
cialmente en el &mbito intrarregional; promover la coopera-
cifén en materia turfstica...Estimular la cooperaci®n para la
proteccisn, conservacifn y mejoramiento del medio ambiente..
Propiciar, en el contexto de los objetivos de cooperacién in
trarregional del SELA, los medios para asegurar un trato pre
ferente para los palses de menor desarrollo relativo..." (15)

"...Ante representantes de Mé&xico, Costa Rica, Jamaica, Cuba
Nicaragua y Venezuela, gquedd formalmente constituida la em-
presa Naviera Multinacional del Caribe (Namucar)...El repre-
sentante de México, Lic. Ignacio Ovalle F. Secretario de la
Presidencia de Mé&xico, dijo hoy aqui que la Namucar es una
de las primeras realizaciones concretas orientadas a lograr
la independencia econfmica de los pafses latinoamericanos.
"Despu&s de la independencia polfitica de nuestros pueblos
-sefial®d el Lic. Ovalle-, sigue prevaleciendo la estructura
econfmica de la colonia, pues, pese a ser vecinos, nuestros
pafses producen satisfactores, regimentados por los intereses
externos."” ...Al abundar sobre el tema....el Lic. Ovalle se-
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fial6 que "desde la Conguista, el sistema productivo de nues-
tros paises estuvo orientado al exterior, es decir, a satis-
facer las necesidades econSmicas y a producir satisfactores
para las metrdpolis. Ahora empezamos a clausurar esa etapa

de nuestra historia. En la regi6n del Caribe, se realiza un
esfuerzo a través de esta empresa para lograr gue el comer-
cio se incremente sustancialmente comoc un primer paso en la
conquista de otras metas, orientadas todas a la integracibn

de los pueblos de la América Latina..." (16).



CAPITULO TERCERO

RUY MAURO MARINI



183

"...La verdadera ciencia de la econo
mfa polfitica comienza allf donde el
estudio te6rico se desplaza del pro-
ceso de circulacién al proceso de pro

duccidn...." (1)

La principal contribucién del esfuerzo mariniano en lo
que a la teoria marxista del proceso de trabajo y en referencia a
la problemdtica de la g&nesis, la estructura y el caricter del ca
pitalismo en Am&rica Latina hace, consiste en el reconocimiento,

implfcito de su obra, de los tipos de subsuncién del procesc de

trabajo al proceso de la valorizacién, reconocimiento bisico en

la tarea por la precisifin de las modalidades y los tipos de explo-
tacidn que asume el devenir capitalista latinoamericano y por ende,
bisico tambi&n, para la delimitacidn del objetivo revolucionario

y para el establecimiento de las proyecciones estratégico-t&cticas

concretas de su subversifn prictico pollitica real.

"...Lo Que se pretende demostrar en mi ensayoc es...gue las
combinaciones de formas de explotacién capitalista se llevan

a cabo de manera desigual en el conjunto del sistema, engen-—
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drando formaciones sociales distintas segn el predominio de

una forma determinada." (2)

Esta consideracifn estd ya contenida en su concepto nu-

clear: el concepto de la "superexplotacién" del trabajo:

"...El proceso de industrializaci®fn en Amé&rica Latina, por
las caracterfsticas que asumi8, ha tenido como principal efec
to intensificar la explotacifin de las masas trabajadoras de
la ciudad y del campo. Asf, en la medida que la industria de
pendid siempre del excedente producido en el sector externo
de la economfa y quiso siempre absorber partes crecientes del
mismo, las clases beneficiadas por la exportacién buscaron
compensar la pé&rdida que eso representaba para ellas a través
del aumento de la plusvalfa abscluta arrancada a las masas
campesinas. Esto fué& mds facil ya gue, por la extrema concen-
tracifn de la propiedad de la tierra, los trabajadores del
campo se vieron privados de las oportunidades mfnimas de em-
Pleo y tuvieron que ofrecer en el mercado su fuerza de traba-
jo a un precio vil.

Un fenfmeno similar se produjo en las ciudades. Desorga
nizande la antigua produccién artesanal, principal fuente de
emplecs para las masas urbanas, benefici&ndose de las fuertes
migraciones hacia la ciudad de trabajadores gque la arcaica es
tructura agraria no absorbia, los capitalistas industriales
se han encontrado con una oferta de mano de obra en constante
expansi®fn. El hecho de gue, buscando incrementar su plusvalfa
relativa, hayan echado mano de una tecnologfa ahorrativa de
manco de cobra importada de los palises centrales, acentu$ afin
mis el crecimiento relativo de la oferta de trabajo, el cual
chocS con la reduccidn sistemdtica de las oportunidades de em
pleo en la industria.

La consecuencia principal de esta situacifn fue gue, des
mintiendo a los gue insisten en ver en la clase obrera lati-
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ncamericana un sector privilegiado de la poblaci&n, la ex-
plotacitn de los trabajadores urbanos se mantuvo siempre en
el 1fmite de lo soportable...El progresoc tecnolégico en la
regifn se expres$, pues, en un crecimiento simultdneo de las
plusvalfias absoluta y relativa de las empresas beneficiadas
por €1, y fue la premisa de la acumulacidn de capital gue
permiti& a la burguesfa marchar hacia la creacién de una in

dustria pesada..." (3)

"...A estas alternativas b&sicas corresponden las categorfas
de plusvalfa absoluta y de plusvalla relativa, silendoc impor-
tante notar gue la dltima corresponde a la desvalorizacién
real de la fuerza de trabajo.

Las condiciones propias de las economfas centrales, Jgue
ne podemos analizar agquf, han contribuido a reglamentar la
explotacién del trabajo, sobre todo, en lo referente a la
duracidén de la jornada a limitar, por lo tantc, 8in eliminar
la jamds, la producci8n de plusvalfa abgoluta, Las transgre-
siones a estos lfmites, en situaciones de crisis econfmica o
en ramas de produccién mé&s atrasadas..., constituyen m&s bien
casos excepcionales...lLa regla general ha sido la intensifi-
cacién de la explotacifn y, por ende, de la acumulacifén a tra
vés del abaratamiento real de la fuerza de trabajo, lograde
principalmente por la reduccidén del wvalor de los bienes que
requiere para su subsistencia. Con ello la desvalorizacién
constante de la fuerza de trabajo se ha constituido en un ele
mento decisivo en la produccién y acumulaci®én capitalista en
las economfas centrales, a tal punto que se podria afirmar
que la historia del desarrollo capitalista es en ese sentido
la historia de la depreciacién del valor real de la fuerza
de trabajo.

No es rigurosamente tal el caso de las economfas capilita-
listas periféricas. Operando mediante un aumentoc desproporcio
nado de la fueza de trabajo lograda, ya a través de ia impor-
tacién, ya de la aplicacién de una tecnoclogfa ahorrativa de
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manc de obra, esas economfas han llevado a cabo su proceso
de acumulacif6n fundamentalmente con base en la produccién
de plusvalia absoluta. Para ello concurre, en parte, la fal-
ta de reglamentacifn de las condiciones de trabajo, y por
tanto la extensifn irrazonable de la jornada productiva -lo
gue es cierto sobre todo para las masas trabajadoras del cam
po—; pero, tambi&n, la ruptura de la relacifn entre la remu-
neraciéfn del trabajo y su valor real, o sea, entre lo gue se
considera como tiempo de trabajo necesario y las necesidades
de subsistencia planteadas efectivamente por el obrero. En
otros té&rminos, el aumento del tiempo de trabajo excedente
tiende a realizarse sin alterar de hecho al tiempo de traba-
jo necesario, sino mis bien dejandoc de restituir al obrero
el valor gue crea en el marco de &ste dltimo; asf, lo que pa
rece ser plusvalia reiativa es, a menudo, un caso anfSmalo de
plusvalia absoluta.

Aclaremos un punto: el aumento del tiempo de trabajo ex
cedente significa siempre una maycr explotacidn de la fuerza
de trabajo, en este sentido, los trabajadores de las econo-
mfas centrales se encuentran sometidos a una intensificacién

constante de su explotaciftn. Sin embargo existe una diferen-

cia fundamental entre la correspondencia del mayor grado de

explotacifn a una disminucién real del trabajo necesario, es

decir, si se realiza sin gue la remuneracién del obrero caiqa

abajo de su valor, o si la extensidén del trabajo excedente se

hace a expensas del tiempo de trabajo necesarioc al obrero pa-

ra reproducir su propio valoxr, es decir, para crear un valor

equivalente al de los bienes indispensables a su subsistencia

(subrayado nuestro). En este filtimo caso, la fuerza de traba-
jo se estari remunerando a uh precio inferior a su valor real,
y el obrero no estari sometido tan s&lo a un mayor grado de
explotacifn, sino mis bien es objeto de una superexplotacidn.
Son muchas las implicaciones gque se derivan de esto. Des
de luego el capitalismo basado en la superexplotacidén inviabi
liza toda posibilidad de desarrollo aut&nomo y de relaciones
laberales "justas™, planteando necesariamente la lucha de las

clases que se le oponen en t&rminos socialistas. En lo que se
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refiere directamente a la acumulacifin -en el primer caso- en

gque se busca la depreciacién real del valor real de la fuer-
za de trabajo, la maycr explotaci&n del obrero conlleva la
necesidad de abaratar los bienes necesarios a su subsitencia
vy, por lo tanto, bajar el costo de preoduccidn de los mismos,
utilizando los demiAs mecanismos gque influyen en el movimien-
to de los salarios (principalmente la relacidn entre la ofer
ta ¥ la demanda de fuerza de trabajo y la represién a las
reivindicaciones salarijiales) como instrumentos auxiliares pa
ra mantener la relacilén entre la remuneracién del trabajo y
las necesidades de subsistencia del trabajador. En el segundeo
caso, cuando la fuerza de trabajo se remunera por abajo de su

valor, son los mecanismos de presién sobre el trabajador los

Jque pasan a primer plano, mientras que el abaratamiento de

las mercancfas requeridas para su sustento y de su familia
pierde relativamente importancia, s6lo volviéndose determinan

te en momentos excepcionales, en los gque los mecanismos de

presifn no pueden operar prontamente..." (4)

"...la participacién de América Latina en el mercado mundial
contribuiri a gque el eje de la acumulacidn en la economfa in-
dustrial se desplace de la produccifn de plusvalia absoluta

a la de plusvalfa relativa, es decir, que la acumulacién pase
a depender mas del aumento de la capacidad productiva del tra
bajo gue simplemente de la explotacifn del trabajador. Sin em
bargo, el desarrxocllo de la produccién latinoamericana, gue
permite a la regidn coadyuvar a este cambic cualitativo en
los pafses centrales, se dard fundamentalmente con base en

una mayor explotacién del trabajador...." (5)

"...La inserciffn de América Latina en la economfa capitalis-
ta responde a las exigencias gque plantea en los pafses indus
triales el paso a la produccidén de plusvalifa relativa. Esta

se entiende como una forma de explotacifn del trabajo asala-
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riado que, fundamentalmente con base en la transformacién de
las condiciones té&cnicas de produccifn, resulta de la desva-
lorizacifn real de la fuerza de trabajo...La oferta mundial
de alimentos, gue América Latina contribuye a crear, y que
alcanza su auge en la segunda mitad del siglo XIX, serd un
elemento decisivo para que los pafses industriales conffen
al comercio exterior la atencién de sus necesidades de medios
de subsistencia. El efecto de dicha oferta...serd el de redu-
cir el valor real de la fuerza de trabajo en los paises indus
triales, permitiendo asiI que el incremento de la productivi-
dad se traduzca allf en cuotas de plusvalia cada vez mds ele
vadas...." (6)

"...Vimos que el problema que plantea el intercambio desigual
para América Latina no es precisamente el de contarrestar la
transferencia de valor gque implica, sino m&s bien el de com-
pensar una pé&rdida de plusvalfa, y gque, incapaz de impedirlo
al nivel de las relaciones de mercado,'la reaccidén de la eco
nomfa dependiente es compensarla en el plano de la produccién
interna. El1 aumento de la intensidad del trabajo, aparece, en
esta perspectiva, como un aumento de plusvalfa, logrado a tra
v€&s de una mayor explotacidén del trabajador y no del incremen
to de su capacidad productiva. Lo mismo se podria decir de 1la
prolongaci&fn de la jornada de trabajo, es decir, del aumento
de la plusvalfa absocluta en su forma clisica: a diferencia

del primero, se trata aguf de aumentar simplemente el tiempo
de trabajo excedente, gue es aqu&l en el que el obrero sique
produciendo después de haber creado un valor eguivalente al

de los medios de subsistencia para su propio consumo. Habria
que sefialar, finalmente, un tercer procedimiento, que consis-
te en reducir el consumo del obrero mds alld de su lfimite nor
mal, por lo cual "el fondc necesario de consumo del obrero se

convierte de hecho, dentro de ciertos lfmites, en fondo de

acunmulacifn de capital”, implicando asi un modo especfifico de

aumentar el tiempo de trabajo excedente...." (7)
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"..,.Ahora bilen, los tres mecanismos identificados -la inten
sificacifn del trabajo, la prolongacién de la jornada de
trabajo y la expropiacidn de parte del trabajo necesario al
obrero para reponer su fuerza de trabajo- configuran un mo-
do de produccifn fundado exclusivamente en la mayor explota
cién del trabajador, y no en el desarrollo de su capacidad
productiva. Esto es congruente con el bajo nivel de desarro
llo de las fuerzas productivas en la economfa latinoamerica
na, perc tambif&n con los tipos de actividades gue alli se
realizan...Se entiende que en estas circunstancias, la acti
vidad productiva se basa sobre todo en el uso extensivo e
intensivo de la fuerza de trabajo: estoc permite bajar la
composicidn-valor del capital, lc que, aunadc a la intensi-
ficaci®n del grado de explotacisn del trabajo, hace gue se
eleven simultineamente las cuctas de plusvalfa y de ganan-
cia.

' Importa sefialar ademfs que, en los tres mecanismos con-
siderados, la caracteristica esencial estid dada por el he-
cho de que se le niega al trabajador las condiciones necesa
rias para reponer el desgaste de su fuerza de trabajo: en
los dos primercos casos, porque se le obliga a un dispendio
de fuerza de trabajo superior al gue deberfa proporcionar
normalmente, provoci&ndose asi su agotamiento prematuro; en
el dltimo, porgque se le retira incluso la posibilidad de
consumir lo estrictamente indispensable para conservar su
fuerza de trabado en estado normal. En términos capitalis-
tas, estos mecanismos (gque adem&s se pueden dar, y normal-
mente se dan, en forma combinada) significan gue el traba-
Jjo se remunera por debajo de su valor, y corresponden, pues,
a una superexplotacién del trabajo..." (8)

"...Dedicada a la produccién de bienes gue no entran, o en
tran, muy escasamente, en la composicifn del consumo popu-
lar, la produccién industrial latinocamericana es indepen-
diente de las condiciones de salario propias a los trabaja
dores: esto es en dos Bsentidos. En primer lugar, porgue,
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al no ser un elemento esencial del consumg individual del
obrero, el valor de las manufacturas no determina del wvalecer
de la fuerza de trabajo; no serd, pues, la desvalorizacifn
de las manufacturas lo gque influird en la cuota de plusvalfa.
Esto dispensa al industrial de preocuparse de aumentar la
productividad del trabkajo para haciendo bajar el valor de la
unidad de producto, depreciar la fuerza de trabajo, y lo lle
va, inversamente, a buscar el aumento de la plusvalia a tra-
v&s de una mayor explotaci&n —-intensiva y extensiva del tra-
bajador, asf comoc la rebaja de salarios mis alld de su limi-
te normal..."” (9)

"...la accifin de las econcmias industriales repercute en el
mercado mundial en el sentido de inflar la demanda de alimen
tos y materias primas, pero la respuesta gue le da la econo-
mia exportadora es rigurosamente inversa: al revé&s de recu-
rrir al aumento de productividad, © al menos de hacerlo con
caridcter prioritario, ella se vale de un mayor empleo exten
sivo e intensivo de la fuerza de trabajo; en consecuencia
baja su composicién org&nica y aumenta el valor de las mer-
canclfas producidas, lo gue hace elevar simultdneamente la
plusvalia y la ganancia..." (10)

" ...Sefialemos inicialmente, gue el concepto de superexplota-
cifén no es idéntico al de plusvalfa abscluta, ya que inclu-
ve también una modalidad de produccifn de plusvalia relativa
-la gue corresponde al aumento de la intensidad del trabajo.
Por otra parte, la conversifn de parte del fondo de salario
en fondo de acumulaciéfn de capital no representa rigurosamen
te una forma de produccién de plusvalor absoluto, puesto que
afecta simultédneamente los dos tiempos de trabajo al inte-
rior de la jornada labbral Y no s85lo al tiempo de trabajo eX
‘cedente como pasa con la plusvalia absoluta. Por teodo ello,
la superexplotacifn se define mis bien por la mayor explota-
cifn de la fueza fisica del trabajador, en contraposicidn &
la explotaci&fn resultante del aumento de su productividad Yy
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tiende normalmente a expresarse en el hecho de que la fuerza

de trabajo se remunere por debajo de su valor....." (11)

El reconoccimiento implfcito de los tipos de subsuncidn
del proceso de trabajo al proceso de la valorizacidn -reconocl
miento paralelo a la precisi®n del concepto de la "superexplota-

cibn"- ha sido expresado por Marini de la siguiente manera:

"...81in embargo, el desarrollo de la produccisn latincameri-
cana, gue permite a la regifn coadyuvar a este cambio cuali-
tativo en los pafses centrales, se darid fundamentalmente con
base a una mayor explctacién del trabajador. Es este caric-
ter contradictorio de la dependencia latincamericana, gue de
termina las relaciones de produccidn en el conjunto del sis-
tema capitalista, lo gue debe retener nuestra atencidén ...."
(12)

"...Precisemos aguf gue el empleo de categorfas gue se refie
ren a la apropiacién de trabajo excedente en el marco de re-
laciones capitalistas de produccifn no implica el supuesto
de que la economfa exportadora latinocamericana se da ya soO-
bre la base de la producci&n capitalista..." (13)

"...Es probable que, por deficiencia mfa, el lector no advier
ta uno de los supuestos que informan mi andlisis: el que la
econcmia exportadora constituye la etapa de transicifén a una

aut&ntica economfa capitalista nacicnal, la cual s8lo se con-

figura cuando emerge alli la economfa industrial, y que las

supervivencias de los antiguos modos de produccifn gue regian
en la economfa colonial determinan todavia en un grado consi-

. derable la manera como se manifiestan en esos pafses las le-
vyes de desarrollo del capitalismo dependiente..." (14)



192

"...Ahora bien, al constatar el divorcio que se verifica
entre produccifn y circulacifn en la economfIa dependiente
(y subrayar las formas particulares gue asume ese divorcio
en las distintas fases de su desarrollo), se insistis a) en
el hecho de gue ese divorcio se genera a partir de las con-

diciones peculiares que adguiere la explotacifin del -trabajo

en dicha economfa -las gque denomine de superexplotacifn~ y

b) en la manera comoc esas condiciones hacen brotar, permanen
temente, desde el seno mismo de la producci&n, los factores

que agravan el divorcio y lo llevan, al configurarse la eco-
nomfa industrial, a desembocar en graves problemas de reali
zaciSn..." (15)

"...La diversidad del grado de desarrcllc de las fuerzas pro
ductivas en las economifas gue se integran al mercado mundial
conlleva diferencias significativas en sus respectivas compo
siciones orgfnicas de capital, gue apuntan a distintas for-
mas Yy grados de explotacién del trabajo...." (16)

"...En segundo lugar, segfin el grado de desarrcllo de 1las
economifias nacionales gue integran el sistema, y del gue se
verifica en los sectores gque componen cada una de ellas, la
mayor o menor incidencia de las formas de explotacién y la
configuracifn especifica que ellas asumen modifican cualita-

tivamente la manera como allf inciden las leyes de movimien-

to del sistema, y en particular la ley general de la acumula
cién de capital..." (17)

Otra es, evidentemente, la problem&tica del como o por
la mediacidén de gqué procedimientos ha resuelto Marini este reco-
nocimiento bd&sico.

Desde nuestro punto de wvista, lo que Marini c¢oncibe co-

mo plusvalor es en realidad un recurso pseudoplusvalé&ico o propia
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mente un pseudoplusvalor.

Inscrito en funcién del espacioc de dos coordenadas o a
la luz de dos perspectivas bisicas, puede ubicarse y reconocerse
el concepto mariniano de la "superexplotaci8n". La primera de
ellas atane al concepto de la "superexplotacién" en tanto que ex-
plotacién extra, en tanto gue entidad posibilitante y posibilita-
dora de plusvalor extra; como sustancia y sustrato de la ganancia
extra despué&s de la igualacién de la tasa de ganancia. La segunda
perspectiva atiende al concepto de la "superexplotacién" en tanto
que pseudoplusvalor; pseudoplusvalor generadc al amparo de zonas
"'srivilegiadas”™ de la totalidad capitalista con tasas de plusva-
lor mayores gque la media normal. Existe entre ambas perspectivas
una relacifn de estrecha dependencia. No obstante, la primera de
ellas, desborda los 1lfmites y las posibiliéades de este estudio.
Circunscribimos elobjeto de nuestro andlisis al tratamiento de la
segunda.

La necesaria polaridad -"central-periférica'"- en gue
se desenvuelve la reproduccifn de la totalidad capitalista supone
y enfrenta dos vias o formas b&sicas de subsuncién del proceso de
trabajo al proceso de la valorizaci®n que, aungue formal y esen-
cialmente diferentes, resultan complementarias a la reproduccién
global mundial del capital; dos vias © formas gque, por afiadidura,
dan razén de la actual y contemporidnea polaridad de la totalidad
capitalista. Al proyecto valorizador del capital se le presentan,
de hecho, dos opciones o dos posibilidades polares para la reali-

2acifn y consolidacién de su ciclo acumulador: la una, definida
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por Marx como © en tanto gue "modo de produccién especificamente

capitalista"” (18) o subsuncién real del proceso de trabajo al pro

ceso de la valcorizacifin, conlleva la modificaci®fn real, efectiva
del proceso de trabajo originario o de agué€l proceso de trabajo
gue encontr® ya dispuesto el capital, en funcifn o a partir del
ciclo de las revoluciones industriales; supone, pues, la connota
da "viIa clisica" capitalista de incremento de la fuerza producti-
va del trabajo o productividad del trabajo social en tanto que
criterio y realidad para el abaratamiento y abatimiento del wvalor
de la fuerza de trabajo y, en consecuencia, para la extensidn del
tiempo de trabajo excedente o plustiempo de trabajo en wvirtud de
la reduccién del tiempo de trabajo necesario a la reproduccién
obrera representado en el salario. La segunda opcifin, conceptuada

por Marx comeo subsuncifn formal del proceso de trabajo al proceso

de la valorizacién, se caracteriza porque el proceso de la produc
cién del valor de cambio como capital mantiene, para montarse so-
bre ellas, las estructuras laborales primarias dadas, recurriendo
en esta medida para su objetiveo valorizador a las formas de explo
tacifn definidas por la matriz: prolongaci&n o intensificacién de
la jornada de trabajo. Es pues peculiar a la subsunci&n formal del
proceso de trabajoc al proceso de la valorizacién que, el valor de
cambio promovido a la autonomfa, refuncionalice, readecue y rees-
tructure, sin modificar real y efectivamente las estructuras pri-
mariag gue encuentra. Es ello, precisamente, lo que marca y exige
la necesidad de las formas particulares de explotacifn reconoci-

das como prolongacifn e intensificacifn de la jornada laboral, por
coposicifn a la "via clisica" del incremento de la productividad

+

del trabajo social y en tanto gue expresién de la incapacidad o de
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la no "voluntad®” (19) del capital para subsumir realmente el pro-
ceso de trabajo originario-local-native al proceso deo la valoriza
c¢ién.

En ambos polos de la totalidad capitalista se producen
y generan, por cierto, tanto el plusvalor relativo como el plus-~-
valor absoluto. No obstante, cabe al intericor de esta dualidad,
una jerarquizaciSn o una hegemonfa de estas dos formas b&sicas
de la explotacidn mercantil capitalisgta. Milentras dque el polo
"central", para fines de su ciclo acumulador, privilegia y prio-
riza en tanto que su principio rector la "via clésica", fundada
en el incremento de la fuerza productiva del trabajo social, el
polo "periférico” de la misma totalidad, peor no modificar realmen
te el proceso de trabajo sobre el cual ge gimienta su cicle acumu-
lador, sino s88lo y exclusivamente por readecuarlo de manera pura-
mente formal, debe recurrir, consuetudinariamente, & las formas de
la explotacifn reconocidas como inherentes a la subsuncién formal:
prolongacidn e intensificacién de la jornada laboral.,

Pero por clerto gue tambié&n en ambos polcs de la totali-
dad capitalista se verifica el Jjuego entre el valor y el precio de
la fuerza de trabajo, © se juega con la diferencia entre el valor
y el precio efectivo de la misma. Suédlese pagarla, bien por encima,
0 bien, por debajo de su valor (20).

Por ende, en ambos polos de la totalidad al interior de

la cual se reproduce y valoriza el capital, se transgrede la pro-

pia transgregidn instituciocnalizada o ley de la explotacién (21)

representada mistificadora y fetichistamente en el principio mer-
cantil capitalista, sintetizado en la ley del "intercambio de equi

valentes"”", entendido éste, como la cesidén de la fuerza o capaci-
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dad de trabajo obrera; como la cesifn del derecho al uso de la
fuerza de trabajo, a cambio de su valor, entregado por la clase
capitalista bajo la forma transfigurada del salarioc, acto &ste
gque ya incluye un ciertoc qudntum o masa "norma-media” de plusva-
lor.

Es este "intercambio de equivalentes", ya ocultador Adel
fenfmeno y de la realidad de la explotaci®n, el gque resulta viola-
do por la clase capitalista al remunerar el derecho al uso de la
fuerza de trabajo o la fuerza y capacidad obrera de trabajo, por
encima o por debajo de su valor. Y es este movimiento de rejuego

entre el valor y el precio efectivo de la fuerza de trabajo el que

ha sido considerado, tipificado y connotado por Marx, no como plus-

valor propiamente dicho, sino como una forma pseudoplusval&ica o

un pseudoplusvalor.

Y en efecto, muy diferente es obtener una determinada
tasa de explotaci®n especifica capitalista y con ella una determi-

nada masa del plusvalor mediante © por la via del pago del valor

de la fuerza de trabajo -pago gque se atiene a la absurda aparien-
cia del "intercambio de eguivalentes"- tanto en su versidn absolu
ta -extensiva o intensiva- como en su versifn relativa que, lograr
esa misma tasa de ganancia,' © incluso una mayor, mediante el "gggg'
o "despojo" al obrero de una parte del valor de su fuerza de trabé
jo y gue de acuerdo con la propia mistificadora legalidad mercan-
til capitalista del "intercambio de equivalentes™ le corresponde.
Tanto el pluswvalor absoluto como el plusvalor relativo
quedan definidos por el particular procedimiento gue se emplea pa-

ra pagar la fuerza de trabajo por su valor. Bien, en el caso del

primero, por no atender o no interferir -a causa de una incapaci-
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dad, o en su caso, de una no "voluntad" del capital- la parte,
porcién © magnitud de la jornada de trabajo gue reproduce el va-
ior de la fuerza de trabajo pagéndola por tanto a su valor, bien,

para el caso del segundo, por remunerar el valor real de la fuer

2 de trabajo resultante de una depreciacidén © abaratamientc real

¢ indirecto de la misma por razdén del incremento de la productivi
dad social del trabadjo en aguellas ramas productoras de los me-
iios de subsistencia y reproduccifn ordinarios a la clase proleta

rzia. En ambos casos la fuerza de trabajo se remunera a su valor.,

Tal es, al decir de Marx, el plusvalor propiamente dicho, tanto en
ns modalidades absoclutas =-extensiva e intensiva o modificada- co
0 en Bu acepcidén estrictamente relativa.

Y es también en referencia a esta consideracifn del pago
1 8u valor de la fuerza de trabajo, gue la teorfa marxista del sa-
lario -derivacidn dltima en la tarea por la critica de la Economfa
Politica de la teorfa marxista del procesoc de trabajo, expresién
tlla & su vez, en el plano de lo tedrico, da la transformacién y
constitucién del movimiento obrero en movimiento comunista- cobra
Yy muestra toda su amplia significacién impugnadora y subversiva,
todo su trasfondo tedSrico préctico polftico y toda su radicalidad
le clase, al afirmar y reconocer en tanto que cimiento bfsico y
fundador y, tambié&n, en tanto que primerfsima condicién de la ma-
jor y mé&s grande mistificaciSn capitalista (22), resumida y conden
iada en el concepto fetiche, ocultador y engafioso del salario, jus
ta ¥y precisamente el aberrante proceder de identificar el pago del

“alor de la fuerza de trabajo como "pago del trabajo" (23). El con

tepto fetiche del salario, al decir de la teorfa crfitica marxista,
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cumple la mistificadora funcifn -esencial para el capital- de ha

cer aparecer el page del valor de la capacidad o fuerza de traba

jo como "pago del trabajo”, identificacién esta que culmina pro-

piamente en un borrar la diferencia entre el tiempo de trabajo

necesarioc a la "reproduccidn" obrera y el tiempo de trabajo exce-
dente © tiempo de plusproducci®fn. Pero Marx ha reconocido, igual-
mente, una segunda mistificacién, derivada en relacién directa de
la anterior b&sica y fundante fetichizacién, postuladora y ejectu

tora de la irracioconalidad "valor del trabajo", que se establece y

define, justamente, en funcifn © a partir de la diferencia entre
el valor y el precio de la fuerza de trabajo o diferencia entre el

valor y los diferentes precios efectivos gque puede asumir la fuer-

za © capacidad de trabajo de la clase prcletaria (24}. Este segun-
do nivel subordinado, derivado de fetichizacifn y ocultamiento, re
sumido en la diferencia entre el valor y el precio de la fuerza de

trabajo, expresado en el igualmente irracional "precio del trabajo'

¥, que de acuerdo a la tendencia hist&rica del capital, tiende ne-
cesariamente a remunerar la fuerza de trabajo por debajo de su va

lor, es precisamente una forma pseudoplusvalé&ica, un pseudoplusva-

lor.

Cuando el derecho al uso de la fuerza de trabajo no se
paga © remunera a su valor; cuando se lo restituye por debajo de
€1, se incurre con toda necesidad en una figura pseudoplusvaléica.
Y puesto gue, como nes ha advertido Marx (24'), ya en el plano de
lo coricreto, el juego con la diferencia entre el wvalor y el pre-
cio efectivo de la fuerza de trabajo, es en cierta medida un recul

so permanente, una pré&ctica y una realidad acostumbrada a la repr?
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duccidén capitalista =—advertencia gue no pone en entredichoc ni

niega la conceptuacién y la precisién bdsica y real del fenSme-~
no de la explotacién condensado en el concepto, ¥ presente por
ende, en el proceso de la produccién del plusvalor- destaca, po
ne de relieve y de manifiesto gue por sus propias contradiccio-

nes (25), de hecho, fidcticamente © en lo concreto el propio ca-

pital s88lo puede subsistir y reproducirse a costa de transgredir
y violar la propia legalidad aparente y necesariamente mistifica
dora gque €1l mismo impone y decreta de manera institucional.

Con la precisién de la modalidad pseudoplusvaléica o
falso plusvalor, Marx no ha hecho mis gue captar y reproducir la
propia contradictoriedad esencial en gque forzosa y necesariamente
acontece y se desenvuelve el modo de la produccidn capitalista,
Emperc, la permanente actualizaciédn del pseudoplusvalor, significa
no obstante y de facto una transgresifn -enunciada ya en la ley
del valor- del "intercambioc de equivalentes". Es en esta medida
que se le reconoce como una modalidad pseudoplusvalé&ica, como un
pseudoplusvalor o un falso plusvalor y no como el plusvalor propia
mente dicho. El rejuego con la diferencia entre el valor y el pre

cio efectivo de la fuerza de trabajo no respeta el mistificador

"intercambio de equivalentes" gue, en su estricta connotacidén mexr
cantil capitalista, contiene ya el fenSmencoc y el mecanismo de 1la
explotaciddn y del plusvalor,

Muy real y concreta, muy socorrida, llamada y empleada
por el capital, la forma pseudoplusvaléica representada en el jue
go con la diferencia entre el valor y el precio efectivo de la

fuerza de trabajo, transgrede y trastrueca los mecanismos de explo

tacitn econdmir~s del capital en mecanismes citraccon” 'cns de "ro
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bo", rdespojo" y "expoliacidén" no estructurados y fundados sobre

la esencia de la produccién del plusvalor gque existe sobre, en

funcién y a partir del pago o remuneracifn del valor de la fuer:za

de trabajo.

Ruy Mauro Marini ha concebido y entendido al fenSmeno de
la "superexplotacifén" como una forma de extraccifn de plusvalor ab
soluto y relativo, siendo gue, 'en rigor, la nocifn de la "superex-
plotacién” ha captado mds bien, una forma pseudoplusvalé&ica o un
falso plusvalor gque no hace mas gque expresar y destacar un tipo es
pecifico, particular -"periférico-formal"- de subsuncidn del proce
so de trabajo al proceso de la valorizacibn; tipo especifico y par
ticular de subsuncifn que, por afhadidura, se constituye en el real
soporte y en la real fuente generadora de las formas "espurias” de
explotacifn resumidas en el concepto de la "superexplotacidén”.

Que en el polo "perifé&rico" de l; totalidad capitalista,
la vIa'y el mecanismo hegem&nico para la explotacifn se represente
0 recurra de manera repetida a esta forma pseudoplusvalé&ica -reali
dad ya captada y condensada en el concepto mariniano de la superex-
plotaci&fn" del trabajo- destaca y pone de relieve gque mis bieQ, Yy
en oposicifn a un proceder por el derrotero de "tejer mis fino"
una conceptualizacién gque es inherente a un tipo -real- de subsun-
cién del procesoc de trabajo al proceso de la valorizacidén y dife-
rencial a la subsunci®n especifico-particular reproductora perma-
nente de formas pseudoplusvalé&icas de explotacién, de lo que se

trata es de precisar el porque el capital asentado en las estruc-

turas laboral-productivoe "periféricas" o el capital cimentado en

el polo "periférico"” tiene y debe necesariamente que recurrir al
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reconocido recurso de un falso plusvalor o, lo gque es lo mismo,

precisar el tipo particular y especffico de subsuncién; precisar

la tematizacién y, por ende, la conceptualizacién de la estruc-
tura de la subsuncién especifico-particular gue engendra formas
de explotaci&n propias a una via pseudoplusvaléica. De lo gue se

trata, por tanto, es de la tematizacifn del fundamento real -gue

no puede ser otro gue la peculiar y especifica subsuncién a gue
han quedado condenadas las estructuras productivo-laborales "perl
féricas"~ de la realidad "superexplotadora" del polo "periférico"
de la totalidad capitalista.

Para existir el concepto mariano de la "superexplotacidn"
ha debido reconocer y emplear la b&sica determinacidén encarnada en
la subsuncién particular "periférica" del proceso de trabajo al
proceso de la valorizacifn. Perc, no obastante, su esfuerzo se ha
quedado en eso: en mero y fugaz reconocimiento. Marini no ha tema-
tizado ni conceptuado la estructura de la subsuncién "periférica",
fuente y determinacifn dltima de las formas de explotacién expre-
sadas en el concepto de la "“"superexplotaciébn". A ello responden y
& ello quedan circunscritos los limites y los méritos de su esfuer
Z0.

Desde nuestro punto de vista -gque pretende ser el de la
teorfa marxista del proceso de trabajo- el concepto mariniano de la
"superexplotacifn”" resulta por tanto y recogiendo la met&fora bara
niana "la punta de un gran iceberg" gue se resiste todavifa a la
tarea por dilucidar y revelar la l8gica de Bsu estructura y mec&ni-
ca interna. El1 concepto mariniano de la "superexplotacisn”, es por

ello, apenas un primer, aungue sin lugar a dudas respetable, sinto



202

ma Y una primera indicacifn de una problem&tica -la de la subsun-
cién particular del proceso de trabajo al proceso de la valoriza-
cién en el polo "periférico” de la totalidad capitalista- que um
solucién al devenir y a la forma peculiar del capitalismo latinoa
mericano.

La importancia por la precisifn préctico-conceptual del
tipo particular de subsuncién gue, como ya hemos apuntado mds arri
ba (26), deriva directamente en la definici®n del cardcter y enla
definicién de la radicalidad de la teorfa y de la prictica comunis
ta revolucionaria, se constituye en el supuesto y en el punto de
partida obligado tantc de la formulacién y ubicacifn del objetiwo
mismo de la revolucifn, como del establecimiento de sus vias o, o
gue e8 lo mismo, del establecimiento de la proyeccidn estratégio

revolucionaria y subversiva de la clase proletaria.

Ya en su nota polémica (27) Jos& Blanco Mejla ha conside

rado gue:

"Mediante el uso de las técnicas y los instrumentos conceptw
les de Marx, y mediante la aplicacién de su método l1&gico-his
t8rico, Ruy Mauro Marini ha realizado con Dialé&ctica de la D¢
pendencia ... el primer intento tebfrico no eclé&ctico, latino
mericano, por dilucidar la especificidad gque el r&gimen capit?
lista asume en los palses subdesarrcllados de Am&rica Latipa..'
¢28)

Dos observaciones criticas nos merecen los apuntes de José

Blanco:.
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- una primera gque hace referencia a su apreciacién de la in-
fluencia de la intensidad acrecentada del trabajo en la de

terminacién del plusvalor relativo y

— 8su apreciacifn de la determinacidén estructural, local, con

creta del valor de la fuerza de trabajo.

En lo gue toca a la primera apreciaci&n, José DBlanco ha

observado que:

"...Veamos lo0 que Marini llama "la tesis central" de su ensa
yo; es decir, "la de gue el fundamento de la dependencia es
la superexplotacidn del trabaijo" (p.101l). Pese a las aclara-
cliones que Marini introcduce en su post-scriptum, contravir-
tiendo con Cardoso, existen afin, en su concepto de superex-
plotacifn del trabajo, algunas cuestiones que no son tefrica

mente convincentes.

La superexplotacién del trabajo resulta, segin Marini,
de la aplicacitn de tres mecanismes: 1) prolongacién de la
jornada de trabajo (es decir, produccién de plusvallia absolu-
ta); 2) aumento de la intensidad del trabajo (comec al pare-
cer se trata de la economia en su conjunto, este mecanismo se
traduce en un mé&todo de generacién de plusvalla relativa);

3) "conversifn de parte del fondo de salario en fondo de acu-
milacidn” (p.92). "Por todo ellc, dice Marini, la superexplo-
tacifn se define m&s bien por la mayor explotacidn de la fuer
za fisica del trabajador, en contraposicién a la explotacién
resultante del aumento de su productividad y tiende normalmen
te a expresarse en el hecho de gue la fuerza de trabajo se ra
munere por debajo de su valor real" (pp. 92/93, sub. nuestro
J.B.M.).
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Es evidente e indiscutikle que la combinacifn de los tres

mecanismos sefialados por Marini significa gque la produccifn de
plusvalla se apovya en la explotaciftn de la fuerza fisica del
trabajador y no en una productividad creciente. S$in embargo,
es necesario precisar gue esos mecanismos sf incluyen aumentos
de productividad. Justamente el segundc mecanismo supone gene-

racifn de plusvalfa relativa, lo cual necesariamente se deriva
del incremento de la productividad del trabajo (subrayados nues
tros G.L.). Confrfntese la siguiente formulacidn:

"si la intensidad del trabajo aumentase simultd&neamente y por
igual en todas las ramas industriales, el nuevo grado, mds alto,

de intensidad se convertirfia en el grado social medio o normal
y dejarfa, por tanto, de contar como magnitud extensiva®™ (Marx,
Capital, I, 1964, p. 439). Esta observacidn, desde luego, re-

fuerza la tesis de Marini, ya gue, el aumento de productividad
provino del uso més intensivo de la fuerza fIlsica del trabaja-

dor, ¥y no de procedimientos técnicos cada vez mis eficaces..."”
(29)

Esta primera observaci&n nos parece equivocada.

En primer lugar y parafraseando a José& Blanco nosotros

afirmarfamos que "justamente el segundo mecanisme -reconocido al ip
terior de la configuraci®n "perifé&rica" de la totalidad capitalista,
donde, al decir de Marini "la superexplotaci®dn se define mis bien
por la mayor explotacidfn de la fuerza fisica (subrayado de J.B.M.)
del trakajador, en contrapoéicién a la explotacién resultante del

aumento de su productividad"- no supone generacifn de plusvalia re-

lativa."
El efecto de una intensidad acrecentada del trabajo sobre
el mecanismo generador del plusvalor fundadeo y basado en una estruc

tura productiva no regenteada por el principio de la modificacifn

permanente e ilncesante de la productividad del trabajo social, no
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redunda en plusvalor relativo sino en plusvalor absoluto modifica-

do o0 por intensidad (29"').

Entendemos, de acuerdo con Marx al plusvalor absoluto como

la parte del valor del productc determinada por un crecimiento abso-

luto del conjunto del valor producido (= v'S reproduccifn de la fuer
za de trabajo + p 8 plusvalor) sin ninguna alteracifn del elemento

v (= reproducciéfn de la fuerza de trabajo), gue permanece constante,

o tambi&n, a la masa de valor que se produce mediante un aumento de
la magnitud del tiempo de trabajo (jornada de trabajo) sin gue exis-

ta modificacidn alguna de la parte del tiempo necesaric en su exten

gifén.

Empero, el plusvalor abscluto puede resultar de dos tipos

de aumento de la magnitud del tiempo de trabajo, a saber:

a) como resultante del aumento de su extensiSn por prolon-

gacién de la jornada de trabajo

b) como resultante del aumento de su densidad por intensi-

ficacidn de la jornada de trabaijo

Con ello se distinguen necesariamente dos tipos © modalidades del

plusvalor absoluto:

a) el plusvalor abscluto elemental (extensivo)

b) el plusvalor absoluto modificado (o por intensidad)

é€ste dltimo resulta del aumento de la magnitud del trabajo por su

densidad (en las mismas horas se rinde m&s trabajo pero concentrado,
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o para decirlo con Marx: "condensado"); se trata, pues, de la cor

versifn de la extensidn en densidad dejando inalterado -y esto es

lo fundamental- el elemento v' (=reproduccién de la fuerza de tra-
bajo) por causa del tipo particular de subsunci®n del proceso de
trabajo al proceso de la valorizacién en cuestién (30).

Lo gque propiamente sucede con el plusvalor absoluto modi-
ficado o por intensidad es que en el mismo tiempo de trabajo se jyu-

taponen m&s de una jornada de trabajo que, no obstante, aparecen s

lo ¢como una y, dado que esta modalidad plusvaléica puede darse sobre
la limitacitin legal de la jornada de trabajo o, en su caso, sobre
una barrera o coto fijo a ella, el movimiento aparente mueve a la
confusién de concebir como una jornada de trabajo lo gque de hechoe
una jornada de trabajo duplicada -en razén precisa de la mayor my
nitud intensiva, condensada o de "grado" del trabajo- que desdobla:

en el espacio no representa mids gue un alargamiento absoluto exten!

vo de la misma; confusifn que mueve por anadidura, a tipificarle
errfneamente como una forma de extraccién de plusvalor relativo car
do en realidad se trata de una forma o modalidad absoluta aunque, &
efecteo, modificada o por intensidad.

Porque si comparamos una jornada de trabajo subordinaday
estructurada a la producci6n del plusvalor absoluto elemental o po
extensifn con una productora de plusvalor absocluto modificado o por
intensidad, reconoceremos gue, a mias de su elemento comlin represeti
do en 'la no interferencia o alteracifn de la extensifn de la magni-

tud v (reproductora de la fuerza de trabajo} v gue como indica N

'...la hora, mis intensiva, de la jornada laboral de diez hu¥
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contiene ahora tanto o mé&s trabajo, esto es, fuerza de trabajo
gastada, que la hora, mis porcsa, de la jornada laboral de 12
horas. Por consiguiliente su productc tiene tanto o més valcor
que el de 1 1/5 horas de esta dltima jornada, m&s porosa. Pres

cindiendo del aumente del plusvalor relativo por medio de la
3 1/2 horas de plus

fuerza productiva acrecentada del trabaijo,
trabajo contra 6 2/3 horas de trabajo necesaric, por ejemplo,
pProporcionan al capitalista la misma masa de valor gque antes
4 horas de plustrabajo contra 8 horas de trabajo necesarioc...
De ahf gque, dentro de ciertos lfmites, lo gue se pierde en du-
racidén se gana en cuanto al grado en que se manifiesta la fuer

Za..." (31)

en la segunda se hallan comprimidas, en el mismo tiempo, miAs de una

jornada laboral, Jjornada que empero extendida en el espacio se consg

tituye en mero plusvalor abscluto, por cuanto gue esta extensidn no

atiende a la magnitud v magnitud reproductora de la fuerza de tra

bajo de la clase ocbrera.

En consecuencia, el efecto de una intensidad mayor del

trabajo sobre una estructura productiva, no regenteada por el prin-

cipio de la modificaci®n consuetudinaria de la productividad, no

redunda en plusvalor relativeo sino en plusvalor absoluto modificado

© por intensidad.
En segundco lugar, la cita de El Capital, a la gque, para

apoyarse ha recurrido Jos& Blanco Mejfa, parte del supuesto —-gue es

de Marx a todo lo largo de El1 Capital y porgue &ste, en tanto gue

investigacifn esencial y abstracta del modo de la produccidn capita-

lista, cumple la funcifn precisa de captar y refigurar sus tenden-

clas histSrico generales bisicas- de gue el aludido incremento en la

intensidad del trabajo se verifica dentro del marco de la produccién
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del plusvalor relativo, marco gue a su vez supone la tencencia bé&-

sico real de la configuracifn capitalista del proceso de trabajo en

su estadio de subsuncifn real, del incremento en la productividad

del trabajo social como recurso permanente para el abaratamiento de
la fuerza de trabajo y por tanto para la extensifn relativa -en re
ferencia al tiempoc de trabajo necesario~ del tiempo de la pluspro-
duccién. ¥ en efecto, en un caso ya reconocido (32), el incremento
en la intensidad, densidad o condensaci®n del trabajo puede redundar
en generacifén de plusvalor relativo: justamente cuando este incremen

to en la intensidad se da estructurado sobre la base de un incremen-

to permanente de la productividad del trabajo social. Marx mismo lo

ha ilustrado de la siguente manera:

".,..No bien la rebelién, gradualmente mis y mas enconada, de la

clase obrera obligf al estado a reducir por la fuerza la jorna-
da laboral y a comenzar por imponer a la f&4brica propiamente

dicha una jornada normal de trabajo; a partir, pues, de ese mo-
mento en gque se exclufa definitivamente la posibilidad de produ-

cir mis plusvalor mediante la prolongacifn de la jornada labo-

ral, el capital se lanz® con todo su poder y con conciencia
plena a producir plusvalcor relativo mediante el desarrollo ace

lerado del sistema fundado en la maquinaria. Al propio tiempo,

se oper$ un cambio en el caridcter del plusvalor relativo (subra

vyade nuestro). En genral, el m&todo de produccién del plusva-
lor relativo consiste en poner al cbrero, mediante el aumento
de la fuerza productiva del trabajo, en condiciones de producir

m&s con €l mismo gasto de trabajo y en el mismo tiempo. El mis-

me tiempo de trabajo agrega al producto global el mismo wvalor

que siempre, a pesar de gque este valor de cambio inalterado se
represente ahora en mds valores de uso, y por lo tanto se abate
el valor de cada mercancfa singular. Otra cosa acontece, sin

embargo, no bien la reduccifn coercitiva de la jornada laboral,

con el impulso encorme gue imprime al desarrollo de 1la fuerza
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productiva y a la economizaci®&n de las condiciocnes de produc-
cifn, impone a la vez mayor gasto de trabajo en el mismo tiem-
po una tensifn acrecentada de la fuerza de trabajo, un tapona-
miento m&s denso de los poros gue se producen en el tiempo de
trabajo, esto es, impone al obrero una condensacién del traba-
io0 en un grado gue es s88lo alcanzable dentro de la jornada la-
boral reducida. Esta comprensién de una masa mayor de trabajo
en un periodo dado, cuenta ahora como lo gue es, como una mayor
cantidad de trabajo. Junto a la medida del tiempo de trabajo
como "magnitud de extensidén", aparece ahora la medida del grado
alcanzado por su condensacifn. La hora, m&s intensiva, de la
jornada laboral de diez horas contiene ahora tanto ¢ m&s traba-
jo, esto es, fuerza de trabajo gastada, gue la hcora, mi&s porosa,
de la jornada lakboral de 12 horas....Ahcora bien, la interrcogan-
te es, ¢cémo sBe intensifica el trabajo? Ocurre esto de dos mo-
dos: mediante el aumento en la velocidad de las mfquinas y por
medio de la ampliacifn de la escala de la maguinaria que debe
vigilar el mismo obrero, o del campo de trabajo de é&ste filtimo..

o (33)

Aquf el incremento en la intensidad del trabajo se sucede

como consecuencia de una incesante modificacifn de la productividad:

aumentando la velocidad de las méguinas y ampliando el campo magqui-
nizado de trabajo a cargo del obrero. En este caso, en efecto, la
'magnitud de extensidn", dado cierc desarrclle, deja ciertamente

de contar como tal, pero siempre scbre la base o en funci&n de un

acontecer permanentemente modificado de la misma productividad.

No obstante, esta no es justamente la realidad gue preten-

de expresar el conceptomariniano de la "superexplotacién' sino por

el contrarioc, la realidad de una intensidad acrecentada del trabajo

gin el correlato, inherente a la "via clfsica" del desarrcllo capi-

talista, condensado en el incremento de la productividad social del

trabajo. Tal es, 8in lugar a dudas, el supuesto b&sico mariniano.
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En tercer lugar. Si la proposicién argumental apuntada

por José Blanco Mejfia -en lo que a la identificacifn entre inten
sidad o condensacifn-densidad acrecentada del trabajo igual a
plusvalor relativoc y por ende mayor productividad hace- fuera real,
de ello se derivarfa directamente la afirmacidén de gue el concepto

marinianc de la "superexplotacién" carece de toda especificidad

propia, por cuanto que tal identidad es igualmente usual y acostu
brada al proceder que, para la extraccifn del plusvalor, se verifi
ca en el polo "central™ de la totalidad capitalista, regido y nu-
¢leado por la "vfa clidsica" del incremento en la productividad so-
cial del trabajo.

¢De d6nde, entonces, la necesidad de un concepto de la

"superexplotacifn” si ya el concepto de la precisifn marxista de

la explotacifn reune y resune tales determinaciones?

Con la aludida identificaci&fn, Jos& Blanco le borra tod

especificidad al esfuerzo mariniano.

Corresponde ahora preguntar en torno a si acaso el propi0
José& Blanco no ha procedidoc m&s gue a continuax, vale decir: cerril

la tesis mariniana.

Ruy Mauro Marini ha senalado en el post-scriptum a su

"Dialéctica de la Dependencia®:

"...Es en este sentido gque la economfa dependiente -y por end
la superexplotacién del trabajo- aparece como una condicifn?’
cesaria del capitalismo mundial...Seflalemos, inicialmente, QU
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el concepto de superexplotacidn no es idé&ntico al de plusva-
lfa absoluta, va cue incluve también una modalidad de produc

cifn de plusvalfa relativa -el qgue corresponde al aumento de

la intensidad del trabajo (subrayado nuestro)...Lo que impor

ta senalar aquf, en primer lugar, es gue la superexplotacidn
no corresponde a una supervivencia de meodos primitivos de acu
mulacidn de capital sinc gue es inherente a este v crece co-

rrelativamente al desarrollo de la fuerza productiva del tra-
bajo. (subrayado de R.M.!M.); suponer lo contraric equivale a

admitir gue el capitalismo, a medida gue se aproxima a su mo-
deloc puro (??) (subrayado nuestro), se convierte en un siste-

ma cada vez menos explotativo y logra reunir las condiciones
pPara solucionar indefinidamente sus contradicciones internas
.-c.“ (34) )

A riesgo de servir de blanco m6vil a la anterior, amena-
zadora y refulgente sentencia mariniana y en calidad de herejes viocla
dores de las excelencias consagradas, nos atrevemos a afirmar que

nosotros no compartimos el principio de gue "suponer lo contrario

eguivale a admitir gque el capitalismo, a medida gque se aproxima a
su modelo pure, se convierte en un sistema cada vez menos explota-
tivo vy logra reunir las condiciones para sclucionar indefinidamente
sus contradicciones internas". Desde nuestro punto de vista, esta
consideraci®fn se deriva de la particular nocién que de la producti-
vidad detenta Ruy Hauro Marini ¥ cgue puede guedar estrictamente de-

finida como ortodoxa baraniana de acuerdo a la connotacién gue le

hemos otorgado al concepto baraniano de la productividad en el Ca-~

pitulo Segundo del presente estudio.
A nuestro parecer la determinacién marxiana de la reali-

dad y del concepto de la explotacifn no se reduce tan s86leoc a su

versidn fisico—-material -"superexplotativa", extensiva » intensiva,

gui&n nor definitivamente aniguila "Hra y brutal se conotituye en
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la expresifn mis "vulgar" del inherente carfcter explotador de la
produccién mercantil capitalista- sino sobre todo y fundamentalmen
te a la estructura més bSsica y fundante de la sociedad moderna:

la de la realidad de la enajenacifn o expropiacifn al sujeto de 8u

capacidad para definir, prefigurar y efectivizar la forma, las vias
y el objetivo-destino de su reproduccifn. El concepto marxiano de
la explotacisn condensa criticamente -y tal es su niclec b&sico- la
necesaria emergencia de un nuevo sujeto: el valor -a causa de la di
Bolucién del Srden comunitario y la consecuente configuracién mer-
cantil, luego capitalista del procesoc de trabajo sBocial-, guié&n con
su sola omnicomprensiva presencia y anteponiendo de manera regular,
para la realizacién de su ciclo acumulador, su ilimitada "hambruna
de plustrabajo" deriva inexorablemente y con toda necesidad en exploe-

tacifn y negacién del factor sBubjetivo del procesoc de trabajo, cor-

porificado y personificado en la clase proletaria,

El capital, empero, no ha querido aparecer siempre como
ese despStico vampiro alimentado del robo de la sangre, del robo
del espacio, del aire, de la luz y de los medios personales de pro-
teccibn de la clase obrera. Su tendencia histérica general, la del
incremento de la productividad social del trabajo, c¢con el reconoci-
do fenSmeno de la superprodhccién de mercancfas (35) y la constante
modificacién del salario real gue le acompafia (36), le ha permitido,
a m&s de mostrarse con una m&s sutil, bienhechora y justiciera mis-
cara -la del m&s "grande, mejor y m&s apropiado satisfactor de las
neceslidades” del conjunto de la sociedad hasta ahora conocido—,\mL

ver m&s difusa y oculta a la prfctica y a la conciencia revoluciond



213

riz la delimitacifn del objetivo de su transformacifn pré&ctico sub
versiva del &rden vigente; le ha permitido elevar el grado de la

nistificacidén de la realidad de la explotacién capitalista en vir-
tud y a partir de la cual se reproduce. Pero también es cierto gque
la tendencia capitalista al incremento de la productividad del tra-
hajo social, tendencia gue actualizada y empleada por el capital

le sirve igualmente para suavizar y refinar el mecanismo de la ex-

plotacién, le viene heredada de sus propias contradicciones inter-

nas. Ya Marx nos ha mostrado (37) que el capital no puede reprodu-
c¢ir sus condiciones de produccifn Bino a costa de contender perma-~
nentemente con su més propia y genuina excrecencia: la baja tenden
clalde la tasa de ganancia. ¥ atn més, Marx ha constatado como la
Intentona capitalista por frenar esta calda -resultante de un incre
nento generalizado en la productividad del trabajo social- conduce
de rechazo y como su més directa consecuencia a una nueva cafda de
la tasa de ganancia. Tal es, al decir de Marx, no s88lo la culmina-
tién y el remate definitivo de la aproximacidén critico marxista a la
teorfa del valor-~trabajo(37'), sino también y de manera central,

la refiguraci&n de la gquintaesencia de la legalidad en que se desen-
vuelve la reproduccién capitalista, expresada tanto en su esencial y
Ptermanente desproporcionalidad, como y precisamente por ellec, en el
tambi&n permanente zarandearse de crisis en crisis al gue se ve so-
retida su reproduccidén (38) Aspecto esencial y paralelo de esta con
tradictoriedad estructural-gené&tica del capital es el fenSmeno =-va
teconocido por la cilencia burguesa como "sociledad del consumo’- de
la puperproduccifn de mercancfas. Y en efecto, en virtud de esga

tangible pl&tora de mercancfas, tan de sus é&pocas de auge Y Post-gue
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rra, puede el capital presentarse como el "gran satisfactor de las
necesidades sociales"™ para con ello y de paso arrancar a la insur-
gencia proletario-revolucionaria su bandera de lucha contra la ex-
plotacién capitalista. Pero es tambi&n en referencia a esta reali-
dad de la "abundancia mercantil" gque la teorfa marxista de la ex-
plotacifn, expresifn o momento mercantil capitalista de la teorfa
marxista del procesc de trabajo, expone su m&s Intima radicalidad
al cuestionar y dirimir el criterio mismo para la produccidn de la
aludida plétora de mercancfas. Lo que se discute no es el quintum
de los bienes sino su tipo y sobre todo su funcionalidad a la re-
produccidn del sujeto social; no se trata de multiplicar o poten-

ciar el mismo tipo de satisfactores sino fundamentalmente de variz

bilizar y mejorar el tipo de necesidades hoy tan atrofiadas y cas-

tradas (39). La reproduccifn capitalista a la par gque incrementa 2
explotaciédn potencia efectivamente el gudntum de los satisfactorss
perc esa masa conserva afin el principioc de la "utilidad capitalist
ni variabilizadora ni enrigquecedora, s5ino exclusivamente acrecent?
dora (39').

En consecuencia, la problemdtica no gueda confinada tan
s8lo a la forma fisica de la explotacién, sino también y en primes
t&rmino, al criterio fundante de la reproduccién capitalista que,
hoy como ayer, mediante una "superexplotacién” brutal o por la vid
de una refinada y acrecentada productividad del trabajo social, i
gue s{endo el del valor.

La precisifn marxista de la explotacidn, fuente de la ¥
dicalidad del proyecto histfrico comunista, recobra todo su caric

ter prictico impugnador en el actual estado de cosas monopSlico,
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estado potenciador como ninguno de la productividad social del
trabajo, al reafirmar como su sBustrato, como su trasfondo més ba-
Bico vy definitorio, la expropilacién al conjunto del sujeto social
mercantil capitalista de su capacidad autfrquica y soberana de de
cisidn para definir la forma, las vfas y el objetivo de su propia
reproduccién.

Ya en referencia a la segunda apreciacién Jos& EBElanco sog

tiene gue:

"...8in embargo, la formulacién del tercer mecanismo contiene
una petici&n de principioc: si al formular la premisa, decimos
gque ella consiste en "la expropiacifn de parte del trabajo ne
cesario al obrero para reponer su fuerza de trabajo" (p.40),

naturalmente al final podemos "concluir" que la fuerza de tra
bajdo se remunera "por debajo de su valor real": la conclusién

es aquf la misma premisa repetida ¢on otras palabras. Adicio-
nalmente, tal como aparece la formulacisn, se 44 por verdade-
ra una hip&Stesis que no se halla tedSricamente demostrada. En
efacto, Marini en ninguna parte tcca el problema de cuidl sea
el "valor real”" de la fuerza de trakajo. En cambic, lo que a

este respecto si encontramos, son algunas vagas referencias
al mundo del deber ser (subrayado nuestro): gue el trabajador
realiza un "trabajo supericr al gue deberfa proporcionar nor-
malmente” (p.4l1); que el consumo del obrero se halla comprimi
do "m&s allf de su lIimite normal" (p.38); todo lo cual, dirfa
mos parafraseando a Marini, "es mixtificar la economia capita
lista dependiente, es pensar gue el subdesarrcllec podrfa ser

diferente de lo gue realmente es",

No sabifndose cufl es el "valor real" de la fuerza de
trabajo, no puede argumentarse, sin mis, gue el salario sea
inferior al valor. En todo casoc, el concepto de superexplota-
ci&sn de Marini de tcdos modos se sostendrfia, adn si su formu-
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lacidén hubiera sido la de que la fuerza de trabajo se remu-
nera por su valor, ya que lo especifico en su conceptce de
superexplotacifn es "la mayor explotacidén fisica del trabaja
dor, en contraposicifn a la explotacién resultante del aumen
to de su productividad". Al parecer, bastarfa haber postula-
do, como punto de partida, que el wvalor de la fuerza de tra-
bajo consiste en el valor de una suma de medios de vida de
tal manera exigua que necesariamente se traduce en una espe-
ranza de vida muy inferior a la de los trabajadores de los
paises industrializados.

Es cierto gue Marx pensaba que "el limite Gltimo o mini-

mo del valor de la fuerza de trabajo lo senala....el valor de

los medios de vida fisicamente indispensables. Si el precio de

la fuerza (de trabajo) es inferior a este mfinimo, agregaba,
descender& por debajo de su valor, ya que, en estas condicio-
nes, s&6lo podr& mantenerse y desarrollarse de un modo ragquiti-

CO"

(Marx, Id., p.: 126). Sin embargo, la formulacifn es ambi-
gua ya que no sabemos gué debe entenderse por "fisicamente in-
dispensable™. Fisicamente indispensable para gque viva el tra-
bajador ¢en qu& condiciones?, © para gque viva Jcuflintos anos?

Nos damos cuenta de gue no puede haber respuestas direc—

tas a estas cuestiones, justamente porque se trata de cuestio-

nes de carfcter social, es decir de caricter histSrico. Las

respuestas nhecesariamente han de ser vinculadas a las condi-

ciones sociales imperantes. ¢En qué condiciones?, ¢cudntos

anos?; todo depende de la organizaciSn socio-econSmica, del

car&cter de la dominacién del desarrollo té&cnico y cientifico,

en una palabra, del lugar y de la época (subrayados nuestros).

Por esa razétn, refiriéndose a las necesidades de vida de los

trabajadores, Marx precisa: "...el voldmen de las llamadas ne-

cesidades naturales, asi como el modo de satisfacerlas, son de

suyo un producto histbérico que depende, por tanto, en gran par

te, del nivel cultural de un pafs, y sobre todo, entre otras

cosas, de las condiciones, los hibitos y las exigencias c¢con gque

se haya formado la clase de los obrercos libres" (Marx, Id., P.

124, subrayado en parte nuestro J.B.M.)...." (40).
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En primer lugar. Jos& Blanco Mejfa incurre en un desa-

cierto al apuntar que:

"...En efecto, Marini en ninguna parte ha tocado el problema
de cuil sea el "“"valor real" de la fuerza de trabajo. En cambio,
lo que a este respectoc sf encontramos, son algunas vagas refe-
rencias al mundo del deber ser (subrayado nuestro)...."

lLa base sobre la cual reposa su desacierto es la de la particular

interpretacién que, de la indicacién de Mary, de acuerdc a la cual:

"...A diferencia de las otras mercancfas, la valoraci®Sn de la
fuerza de trabajo encierra, pues, un elemento histéSrico moral

(subrayado nuestro)...." (41)

hace,

José Blanco concilbe gl "elemento hist8rico moral"” como una

determinacién &tica, de deber ser, cuando en rigor para Marx, el pla

no de lo histé8rico moral significa de hecho: reproduceifn consuetudi

naria, determinada, local, concreto real de la fuerza de trabajo; re

Produccién de sus condiciones objetivo acostumbradas.

En segundo lugar y parafraseando a Jos& Blanco, nosotros

afirmarfamos que: "Nos damos cuenta de gque no puede haber respues-
tas directas a estas cuestiones, justamente porque se trata de cues
tiones de caréicter social, es decir, de carécter histSrico. Las res
Puestas necesariamente han de ser vinculadas a las condiciones so-
clales imperantes. ¢En qué condiciones?, ¢cufntos afics?; todo depen

de de la organizacién soclioc econfmica, del caricter de la dominacién



218

del desarrollo té&cnico y cientifico, en una palabra, del lugary

de la época", todo depende, afadirfamos nosotros, del tipo especl-

fico- particular de subsunci®dn del proceso de trabajo al proceso

de valorizaci®n en cuestifn; tipo especifico-particular de subsun-

cibn gue al reproducir en su especifica y particular consistencia

natural histérico moral a la fuerza de trabajo, garantiza la presg
cia de las formas particulares de explotacién "perifé&ricas"™ y sobr
todo, garantiza la generaci6n del plusvalor extra que, por la via

de la transferencia internacional del valor, adguiere tanta impor-
tancia en la configuracifn "central-periférica" de la totalidad c-
pitalista: tipo especifico y particular de subsuncifin, pues, que

aungue reconocido para fines de su concepto de la "superexplotacid’

Ruy Maurc Marini no ha tematizado ni conceptuado.

De otra parte y por oposicifn a las escuelas anteriormer

te tratadas, la obra de Ruy Mauro Marini es un esfuerzo en proces

(42) . Hemos de esperar de ella, mejores y mis precisas concrecion

nuevas perspectivas y, porgue no, nuevas rectificaciones.



CONCLUSIONES
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"...Es comGn escuchar en boca de los voceros capitalis—
tas,como un argumento en la lucha ideolégica contra el socialismo,
la afirmacifn de que este sistema social o el periocdo de construc
¢ibn del socialismo al gque estamos nosotros abocados, se caracte-
riza por la abolicifn del individuo en aras del estado. No preten
deré refutar esta afirmaci6Gn sobre una base meramente tedSrica, si
no establecer los hechos tal cual se viven en Cuba...Como es sabi
do, la fecha precisa en que se iniciaron las acciones revoluciona
rias, que culminaron el primero de enero de 1959, fue el 26 de ju
lio de 1953....Durante este proceso, en el cual solamente existi-
an gérmenes de scocialismo, el hombre era un factor fundamental. En
él se confiaba, individualizado, especifico, con nombre y apelli-
do, v de su capacidad de accidn dependfia el triunfo o el fracaso
del hecho encomendado....En la actitud de nuestros combatientes
se vislumbraba el hombre del futuro...En &sta (sociedad capitalis
ta), el hombre estd dirigido por un frfo ordenamiento que, habitual
mente, escapa al dominio de su comprensifn. El ejemplar humano, ena
jenadeo, tiene un invisible cord6n umbilical gque le liga a la socie-—
dad en su conjunto: la ley del valor. Ella actia en todos los aspec
tos de su vida, va mocldeando su camino y destino....De todos modos,
se muestra el camino con escollos gue, aparentemente, un individuo
con las cualidades necesarias puede superar para llegar a la meta.
£l premio se avizora en la lejanfa; el camino es scolitario. Ademis,
és una carrera de lobos: solamente se puede llegar sobre el fracaso
de otros. Intentaré&, ahora,definir al individuo, actor de ese extra
io y apasionante drama que es la construccitn del socialismo, en su
doble existencia de ser (nico y miembro de la comunidad. Creo que
lo mds sencillo es reconocer su cualidad de no hecho, de producto
o acabado. Las tareas del pasado se trasladan al presente en la
tonciencia individual y hay que hacer un trabajo continuo para erra
jicarlas. E1 proceso es doble, por un lado actfia la sociedad con su

¢educaciébn directa e indirecta, por otro, el individuo se somete a
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un proceso consciente de autoeducacidSn. La nueva sociedad en for
macién tiene gue competir muy duramente con el pasado. Esto se
hace sentir no s8lo en la conciencia individual, en la gue pesan
los residuos de una educacifn sistemdticamente orientada al asila
miento del individuo, sino también por el carfcter mismo de este
perfodo de transicién con persistencia de las relaciones mercantil
les. La mercancia es la célula econfSmica de la sociedad capitalis
ta; mientras exista, sus efectos se haran sentir en la crganiza-
¢ién de la produccién Yy, por ende, en la conciencia....Se corre el
peligro de gque los &rboles impidan ver el bosque. Persiguiendo la
gquimera de realizar el socialismo con la .ayuda de las armas mella~
das que nos legara el capitalismo (la mercancfa como c&lula econd-
mica, la rentabilidad, el interé&s material individual como palanca,
etcétera), se puede llegar a un callej®n sin salida. ¥ se arriba
all! tras de recorrer una larga distancia en la gue los caminos se
entrecruzan muchas veces y donde es diffcil percibir el momento en
que se equivocd la ruta. Entre tanto, la base econfSmica adaptada
ha hechc su trabajo de zapa sobre el desarrollo de la conciencia.
Para construir el comunismo, simult8neamente con la base material,
hay que hacer al hombre nuevo....En nuestro caso, la educacién di-
recta adguiere una importancia mucho mayor. La explicacién es con-
vincente porgue es verdadera; no precisa de subterfugios...Pero el
proceso es consciente; el individuo recibe continuamente el impac-
to del nuevo poder social y percibe gue no estf completamente ade-
cuado a €1. Bajo el influjo de la presién que supone la educacién
indirecta, trata de acomodarse a una situaci®én que siente justa y
cuya propia falta de desarrollo le ha impedido hacerlo hasta ahora.
Se autoeduca. En este perfcdo de construccisn del socialismo pode-
mos ver el hombre nuevo que va naciendo. Su imagen no est& todavia
acabada; no podrfa estarlo nunca ya que el proceso marcha paralelo
al desarrollo de formas ecconSmicas nuevas.....Lo importante es gque
los hombres wvan adquiriendo cada dfa més concilencia de la necesidad
de su incorporacisn a la scociedad y, al mismo tiempo, de su impor-
tancia como motores de la misma....Las vanguardias tienen su vista
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puesta en el futuro y en su recompensa, pero &sta no se vislumbra
como algo individual; el premio es la nueva sociedad donde los
hombres tendrdn caracterfsticas distintas: la sociedad del hombre
comunista...El freno mayor gue hemos tenido ha sido el miedo a que
cualquier aspecto formal nos separe de las masas y del indiwviduo,
nos haga perder de vista la ltima y m&s importante ambicién revo-
lucionaria que es ver al hombre liberadc de su enajenacifn. No obs
tante la carencia de instituciones, lo gue debe superarse gradual-
mente, ahora las masas hacen la historia como el conjunto conscien
te de individuos gque luchan por una misma causa. El hombre, en el
socialismo, a pesar de su aparente estandarizacifn, es mds comple-
to; a pesar de la falta del mecanismo perfecto para ello, su posi-
bilidad de expresarse y hacerse sentir en el aparato social es in-
finitanente mayor. Todavia es precisoc acentuar su participacitn
consciente, individual y colectiva, en todeos los mecanismos de di-
reccifn y produccibn y ligarla a la idea de la necesidad de la edu
cacifn técnica e ideoldgica, de manera gue sienta como esOS proce-
808 son estrechamente interdependientes y Sus avances son paralelos
As! lograr& la total conciencia de su ser social, lo que equivale
a Bu realizacifn plena como criatura humana, rotas las cadenas de
la enajenacifn. Esto se traducir& concretamente en la reapropiacift
de su naturaleza a través del trabajo liberado y la expresi®n de &
propia condicifén humana a travé&s de la cultura y el arte. Para q¥
se desarrolle en la primera, el trabajo debe adguirir una condicif
nueva; la mercancfa-hombre cesa de existir y se instala un sistem
gue otorga una cuota por el cumplimiento del deber social. Los me-
dios de produccifn pertenecen a la sociedad y la migquina es sélo 12
trinchera donde se cumple el deber. E1 hombre comienza a liberar &
pensamiento del hecho enojosco gque suponia la necesidad de satisgfacel
sus necesidades animales mediante el trabajo. Empieza a verse ret
tado en su obra y a comprender su magnitud humana a través del ob-
jeto creado, del trabajo realizado. Esto ya no entrafia dejar una
parte de su ser en forma de fuerza de trabajo vendida, que no le

pertenece m&s, sino que significa una emanacién de sf mismo, un 2/
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te a la vida comfin en que se refleja; el cumplimiento de su deber
social. Hacemos todo lo posible por darle al trabajo esta nueva
categoria de deber scocial y unirlo al desarrcllo de la té&cnica,

por un lado, lo gue dari condiciones para una mayor libertad, y

al trabajo voluntario por otro, basados en la apreciacifn marxis-
ta de gque el hombre realmente alcanza su plena condicifdn humana
cuando produce sin la compulsi®n de la necesidad fisica de vender-
se como mercancfa...Todavfa le falta el lograr la completa recrea-
cifn espiritual ante su propia obra, sin la presifn directa del me
dio social, pero ligado a €l por los nuevos habitos. Esto seri el
comunismo...Debemos considerar, ademds, comoc apuntidramos antes, gue
no estamos frente al perfodo de trascicifn puro, tal como lo vie-
ra Marx en la Critica del programa de Gotha, sino a una nueva fase
no prevista por &1l; primer perfodo de transicifn del comunismo o de
la construccifn del socialismo. Este transcurre en medio de violen-
tas luchas de clase y con elementos de capitalismo en su seno gque
oscurecen la comprensién cabal de su esencia...La teorlfa gue resul-

te dard indefectiblemente preeminencia a los dos pilares de la cons
truccifn: la formaci®én del hombre nuevo y del desarrollo de la téc-
nica....kEn el campc de las ideas gue conducen a actividades no pro-
ductivas es mis f&cil ver la divisifn entre necesidad material y es
piritual. Desde hace mucho tiempo el hombre trata de liberarse de
la enajenacidn mediante la cultura y el arte. Muere diariamente las
ocho y m&s horas en gque actfia comc mercancfa para resucitar en su
creacifn espiritual. Pero este remedio porta los g&rmenes de la mis
ma enfermedad: es8 un ser solitario el gque busca comunién con la na-
turaleza. Defiende su individualidad oprimida por el medio y reac-
ciona ante las ideas esté&ticas como un ser (inico cuya aspiracién es
permanecer inmaculado. Se trata slo de un intento de fuga. La ley
del valor no es ya un mero reflejo de las relaciones de produccién;
los capitalistas monopolistas la rodean de un complicado andamiaje
que la convierte en una cierva d&cil, aln cuando los métodos gque
emplean sean puramente empiricos. La superestructura impone un tipo
de arte en el cual hay que educar a los artistas. Los rebeldes son
dominades por la magquinaria y s8lo los talentos excepcionales po-~
drin crear su propila obra. Los restantes devienen asalariados ver-
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gonzantes ¢© son triturados. Se inventa la investigaci®n artistica
a la gue se da como definitoria de la libertad, pero esta "inves-
tigacién" tiene sus lImites, imperceptibles hasta el momento de
chocar con ellos, vale decir, de plantearse los reales problemas
del hombre y su enajenacifn. La angustia sin sentido o el pasatiem
po vulgar contituyen vilvulas c¢6modas a la ingquietud humana; se
combate la idea de hacer del arte un arma de denuncia. Si se respe
tan las leyes del juego se consiguen todos los honores; los gue po
drfa tener un mono al inventar piruetas. La condicifn es no tratar
de escapar de la jaula invisible....El socialismo es joven y tiene
errores. Los revolucionarios carecemos, muchas veces, de los cono-
cimientos y la audacia intelectual necesarios para encarar la ta-
rea del desarrollo de un hombre nuevo por mé&todos distintos a los
convencionales y los m&todos convencionales sufren de la influen-
cia de la sociedad gque los creb. (Otra vez se plantea el tema de
la relaci&n entre forma y contenido). La desorientaci6n es grande
Yy los problemas de la construccién material nos absorben. No hay
artistas de gran autoridad gue, a su vez, tengan gran autoridad re
volucionaria. Los hombres del partido deben tomar esa tarea entre
las manos y buscar el logro del objetivo principal:educar al pue-
blo....No se puede oponer al realismo socialista "la libertad", por
gque &sta no existe todavia, no existiri hasta el completo desarro-
llo de la sociledad nueva; pero no se pretenda condenar a todas las
formas de arte posteriores a la primera mitad del siglo XIX desde
el tronc pontificio del realismo a ultranza, pues se caerfa en un
error proudhoniano de retorno al pasado, poni&ndole camisa de fuer
za a la expresifn artistica del hombre gue nace y Se construaye hoy
.«.En nuestro pais, el error del mecanicismo realista no se ha da-
do, pero si otro de signeo contrario. Ya ha sido por no comprender
la necesidad de la creacifn del hombre nuevo, que no sea el que re
presente las l1deas del siglo XIX, pero tampoco las de nuestro si-
glo decadente y morbosoc. E1 hombre del siglo XXI es el que debemos
crear, aunque todavfa es una aspiracién subjetiva y no sistematiza
da. Precisamente este es uno de los puntos fundamentales de nuestro
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estudioc ¥ de nuestro trabajo y en la medida en que logremos exitos
concretos sobre una base tefrica o, viceversa, extraigamos conclu-
siones tedricas de caricter amplioc sobre la base de nuestra inves-
tigacidn concreta, haremos un aporte valioso al marxismo-leninis-
mo, a la causa de la humanidad...En nuestra sociedad, juegan un

gran papel la juventud y el partido. Particularmente importante es
la primera, por ser la arcilla maleable con gque se puede construir
al hombre nueve sin ninguna de las tareas anteriores. Ella recibe
un trato acorde con nuestras ambiciones. Su educacifn es cada vez
mds completa y no olvidamos su integracifén al trabajo desde los pri
neros instantes. Nuestros becarios hacen trabajo fisico en sus va-
cacicnes ¢ simultd&neamente con el estudioc. El trabajo es un premio
en ciertos casos, un instrumento de educacidén en otros, jamés un
castigo. Una nueva generacifn nace...Se trata, precisamente, de que
el individuo se sienta m&s pleno, con mucha m&s rigueza interior y
¢con mucha m&s responsabilidad....La revoluci®n se hace a travé&s del
hombre, pero el hombre tiene gque forjar dfa a dfa su espiritu revo-
luicionario...Asf vamos marchando...)sSlida armazén de individuali-
dades gque caminan hacia un fin comdn; individuos gue han alcanzado
la conciencia de lo que es necesario hacer; hombres gue luchan por
salir del reino de la necesidad y entrar al de la libertad...Todos
y cada uno de nosotros paga puntualmente su cuota de sacrificio,
conscientes de recibir el premic en la satisfaccidn del deber cum-
plido, consecientes de avanzar con todos hacia el hombre nuevo que
ge vislumbra en el horizonte. Permfitame intentar unas conclusiones:
Nosotros, socialistas, somos m&s libres porgque somos m&s plenos:
somos mé&s plenos por ser m&s libres. El esqueleto de nuestra liber
tad completa estd formado, falta la sustancia protéica y el ropaje:
lo crearemos...El camino es largo y desconocido en parte; conocemos
nuestras limitaciones. Haremos el hombre del siglo XXI: nosotros
nismos. Nos forjaremos en la accién cotidiana, creando un hombre
nuevo con una nueva técnica...Patria o muerte. " (I)

"...Todos somos testigos de esta separacidn, de esta indil
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ferencia o incluso desconfianza en el enfrentamiento de estos pro
blemas. Se ha convertido en una desconfianza filos&Sfica, porgue
algtn falso marxista sostiene gue los hombres son iguales y gque
por lo tanto no se les puede cambiar ni la inteligencia, ni el ca
ricter. Es un dogmatismo estrecho. Se trata en cambio de un pro-
blema cientifico, cue el capitalismo conoce y evalia en dinero con
tante y sonante. Nos debe preocupar tambi&n a nosotros, ya gue he-
mes construido, por prinera vez en el mundo -Ccreo gue se puede gGe
cir sin petulancia- un sistema marxista, socilalista, coherente o
casl coherente, en el cual hencs puesto en el centro al hombre, en
el cual se habla del individuo, de la persona, y de la importancia
gque tiene comc factor esencial de la revolucibn. Y en cambio no S0
ros capaces que ese hombre dé& todo lo gue puede dar;: tenderos a
convertirlo en una m&guina. Incluso la forma en gue organizamos el
trabajo voluntario tiende a transformarlec en madguina (...). Hay um
frase de Mao muy linda que dice algo asf: "E]l hombre como ser elie
nado es esclavo de su propia produccidn”, esclavo de un trabajo en
el cual consume parte de su naturaleza, y s6lo puede realizarse c¢
me persona cuanao hace cosas gque no son necesarias para sSu super-
vivencia fisica, es decir, cuando el trabajo se transforma en arte
© cuando realiza un trabajo voluntario y aporta a la sociedad algo
suyc. Pero nosotros no hemos afin logrado encontrar la forma en la
cual el hombre dé alyo suyo. Hemos creado un aparato mediante el
cual la sociedad succiona el trabajo voluntario. No s& si consigo
hacerme entender con esta disquisicifn, pero lo siento como un pro
blema preciso. Que el hombre se sienta impelideo al trabajo volunt2
rio por propia resolucifn interna o bien por el ambiente que lo r¢
dea son cosas distintas...El ambiente debe ayudar al hombre a sen
tir interiormente esta necesidad, pero si es s8lo el ambiente, si
se trata s6lo de una presifn moral cgue lo empuja, entonces también
en el trabajo voluntario continuard su propia alienaci6n, es decil
no realizard algo propioc, algo nuevo hecho en libertad. Seguird
siendo esclavo del trabajo....S8in embargo hay una cierta inerxcia
mental que nos impide llegar al fondeo de las cosas, interrogarnos
cn todo momento sobre lo que estamos haciendo y tratar de campren

der la raz6n. Hay una disciplina que consiste en atenerse a la 1f

’
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nea v falta acuella disciplina conscicnte cue nos obliga a buscar
los porcués, y a estudiar todcos leos probhlemas de la construceidn
del socialismo y de la contruccién ael hombre. Marx fuc el primero
gue escribié sobre esto. Después de &l o ha escrito muy poco, pe-
ro hay un rigufsimo material de toda esta prircera é&poca (del pen-
sanmliento scocialista) y asimismo toda una gerie de estudios capita-
listas. Tenemos que actualizarnos sobre todos los datos mis recien
tes de la técnica: recordamoB ¢uae yYa una vez hemos insisgtido sobre
la calidad, sobre la interrelacidn dialéctica entre forma y conte_
nido, que en clertas circunstancilas nos permite utilizar la forma,
despoifindola del contenido capitalista, es decir, de los factores
negativos de explotacién que contiene. llay cosas que podriamos
aprovechar, y son muchas. Deberfanos estudiar cada vez més..."” (2)

"...Compafieros todos: Yo crec gue hoy, ¢n esta ocasidn,
en celebracién de un acto de significaci®n tan revolucionaria co-
mo éste, en el cual el Ministerlio de Industrias tiene el sincero
orgulle de haber estado siempre a la cabeza en la profundizacidn
de la conciencia revcoclucicnaria por la via del trabajo colectivo,
del trabajo de naturaleza social y voluntaria, hay cue hacer algu
nas consideraciones previas sobre lo que es el trabajo en el socia
lismo...E8 precisamente la actitud de los derrctades dentro de
otro mundeo, de otro mundo gue nosotros ya hemos dejado afuera fren
te al trabaijo; en todo casoc la aspilracifén de velver a la naturale-
za, de convertir en un juego el vivir cotidiano. Pero, sin embargo,
los extremos se tocan, Yy por eso querla citarles esas palabras,
porqgue nosctros podrfamos declirle hoy a ese gran poeta desesperado
que viniera a Cuba, gue vinilera cémo el hombre después de pasar to
das las etapas de la enajenacidn capitalista, y después de conside
rarse una bestia de carga uncida al yugo del explotador, ha reen-
contrado su ruta y ha reencontrade el canino del juego. Hoy en nues
tra Cuba el trabajo adquicre cada vez m&s una significacifn nueva,
Be hace con una alegrfa nueva. Y lo podrliancos invitar a los campos
de cara para «ue viera a nuestras mujercs cortar la canfa con anor
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¥y con gracia, para que viera la fuerza viril de nuestros trabaja-
dores cortando la cafia con amnor, para cue viera una actitud nueva
frente al trabajo, para cue viera gue no es el trabajo lo gue es-
claviza al hombre, sino gque es el no ser poseedor de los medios
de producci®n; y que cuando la sociedad llega a cierta etapa de
desarrollo, y es capaz de iniciar la lucha reivindicatoria, des-
truir el poder opresor, destruir su mano armada, gue es el ejer-
cito, instalarse en el poder, otra vez se adgquiere frente al tra
bajo la vieja alegrfa, la alegrfa de estar cumpliendo con su de-
ber, de sentirse importante dentro del mecanismo social, de sen-
tirse un engranaje que tiene sus particularidades propias -necesa
rio aunque no imprescindible para el proceso de la produccidn- ¥y
un engranaje consciente, un engranaje gue tiene su propio motor Y
que cada vez trata de impulsarlo m8s y m8s para llevar a feliz tér
mino una de las premisas para la construccién del socialismo: el
tener una cantidad suficiente de bienes de consumo para ofrecer a
toda la poblacifn. y junto con eso, junto con el trabajo que estd
todos los dfas realizando la tarea de crear nuevas rigquezas para
distribuir por la sociedad, el hombre gque ﬁrabaja con esa nueva
actitud se estd perfeccionando...El trabajo voluntario se convier
te entonces en un vehiculo de ligaz&fn y de comprensifn entre nues-
tros trabajadores administrativos y los trabajadores manuales, pa-
ra preparar el camino hacia una nueva etapa de la sociedad, una
nueva etapa de la sociedad donde no existir&n las clases y, por lo
tanto, no podr8 haber diferencia ninguna entre trabajador manual ©
trabajador intelectual, entre obrero o campesino.....Y para ustedes,
gue son la vanguardia de la vanguardia, para todos los gque en el
frente de trabajo han demostrado su espiritu de sacrificio, su es-
piritu comunista, su nueva actitud frente a la vida, debe valer
siempre la frase de Fidel que ustedes insertarcn en uno de los pal
cos de este recinto: "lo que fuimos en las horas de mortal peligro
sepamos serlo también en la produccifn: jsepamos ser trabajadores
de Patria o Muerte!l" (3)
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Karl Marx, E1l Capital, México, Siglo Veintiuno Editores, 1975,

Tomo I Vol.I,p.:51.

Herbert Marcuse, Razfn y Revolucifn, Madrid, Alianza Editorial,

1976, p.:289

Herbert Marcuse, "Acerca de los Fundamentos Filos6ficos del Con

Etica de la Revolucibn,

cepto Cientifico-EconSmico del Trabkajo",
Madrid, Editorial Taurus, 19270,p.:16.

Herbert Marcuse ha apuntado:

"...El andlisis de la forma de trabajo prevaleciente es a la

vez un an&ilisis de las premisas de su abolicifn...Dicho de otra

manera, Marx considera las condiciones de trabajo existentes

desde el punto de vista de su negacidén dentro de una sociedad
efectivamente libre. Sus categorfas son negativas y al mismo
tiempo positivas; presentan una situacifn negativa a la luz de
su solucidn positiva, revelando la verdadera situacibn de la so
ciedad existente como un preludio del paso a una nueva forma.
Todos los conceptos marxistas se extienden, por decirlo asi, en
de las cuales la primera constituye el
el com

estas dos dimensiones,
compleijo de las relaciones sociales dadas, y la segunda,
plejo de elementos inherentes a la realidad social gue posibili

tan su transformacifin en un orden social libre. Este doble con-

tenido determina todo el andlisis marxista del proceso del tra-

bajo...."Razbn y Revolucifn, op. cit. pp.:289-290.

Al respecto el prepio Marx ha indicado:

"...El trabajo, puesto como no capital en cuanto tal, es: 1) Tra

bajo no objetivado, concebido negativamente (atin en el caso de

ser cbjetivo lo no objetivo en forma objetiva) . En cuanto tal,
es no—-materia prima, no instrumento de trabajo, no-producto en
bruto: el trabajo disociado de todos los medios de trabajo y ob-
jetos de trabajo, de toda su objetividad; el trabajo vivo, exis-
tente como abstraccifn de estos aspectos de su realidad efectiva
este despojamiento total, esta desnudez

(igualmente no-valor};
de toda objetividad, esta existencia puramente subjetiva del tra
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bajo. El trabajo como miseria abscluta: la miseria, no como ca

rencia, sino como exlcusifn plena de la riqueza objetiva ...
2) Trabajo no-obijetivado, no valor, concebido positivamente, ©

negatividad gue se relaciona consigo misma; es la existencila
no~-objetivada, es decir inobjetiva, ¢© se subjetiva, del traba-

jo mismo. E]l trabajo no como objeto, sino como actividad; no
como auto valor, sino como la fuente viva del valor. La rigue-

za universal, respecto al capital, en el cual existe cbijetiva~
mente, como realidad, como posibilidad universal del mismo....
No es en abscoluto contradictorio afirmar, pues, gue el trabajo

por un ladeo es la miseria absoluta ¢omo objeto, y por otro es
la posibilidad universal de la riqueza como sujeto y como acti
vidad; o mé8s bien, que ambos lados de esta tesis absolutamente
contradictoria se condicionan reciprocamente y derivan de la

naturaleza del trabajo ya gue &ste, comoc antitesis, como exis-
tencia contradictoria del capital est& presupuesto por el capi
tal y, por otra parte, presupone a su vez al capital..."”

Karl Marx, Elementcos Fundamentales para la Crftica de la

Economfa Polftica (borrador) 1857-1858, Mé&xico, Siglo Veintiu

ne - Editores, 1971, Tomeo I, pp.: 235-236.
(5) Ello ha actuado de rechazo sobre las formas econSmicas an-

teriores. Marx indica:

"....La sociedad burguesa es la mis compleja y desarrollada or-~

ganizacién histbrica de la produccifén. Las categorfas que ex-
presan sus condiciones y la comprensién de su organizacidén per-
miten al mismo tiempo comprender la organizacién y las relacio-
nes de produccién de todas las formas de sociedad pasadas, so-
bre cuyas ruinas y elementos ella fue edificada y cuyos vesti-
gios, afn no superados, continfla arrastrando, a la vez gue me-
ros indicios previos han desarrocllado en ella su significacidn
plena, etc. La anatomfia del hombre es una c¢lave para la anato-
mfa del mono. Por el contrario, los indicios de las formas su-
periores en las especies animales inferiores pueden ser compren

didas s&lo cuando se conoce la forma superior....."
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Elementos Fundamentales para...op.cit,, Tomo I, p.:26.

En sus trazos generales, la presente exposicién de la teo
ria general de proceso de trabajo, ha tomado como marco

el curso de la materia Filosofla y Economia que bajo el

titulo de "lLa Teoria Marxista del Proceso de Trakajo™im-

parti6 el profesor Bolivar Echeverrfia A. en la Facultad

de Filosofia y Letras de la UNAM durante el primer semes-—

tre de 1976.

Carlos Marx-Federico Engels, La Ideclogia Alemana, Argen-

tina, Editorial Pueblos Unidos, 1973,p.:19

" Lo que aqui mds importa es hacer resaltar que si se con
sideran la produccién y el consumo como actividades de un
sujeto o de muchos individuos, ambas aparecen en cada ca-
so como momentos de un proceso en el que la produccifn es
el verdadero punto de partida y por ello también el momen
to predominante. El consumo como necesidad es el mismo mo
mento interno de la actividad productiva. Pero esta Glti-
ma es el punto de partida de la realizacifn y, por loc tan
to, su factor predominante, el acto en que todo el proceso
vuelve ‘a repetirse. El individuo produce un objeto y, con
sunié&ndolo, retorna a siI mismeo, perce como individuo pro-
ductivo y gue se reproduce a siI mismo. De este modo, el

consumo aparece como un momento de la produccifn.

Elementos Funtamentales para... op.cit., Tomo I, p.:14.

El Capital, Tomo I, Vol. I, pp.:216-218.

Ibid., pp.:215,216. Véase tambi&n: Capitulo I, Pardgraifo

2: " Dualidad del trabajo representadeo en la mercancia”,



{10)
(11)
(12)
(13)
(14)
(15)
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p.:51 y ss: " La chaqueta es un valor de uso gue satisfa-
ce una necesidad especifica. Para preoducirla, se regule-
re determinado tipo de actividad productiva.Esta se haya
determinada por su finalidad, modo de operar, objeto, me-

dio y resultado."
Ibid., pp.:216-219.

Elementos Fundamentales para... op.cit., Tome I, p.:239

El Capital, op.cit., Tomo I, Vol. I, p.: 219,

Elementos Fundamentales para...op.cit., Tomo I p.:241.

El Capital, op.cit., Tomo I, Vol. I, p.:223.

Ibid.,
Karl Marx, El Capital, Libro I, Capftulo VI (iné&dito) ,

Buenos Aires, Siglo Veintiunoc Editores, 1974, pp.:9, 10.

Tambi&n: "...De ahf gue en un comienzo debamos investi-
gar el proceso de trabajo prescindiendo de la forma so-

cial determinada que asuma." El Capital, op.cit., Tomo
I, Vol., I, p.:215.

En la determinacién de esas circunstancias histéricas
suscribimos el concepto marxista que considera al deve-
nir hist&8rico como un "proceso histfSrico natural" ("Quien

como y© concibe el desarrolle de la formacién econdmica

de la sociedad como un proceso histfrico natural..."El

Capital, Edicién del F.C.E., Tomo I, p XV.) Las circuns
tancias histéricas que desembocan en la configuracidn
productivista del proceso de trabajo deben todavia ser
precisadas por el materialismo histSrico, siguiendo los

elementos apuntados por Marx: "..Todas las formas de so
ciedad, hasta el presente, han sucumbido por el desarro-
llo de la rigueza o, lo gque es lo mismo, de las fuerzas
pProductivas sociales. "Elementos Fundamentales para....op.

cit., Tomo II, PR i (3
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Elementos Fundamentales para.... op. cit., Tomo I, p.:43

y ss.

El Capital, op. cit., Tomo I, Vol. I, capitulos 1,2,3,y4;

especialmente el capitulo 3 intitulado: "E1 Dinero y la
Circulacién de Mercancias”.

Ibid., pp.:46 y 47.

Ibid., pp.: 88, 89 y ss.

"....La circulacibn es el movimiento en el que la enajend
cién general se presenta como apropiacién general y 1laa-
propiacifén general comc enajenacién general. Aunque ahora
el conjunto de este movimientoc se presente como proceso

social, y aunque los distintos momentos de este movimien
to provienen de la voluntad consciente y de los fines pa
ticulares de los individuos, sin embargo, la totalidad del
proceso se presenta comoc un nexo objetivo que nace natural
mente, que es ciertamente el resultado de la interaccifn
reciproca de los individuos conscientes, pero no estd pre
sente en su consciencia, ni, como totalidad, es subsumido
en ella. Su misma colisidén reciproca produce un poder so-
cial ajeno situado por encima de ellos; su accibn es re
ciproca como un proceso y una fuerza independientes de

elles., La circulacifin, por ser una totalidad del proceso
soclial, es también la primera forma, en la gque no s6lo 1}
relacifn social... se presenta como algo independiente de
los individuos, sino el conjunto del propio movimiento s
cial. La relaci&n social de leos individuos entre sf cow
poder sobre los individuos, gque se ha vuelto independien
te....es el resultado necesario del hecho de que el puntd
de partida no es el individuo social libre... "“Elementos

Fundamentales Para ...op.cit., Tomo I, pp.:=:130 y 131,

El Capital, op. cit., Tomo I, Vol, I, p.:179. También:

"...Hasta tanto el capital s8leo se presenta bajo sus for
mas elementales -en cuanto mercancfa o dinero- el capit?
lista aparece bajo las formas tipicas, ya conocidas, de

poseedor de mercancias o de poseedor de dinero. Por tal
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motivo, estos Gltimos, empero, no son capitalistas en y pa-
ra s8I, de la misma manera que la mercancia y el dinero no
son capital en y para sf. Asf como la mercancfa y el dinero
s6lc bajo determinadas premisas se transforman en capital,
el poseedor de mercancfas y el de dinero tGnicamente bajo
esas mismas premisas sSe convierten en capiltalistas.

En un principio el capital entra en escena como dinero
gue ha de transformarse en capital, o gue todavia sClo poten
cialmente es capital.....

En su primera forma provisional (por asi decirlo) como dinero
(como punto de partida de la formacidn del capital) el capi-
tal existe atn (nicamente como dinero, esto es, como suma de
valores de cambio bajo la fcorma autSnoma del valor de cambio,
sSu expresidn monetaria." El Capital, Libreo I, Capftulo VI
(in&dito), op. cit., pp.: 3,4.

(24) "...Cosas gque en sf y para sl no son mercancfas como por ejem
Plo la conciencia, el honor, etc. pueden ser puestas en venta
por sus poseedores, adoptando asi, merced a su precio, la for
ma mercantil”™ El Capital, op. cilt., Tomo I, Vol. I, p.: 125.

(25) Ibid., p.: 207 y cita nfimero 41 de la misma pédgina,.

{(26) Ibid., p.: 206.

(27) "...Nuestra 8poca de la burguesfa, se distingue, sin embargo
por haber simplificado las contradicciones de clase. Toda la
sociédad va dividiéndose, cada vez mi&s, en dos grandes campos
enemigos, en dos grandes clases, gque se enfrentan directamen-
te: la burguesfa y el proletariado." Carlos Marx-Federico En
gels, Manifiesto del Partido Comunista, Moscd, Editorial Pro-
greso de Moscd, 1971, Obras Lscogidas en deos Tomos, Tomo I,
pP.: 20.

(28) "...La circulaci®n mercantil simple -vender para comprar- sir-
ve, en calidad de medic, a un fin dltimo ubicado al margen de
la circulacifn: la apropiacifn de valores de uso, la satisfac
cién de necesidades. La circulacitn del dineroc como capital es,
por el contrario, un fin en s8I, pues la valorizacién del valor
existe (Gnicamente en el -marco de &ste movimiento renovado sin
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cesar. El movimiento del capital, por ende, es carente de
medida"™. El Capital, op. cit., Tomo I, Vol. I, p.:186

" El1 proceso capitalista de produccifn, considerado en su in-
terdependencia o como proceso de reproduccién, pues, no sélo
produce mercancfas, no s6lo produce plusvalfa, sino gue produ-

ce y reproduce la relacifn capitalista misma: por un lado el

capitalista, por la otra el asalariado." Ibid., Vol. 2. p.:712

Ibid., Vol. 3, pp.:804 y 805. Tambi&n: "La ley seglin la cual el
desarrollo de la fuerza productiva social del trabajo reduce
preocgresivamente, en proporci®dn a la eficacia y la masa de sus
medios de produccifn, la masa de fuerza de trabajo que es nece-

sario gastar, se expresa en el terreno capitalista - donde no

es el trabajador el gue emplea los medios de trabajo, sino &stos

al trabajador - de la siguiente manera: cuanto mayor sea la fuer

za productiva del trabajo, tanto mavor serd la presifn de los

obreros sobhre sus medios de ocupacifn y tanto més precaria, por

tanto, la condicifn de existencia del asalariado: venta de su

fuerza de trabajo para aumentar la riqueza ajena o para la auto-

valorizacifn del capital. " Ibid.

Ibid., Vol. I, P.:188,

V&ase: El1l Capital, Libro I, Capftulo VI (inédito) op. c<¢it., pp.:
54-77.

Véase especialmente las secciones tercera y cuarta del libro

primero de El Capital. Cabe aclarar, gue Marx nunca ha conside-

rado al plusvalor absoluto exclusivamente para la subsuncifn
formal y al relativo para la real. Lejos de una relacidn de re-
ciproca exclusi®n, el proceso de valorizacifn especificamente
capitalista o subsuncién real del procesc de trabajo al capital
hace intervenir de manera indiscriminada a ambas modalidades.

V&ase cita nGmero 5.
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Carlos Marx - Salario, Precico v Ganancia,MosclG, Editorial Pro

greso de MoscQ, 1971, Obras Escogidas en dos Tomos, Tomo I,

p.:427.

Véase El1 Capital op. cit., Tomo II, Vol. IV, especialmente

los capftulos XV, XVI y XVII o investigacicones en torno a los

efectos del tiempo de rotacién sobre la valorizacién del capi-

tal.

Elementos Fundamentales para.....op. cit., Tomo II, p.:29 Tam
bi&n: "..Una vez presupuesto gue el capital circulante recorre
efectivamente sus diversas fases, la disminucidén o aumento, la
brevedad o preolongaciftn del tiempo de circulacién, el transito
mis expedito © mis penoso por los diversos estadios de la cir-
culacidn, originan una reducciSn del plusvalor que, de no exis
tir estas interrupciones, podrfa crearse en un lapso dado..."
Ibid., .1226.

Ibid., p.:31.
Ibid.,
Ibid., p.:33.

" E1 Capital pone la produccifn de la rigqueza misma y por ende
el desarrollo universal de las fuerzas productivas, el trasto;
camiento constante de sus supuestos vigentes, como supuesto de
su reproduccifn. El valor no excluye ningCn valor de uso, Y por
tanto no incluye ningln tipo particular de consumo, etc. de cir
culacién, etc, como condicifn absoluta; asi mismo, cualquier
grado de desarrcllo de las fuerzas productivas sociales, de la
circulacidén del saber, no se le aparece mas gue como barrera
que se afana por superar....la barrera del capital consiste en
que todo este desarrollo se efectfia antit&ticamente y en gue la
elaboracién de las fuerzas productivas, de la rigueza general,
etc, del saber etc., se presenta de tal suerte gque el propio
individuo laborioso se enajena; se comporta con las condiciones
elaboradas a partir de &€l no como con las condiciones de su pro
pia rigueza, sino de la rigqueza ajena y de su propia pobreza”

Ibido r
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Ibid., pp.: 33-34.

Carlos Marx, El Capital, M&xico, Ed. F.C.E., 1972, Tcmo III,

pP.:759.
También: " En la fase superior de la sociedad comunista, cuan

do haya desaparecido la subordinacifn esclavizadora de los in
dividuos a la divisi6n del trabajo, y con ella, la oposicibn
entre el trabajo intelectual y el trabajo manual; cuando el

trabajo no sea solamente un medio de vida, sino la primera ne
cesidad vital;cuando, con el desarrollo de los individuos en
todos sus aspectos, crezcan también las fuerzas productivasy
corran a chorro lleno los manatiales de la rigueza colectiva,
s8lo entonces podrd rebasarse el estrecho horizonte del dere-
cho burgués, y la sociedad podré& escribir en su bandera: iDe
cada cual, segfin su capacidad; a cada cual, segfin sus necesi-
dades! " Carlos Marx, Critica al Programa de Gotha, Mosc(,

Editorial Progreso de MosclG, 1971, Obras Escogidas en dos To-
mos, Tomo II, p.:16. ConsGltese tambi&n el trabajo de Herbert
Marcuse citado en la nota nGmero: 3.

"...Las tradeuniones trabajan bien como resistencia contra las
usurpaciones del capital. Fracasan en algunos casos, por usar

poco inteligentemente su fuerza. Pero, en general, son deficien
tes por limitarse a una guerra de guerrillas contra los efectos
del sistema existente, en vez de esforzarse, al mismo tiempo,

pecr cambiarlo, en vez de emplear sus fuerzas organizadas comw

palanca para la emancipaci6n definitiva de la clase obrera; es
decir, para la abolici6n definitiva del sistema del trabajo asd
lariado", Carlos Marx Salario, Precio y Ganancia, op. cit., D
428.
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Pasado y Presente, "El Concepto de Excedente EconSmico”, Exce

dente Econdmico e Irracionalidad Capitalista, CSrdoba-Argenti

na, Cuadernos de Pasado y Presente, NtGmero 3, 1971, p.:81

Paul A. Baran, La Economia Polftica del Crecimiento, México,

FCE, 1969, pp.: 10 y 1ll.También:

"...Hacia el final del siglo XIX, la primera fase de la indus
trializaciftn del mundo occidental estaba pr6xima a completar-—
se. Las consecuencias econfmicas de la explotacifn plena de
la t&cnica entonces disponible (basada esencialmente en el
carbdn y en el vapor) fueron no s8lo una tremenda expansisn
de la industria pesada, un vasto incremento de la produccidn
¥y una revolucidn en los medios de transporte y comunicaciones

sino también un cambio monumental en la estructura de las eco

nemias capitalistas." p.: 22.

Paul A. Baran y Paul M. Sweezy, El Capital Monopolista, México,

Siglo Veintiuno Editores S.A., 1976, p.: 12.

Ibid., p.: 226.
Ibid., pp.: 270-271. Tambié&n:

"...Este compromiso reflej6 un paso importante en el desarro-~
llo de las fuerzas de produccifn y en la evolucidn de la con—
ciencia humana. Unicamente sobre las bases del cambio equiva-—
lente fue posible llevar a cabo una utilizacidén m&s racional

del material humano y los recursos que han sido el logro bdasi

co del capitalismo."p.:266.
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véase ilgualmente:

a)

b)

Paul A. Baran, "Sobre la Naturaleza del Marxismo", El1 Socialis

me Unica Salida, Mé&xico, Editorial Nuestro Tiempo, 1971, pp.:

17=37.

"...La diferencia m&s notable y de m&s alcance entre el capita
lismo norteamericano y lo gque puede considerarse como €l prin-
cipio de su era moderna =-el final del tercer cuarto del siglo

diecinueve-,'es el enorme avance en el desarrcllcoc de las fuer-
zas de preoducci&n., De acuerdo a ciertos cilculos, la producti
vidad por hombre hora en la economfa norteamericana en su con-
junto es hoy mé&s de cinco veces mayor gue la de 1880." p.:18.

Paul A. Baran, "La Economfa de Dos Mundos ", El Socilalismo Uni

ca Salida’ -..pp.: 58-78-

"...Uno de los principales resultados de los trabajos cientifi
cos de Marx fue la demostracifn de que el capitalismo, después
de constitulr un avance tremendo en el crecimiento de las fuer
zas de produccidn vy en la evolucidn de una sociedad mi&s racio-
nal, se transforma en su propilo contrario y se convierte en un
sistema irracional y retrégrado." p.: 58,

"...Compdrese esto con la situacifn de hoy difa, cuando la cien
cia y la tecnologfa han avanzado hasta el punto de que la esca
sez y el sufrimiento humano producido por ella podria ser facil
mente suprimido en el lapso de vida de una generacidn.." p.: 6L

“...Es 86lo en tiempos relativamente recientes en los que la
abundancia est8 al alcance ficilmente ¥y en los gue su logro lo
Impide el dominio continuado del capitalismo..."p.: 61,
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Paul A. Baran, "Marxismo y Psicoan&lisis”, El Socialismo Unica

Salida, ...pp.: 79-94.

"...Uno de los factores que se destaca, es el enorme crecimien-
to de los recursos productivos de la sociedad. Basado en una in
tensificacifn espectacular del dominio de la naturaleza (inclul
da la humana) logrado por la sociedad, este crecimiento de la

productividad ha promovideo, y ha sido promovideo, por un enorme
aumento de la racionalidad en el proceso productivo y en los ha
bitos mentales de los hombres." p.:B5.

"...Y en ningtin momento de la historia ha sido tan enorme este
poder sobre las fuerzas productivas, como lo es en la actuali-
dad..." p.:86.

"...el desarrollo de las fuerzas productivas y el aumento de la
racionalidad con el cufl é&ste ha side asociado estdn basadas en
una enorme intensificacién del dominio humano sobre 1la naturale
za. El resultado de la incorporacién de mayores recursos produt
tivos para la satisfaccifn de las necesidades del hombre ha
constituido un aumentc momentdneo en la produccién de mercanci-
as, servicios, salud e instruccidn pfblica, combinada con la e§
pectacular dimensifn de las tareas manuales que el hombre debia
realizar en é&pocas anteriores.”" p.: 90.

"...y es de importancia fundamental reconocer porqué& es la pode
rosa din&mica del &6rden econfmico y social la gue sefiala el pa-
pel de esta fuerza estratégica que ccon el transcurso del tiempo
modificard la situacién histérica y orientar& el desarrollo del
hombre hacia una mayor realizacién de sus capacidades raciona-
p.: 93,

leé, fisicas y emocionales...

Paul A, Baran, "Reflexiones Sobre el SubkConsumo", El Socialism

Unica Salida...p.:157-172.
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"...La caracteristica mis evidente de la evolucifn del capita-
lismo norteamericano, particularmente desde 1870, es el enorme
crecimiento de las fuerzas preoductivas. Entre 1869 y 1956, el
producto por hora—hombre en las industrias productoras de mer
cancfas (agricultura, minerfa y manufactura), se multiplicd

aproximadamente ocho veces..." p.: 160.

Paul A. Baran,' Comentarios sobre la Economfa Polftica del Cre-
cimiento; (tambié&n publicados como "Pr&logo a la Edicifn de

1962"), E1l Socialismo Unica Salida.... pp.: 270-309

"...Al sostener gque la humanidad ha alcanzado actualmente un ni
vel de productividad y conocimientos que le posibilita superar

este sistema y sustituirlo por unc mejor..." p.: 278

"...Todo lo que se puede decir de la objecifn ahora en estudio,
es gue el desarrolloc del capitalismo en general, y de su Gltima
fase -el capitalismo monop6lico- en particular, aungue en nin-
guna parte haya llegado a crear algo parecido a una buena socie
dad, si ha producido las potencialidades objetivas propicias pa
ra la aparicibfn de ese tipo de sociedad. La prodigliosa expan-—
sién de las fuerzas de la producci6n ocurrida durante el perfo-
do del imperialismo, aunque representa un subproducto de la gue
rra, la explotacifn y el desperdicio, ha puestc en realidad,
los cimientos de la sociedad del futuro, verdaderamente abundan

te?.." p.: 287.

"...AGn asi, las dificultades en la agricultura, no iInsupera-
bles; pero gque impiden y retardan seriamente el desenvolvimien
to de las sociedades socialistas, s8lo representan una parte
del precio enorme gue tienen gue pagar &stas por el hecho de
haber surgido primero en el senc de paises de escaso desarro-
pP. @ 301

llo econmico...
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(6) Paul A. Baran, "Marxismo y Psiccandlisis", op. cit., p.: 86.

(7) Herbert Marcuse, Acerca de los Fundamentos Filos&ficos del Con

cepto Cientfifico -~ Econfmico del Trabajo, op. cit., p.: 31.

(8) Véase supra; Proceso de Trabajo y Configuracifn Productivista.

(9) Paul A. Baran, La Economia Polfitica del Crecimiento, op. cit.,

Pas 35,

(10) Karl Marx., Elementos Fundamentales para la Critica de la

Economia Politica, op. cit., Tomo I, pp.: 239, 240 y 241.

(11) Paul A. Baran, La Economia Politica del Crecimiento, op. cit.,

pp.: 40,41,

{(12) Paul A. Baran y Paul M. Sweezy, El1 Capital Monopolista, op.,

cit., p.: 174.
V&ase también:

Paul A. Baran "Sobre la Evolucién del Excedente EconSmico”™, El1 Tri

nestre Econfmico, Vol(imen XXV, NGmero 100, 1958.

"...En sus t&rminos mis amplics y sencillos el excedente eco-
ndmico es esa porcifn del producto agregado no absorbida por
el consumo de los productores directos de la sociedad y por la
reposicifn ordinaria de sus medios de produccifén. Estd, pues,
disponible para una multiplicidad de otros propésitos: la in-
versifn neta de la expénsidn de las facilidades productivas,
los gastos educativos y culturales, el mantenimiento de apara
tos religiosos y militares y por Gltimo, pero con no menor im
portancia, el consumo de las clases sociales que estdn en posi
cifén de apropiarse el excedente econfmico con base en la fuer-
za de su propiedad y o de su control sobre los medios de pro-
duccibn. Encuentro conveniente, para propfésitos del anidlisis,

distinguir entre lo que podrfa llamarse el excedente econfmico
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real y el potencial., El primeroc es aquella porcién del exceden
te econémico que es ahorrada realmente, es decir, utilizada pa
ra la inversién © acumulada en la forma de existencias de to-
das clases. El segundo es agquella proporcién del producto co-
rriente que podrfa dedicarse a la inversién para el desarrollo
econdmico (o0 a otros propésitcos scocialmente deseables), si la
produccién estuviera racionalizada de tal modo gue se hiciera
plenc uso de las fuerzas productivas accesibles en la etapa al
canzada del desarrollo histérico, y 8i la utilizacién del pro-
ducto agregado estuviera racionalizada de tal modo que se eli-
minaran los despilfarros y el consume no esencial." p.: 735,

(13)

"... No tengo la pretensién de haber cubierto, ni sigquiera en
forma aproximada, "todo el terrenc". El terrenoc es vasto y las
complicaciones e implicacionea gue se encuentran a cada paso
son muchas y muy desconcertantes; a lo m#s gue puedo aspirar
es a haber esbozado sus contornos generales y, por ende, a pre
sentar un mapa tentativo cuya funcifn principal, espero, serid
el alentar los viajes posteriores y estimular su exploracifn
més a fondo." La Economfa Polftica del Crecimiento,op. cit.,

P.: 11

/dage también:
Paul M. Sweezy et all., Paul A. Baran. El hombre y su Obra, Madrid,

Siglo Veintiuno de Espafia Editores S.A., 1971.

".e. YO no 88 si la cosa en conjunto serf valiosa o ne, pero en
todo caso tengo que finalizarla., Crec que en su conjunto serd
bastante interesante..." Carta del 29 de junio de 19553, pp.s
95=~-96.

"...1 A veces creoc que noc es demasiado mala; otras que es sélo
tinieblas., Es muy posible que el resultado sea simplemente un



(14)

(15)

(16)

(17}

(18)

(19)
(20)

(21)
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esbozo gue tenga gue ser trabajado algo mis;..." Carta el 8 de
Octubre de 1955, p.: 98.

"... Tengo la sensacién de que no es un mal trabajo. Tiene fal
tas y la m8s importante de ellas es gue abarca un campo dema-
siado extenso y que al hacerlo trata de forma demasiado esboza

da una serie de cosas..." Carta del 28 de noviembre de 1956,
P.-: 99,

"...pero ello implica la necesidad de un concepto de raciona-
lidad lo suficientemente precisoc y universal para saber distin
gulir entre lo gue es esencial y lo que no lo es. Y aqui reside
gquizas la dificultad principal gue plantea esta categoria." Pa
sado y Presente, "EL Concepto de Excedente EconfSmico", op. cit.
p-: 77.

Herbert Marcuse, Razdn y Revolucidn, op. cit., pp.: 10,11,20,
249, 250, 251.

C.B. Macpherson, La Teorfa Polftica del Individualismo Posesl

vo, Barcelcona, Editorial Fontanella, 1970, pp.: 225, 226, 221,
230, 231.
Ibid., p.: 233.

Herbert Marcuse, "El1l Concepto de Esencia", La Agresividad en

la Sociedad Industrial Avanzada, Madrid, Alinaza Editorial,

1974, pp.: 10-11.

Karl Marx, El Capital, op. cit., Tomo I, VolGmen 2, p.: 736.

Paul A. Baran, "Comentarios scobre la Ecconomia Politica del
Crecimiento". op. cit., p.: 277.

Herbert Marcuse, "El Concepto de Esencia", op. cit., p.: 37.
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(22) Paul A. Baran, La Ecconomfa Polfitica del Crecimiento, op. cit.,

p.: 1l1.
(23) Ibid., p.: 14.
(24) Ibid., p.: 20.
(25) Ibid.,
(26) Ibid., p.: 39

P

(27) Ibid.y p-: 4._).
49,

(28) Ibid., p.

(29) Ibid., p.: 60.

(30) Paul A. Baran, "Comentarios Sobre la Economia Politica del Creg

cimiento", op. cit., p.: 279.

(31) Paul A. Baran y Paul M. Sweezy, El Capital Monopolista, op.

cit., p.: 281,

(32) Paul A. Baran, "Marxismo y Psicoan&lisis", op. cit., p.: 83.

(33) Ibid.: p.: 87.
88.

(34) Ibid., p.
(35) Ibid.,

V&ase tambié&n:

"...A medida que la racionalidad burguesa se convierte progre

sivamente en la racioconalidad de la dominacidn, de la explota-

2]l hombre comn se revela contra esa obs-
felicidad y 1li-

cidn, de la guerra,
truccibn gue sufren sus aspiraciones de paz,

bertad. Asi es que, impregnado por el "sentido comGn®” gue la

cultura burguesa cultiva cuidadosamente y ademis en la cual
hace aparecer la racionalidad capitalista como la racionali-
dad misma, el hombre dificilmente puede evitar, identificar
la racionalidad de comprar, vender y ganar con la razfn mis-
ma. Su rebeldia contra la racionalidad capitalista, contra
de los mercados y las ganancias, se convierte

la racionalidad

en una rebeldia contra la razbn misma....Por lo tanto la irra
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cionalidad y la agresividad no son en nuestro tiempo el resul
tado de instintos humanos inalterables ni expresan simplemen-
te la supuesta negacifn "natural" de la razfn. La irracionali
dad y la agresividad de nuestros dias reflejan bdsicamente la
negativa a aceptar como sagrada la racionalidad del capitalis
mo. Son testimonios de la protesta contra la mutilacién y la

degradacifn de la razfn en provecho de la dominacifn capita-

lista. Esta protesta contra la racionalidad burguesa, asi co-
mo su identificaci®n con la razén como tal, estd magnificamen

te descrita en el Hombre Subterrineo de Dostoievsky que "vomi

ta la razdn". Y es que el hombre subterrfneo, irracional de-
mente como es, en realidad nco se eguivoca en guerer vomitar
la razbn... Porgue esta l&gica es la l&gica del mercado capi-
talista, de la explcoctaci&n del hombre por el hombre, de los

privilegios, de la inseguridad, de la guerra." Ibid., pp.: 88-
89.
"... Y es de importancia fundamental reconocer porqué& es la

poderosa din&mica del &6rden econfSmico y social la gue senala
el papel de esta fuerza estratégica que con el transcurso del
tiempo modificard la situacién histSrica y orientari el desa-
rrollo del hombre hacia una mayor realizacifn de sus capacida
des racionales, fisicas y emocionales. Esta fuerza no surgird
de pildoras tranguilizantes, mediante "ajustes sociales", asf
como tampoco de la pr&dica sobre el amor, la productividad,

la "unifn de los espiritus". Esta fuerza debe utilizarse para
crear una sociedad mi&s racional y m&s humana. Ibid., p.: 93.

V&éase igualmente:

aj

Paul A. Baran, "El Compromiso del Intelectual", Excedente Econd

mico e Irracionalidad Capitalista, Cérdoba-Argentina, Cuadernos
de Pasado y Presente, NGmero 3, 1971, pp.: 9-20.

"... En rigor, la desfetichizacifn de los "valores", "juicios
éticos" y demd&s, la identificacitn de las causas sociales,

econbmicas y fisicas de su surgimiento, cambio y desaparicifén,
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isf como la revelacifn de los intereses especificos a los cua
les sirven en determinade momento, representan la mayor con-
tribuci®én individual que puede hacer un intelectual a la cau-

sa del progreso humano." p.: 15.

... Los desacuerdos, las discusiones y las luchas enccnadas
son inevitables y por cierto indispensables para discernir la
naturaleza -y los medios de realizacifn- de las condiciones
necesarias para la salud, el desarrollo y la felicidad del gé
nero humano. Pero la adhesién al humanismo, la insistencia en
el principioc de la btisqueda del progreso humano no reguiere
justificacidn cientifica o 1l6gica, constituye lo gue podria
llamarse los cimientos axiomdticos de todo esfuerzo intelec-
tual significativo, unos cimientos s8in cuya aceptacién ningfin
individuo puede considerarse ni ser tenido comc un intelec-
tual." p.: 18.

"... E1l deseo de decir la verdad es por lo tanto s&lo una de
las condiciones necesarias del intelectual. La otra es la va
lentfa, la disposici®fn a continuar la investigacidén racional,
hasta dondequiera que ella conduzca, y a acometer "la crfitica
despiadada de todo lo existente, despiadada en el sentido de
que no ha de echarse atri4s ni por asustarse de sus propias
conclusiones ni por conflictos con cualquier poder gue sea".
(Marx). Un intelectual es de tal modo, en esencia, un critico
social, una persona cuya preocupacidn es identificar, anali-
ar, y por esa via contribuir a superar los obst&culos gue se
‘ponen a un Srden social mejor, m&s humano y mi&s racional."”
B.: 19,

'"... Porque es bajo tales condiciones que cae dentro de su es
fera, como una responsabilidad y a la vez como un privilegio,
la tarea de salvar de la muerte la tradicifn del humanismo,
raclocinio y progreso que constituye la herencia mds valiosa
iegada a nuestra sociedad por la evoluci&n hist8rica de la hu
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manidad entera.... Todo lo que cabe esperar por ahora es que
nuestro pafs produzca también su "cuota" de hombres y mujeres
dispuestos a defender el honor del intelectual contra toda la
furia de los intereses dominantes y contra todos los embates

del agnosticismo, el oscurantismo y la inhumanidad."™ p.: 20.

b} Paul A. Baran, "Sobre la Naturaleza del Marxismo", op. cit.,

"...La total irracionalidad de c¢ste "remedio" (el de la multi
plicacisn del despilfarro) es, justamente tan evidente como es
claro gue la finica sclucién racional es la planificaci&n so-
cial de la produccién..." p.: 22.

"... El fracaso de una scciedad organizada irracicnalmente pa
ra generar fuerzas internas gue la empujen hacia delante y
tengan como resultadoe su abolicién y reemplazo por relaciones
sociales m&s racionales, m&s humanas" p.: 27.

"... Contrariamente a una oplinifn extendida, el marxismo Ko €5
Yy nunca ha intentado ser una "clencia positiva", un acopio de
proposiciones acerca de los hechos pasados y presentes, o un
conjunto de predicciones acerca de la forma y el culndo de lcs
sucesos futuros. Fue siempre una actitud intelectual, © una
via de pensamientos; una posicién filoséfica, cuyo principic
fundamental es la confrontacifn contfnua, sistemStica y con

prensiva de la realidad con la razén. No es que este princaipio

se originara con Marx y Engels. El1 famoso aforismo de S&crates
"la vida irreflexiva no vale vivirse", inspirf al pensamiento
progresista desde sus orfigenes m&s antiguos y orientd a la grat '
tradicién filos&fica que se centr$ en la crfitica de la realidad
a la luz de la razfn, y cuya meta y propSsito fueron investigal
y establecer los prerrequisitos y las condiciones para el cre-
cimiento y desarrcllec de los hombres. Sin embargoc, fueron Marx
y Engels los gque dieron el paso adelante decisivo en el esfuel
zo centenarilo de confrontar la realidad con la razén...asf, por

cuanto que egtd comprometido sin reservas con el principio de
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la confrontacidn de la realidad con la razdén, por cuanto esté
convencido de qgue esta confrontacién representa la base indis
pensable de todo pensamiente hunanista y la Gnica seflal v&8li-
da para la actividad humana significativa, el marxismo no 1im-
plica en manera alguna saber dogmidtico de lo que define la ra
zén...En otras palabras, vista en la perspectiva del caniba-
lismo, la institucidn de la esclavitud era un orden razonable,

un paso adelante en la evolucién de la razédn." pp.: 28-29.

"...Lo que la i1nasequibilidad (y la importancia ineluctable)
de proposiciones absolutamente v&lidas acerca del significado

de la raz&é&n guiere decir efectivamente es mis bien la obliga-~
cifn perenne e importantisima del pensamiento filosdfico: 1a
irremisible integracifn y reintegracidn, interpretacidn y rein
terpretaci6n del saber y la experiencia humanos dentro de un
sistema dinfimico de la razdn....{el pensamiento burgués actual)
lleva no sblo a la total abdicacién de la filosoffa en favor
del oportunismo y del pragmatismo, sino tambi&n al oscurantis-—
mo v a la traicifn de la raz&n misma." p.: 30.

"...Lo peculiar es, por tanto, inevitablemente alcanzado cuan
do el progreso de la razfin y la expansi®n de nuestro conocil-
miento de la realidad son impedidos... Es precisamente enton-
ces que la confrontacifn de la realidad con la razén es pros-
crita por la c¢lase gobernante...y vituperada como metafisica
...Y @8 precisamente en tales coyunturas histSricas gue la
critica de la realidad a la luz de la razbfn... se convierte
de inmediato en una de las actividades méds responsables del
tiempo y en uno de los motores més podernsos del humanismo y
el progreso." pp.: 31-32.

".... Por grande que fuese su contribucifn positiva (la de
Marx) para nuestra concepcién del capitalismo, su precocupaciodn
suprema fue la apreciacifn crftica del Orden capitalista a la
luz de 1a razén....y gue el soucialismo representa la Gnica sa
lida racional del atolladero en gue el capitalismo ha empuja-
do a la humanidad, gue la planificaci®én socialista c¢s el si-
gulente paso necesario de la historia, ha sido demostrado no
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s6lo por el razonamiento tedrico sino tambi&n por una vasta

experiencia hist&rica. " pp.: 33-35.

"... El marxismo habri vivido s6lo cuando haya alcanzado el

final de su hist6rico viaje: cuando la confrontacidn de la
realidad con la razén se vuelva redundante a causa de gue la

realidad sea gobernada por la razén." p.: 36.
¢) Paul Baran, "Reflexiones sobre el Subcongumo", op. cit., pp.:
165-172.

(36)

(37)

(38)

"... La forma trascendental, subjetiva, del concepto de esen-

cia es tipica de la teoria burguesa y fue por vez primera ela

borada de manera completa por Descartes." Herbert Marcuse,

"El Concepto de Esencia", op. cit., p.: 15,

.' - s » .
VE€ase especialmente el ensayo: Marxismo y Psicoan&lisis"arri-

ba citado.

Esta determinacifin que puede ser considerada como la guinta-

esencia de la necesidad del cardcter comunitario de la organi-
zacidn social debe distinguirse c¢como un segundo momento o co-—
mo una refuncionalizacifn -dada a partir de un nuevo grado de
desarrcllo alcanzado por la especie humana y por tanto de las
fuerzas productivas sociales en funcifn del sedentarismo y de
una complejizaci®fn del proceso de trabajo o, dada a partir de
agué&l momento en el cual la relacifn entre el sujeto y sus me

dios de trabajo (la tierra enfrentada ya por el conglomerado



(39)
{40)

(41)

(42)

(43)
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social de manera cooperativa) adguiere una objetividad fiactica
independiente, autfnoma (el instrumento hacha, por ejemplo, di
ferenciado ya sensiblemente del instrumento tierra)- de la si

guiente estructura bisica estipulada por larx:

"...En la primera de estas formas de propiedad de la tierra,
aparece, ante todo, como primer supuesto una entidad comuni-
taria resultante de un proceso natural. La familia o la fami
lia devenida tribu, por ampliacifén © por matrimconios mixtos
entre familias, ¢ una combinacién de tribus. Dado que se pue
de admitir gue la vida pastoral, o m&s en general el ncomadis
mo, constituyen la primera forma de los modos de existencia..
..en consecuencia, la colectividad tribal, la entidad comuni
taria natural, no aparece como resultado sino como supuesto
de la apropiacidn colectiva (tempcraria) del suelo y de su

utilizacién ....La apropiacién real a través del proceso de

trabajo ocurre bajo estos supuestos, los cuales no son ellos
mismos producto del trabajo, sino gue aparecen como los su~
puestos naturales o divinos de &ste."”

Elementos Fundamentales para ...op. cit., Tome I. p.: 434,

Karl Marx, El Capital, op. cit., Tomo I, VolGmen I, p.: 93.

VEéase especialmente: El Capital Monopolista, Capitulo XI,

PP.: 266-269.

Bolfvar Echeverrlfa, "Discurso de la Revolucién, Discurso Cri

tico", Cuaderncs Polfticos, Nlmero 10, Mé&xico, Ediciones Era,

1976, p.: 45.

Paul A. Baran, "Comentarios sobre la Econcomfa Politica del

Crecimiento", op. cit., p.: 45.

"...La ralz de la dificultad estriba en gue Kaldor, como todos
los demis economistas fascinados por el aspecto superficial de
la economia capitalista, insiste en identificar el excedente

econfmico con las ganancias que se pueden observar en las esta
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dfsticas. S1 fuera legitima esta identificacién, no habria

necesidad de introducir el té&rmino "excedente econfmico",

Yy —-lo gue es evidentemente mis importante- no existirfa nin
guna justificacifn para hablar de incrementar el excedente

" Ibid.

(43') Compdrese la enorme similitud gue existe entre este plan-

(44)

(45)

teamiento y las ideas desarrolladas por Marx en la parte

final del capftulo XV del libro primero de "E1l Capital®,

paginas: 620, 621, 622, 623, 624 y 625 de la edicién citada.

Paul A. Baran, La Economfa Peolftica del Crecimiento, op.

cit., p.t 40.

Carlos Marx Glosas Marginales al "Tratado de Economfa Poli-

tica" de Adolf Wagner, Mé&xico, F.C.E., 1959, p.: 719.

"...Por otra parte, el vir obscurus no se ha dado cuenta de

gue, ya al hacer el an&lisis de la mercancfa, yo no me de-
tengo en la doble modalidad con gue &sta se presenta, sino
gue paso inmediatamente a demostrar gue en esta doble moda-
lidad de la mercancia se manifiesta el doble cardcter del
trabajo de que aquella es producto: del trabajo Gtil, es de
cir, de las modalidades concretas de lcoas distintos trabajos.

que crean valores de uso, y del trabajo abstracto...; que
en el desarrollo de la forma de valor de la mercancfa y en

fltima instancia en su forma-dinerc y, por tanto, del dine-
ro, el valor de una mercancia se manifiesta en el valor de
uso de otra....; que la propia plusvalfa se deriva del valor
de uso de la fuerza de trabajc, especifico y exclusivo de

ella, etc, etc, y,por tanto, que en mi obra el wvalor de uso
desempefia un papel importante muy distinto del que desempe-
fa en toda la economfa anterior..."

(46) Herbert Marcuse, Razén y Revolucién, op. cit., pp.: 296-297.

{(47) Paul A. Baran, "Comentarios sobre la Ecconomfa Politica del

Crecimiento", op. cit., p.: 280.



(48)

(49)

(50)
(51)

{(52)

(53)

(54)

(55)
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Ibid., pp.: 277, 278, 279, 284, 285, 287.

Paul. A. Baran y Paul M., Sweezy, El Capital Monopclista, op.

cit., p.: 227.

Ibid., p.: 277.

Paul A. Baran, "Sobre la Naturaleza del Marxismo", cop. cit.,
rp.: 25, 26, 27 y 33.

Paul A. Baran, "La Economfa de dos Mundeos", op. cit., p.: 67,
68, y 75.

Paul A. Baran, "Marxismo y Psicoan&lisis", op. cit., p.s: 88.

Paul A. Baran, "Planificaci®n en el Socialismo", El1 Socialis

mo Unica Salida, Mé&xico, Editorial Nuestro Tiempo, 1971, p.:

131.

Paul A. Baran, "Reflexiones sobre el Subconsumo"”, op. cit.,

pp.: 158, 167, 171 y 172.

Véase tambié&n:

"...Como puede verse fAcilmente, la decisifén respecto a lo gue
constituye el excedente econfmico potencial, respecto a la na-
turaleza del consumo no esencial, del despilfarro y del traba-
jo improductivo, estd ligada a los cimientos mismos de la eco-
nocmia burguesa y en particular a lo gue se ha llamado la eco-
nomfa del bienestar. De hecho, el objeto de esta rama de la
teorizaci®dn econfmica -gquizd la mids apologé&tica e ideolSgica-,
es organizar nuestro conccimiento de las condicliones gue de-
terminan el bienestar econfmico de la gente, Resulta ocioso
decir que la condicidn primera y mis importante para gue tal
esfuerzo tenga sentido es la existencia de una nocién clara

de lo que se entiende por bienestar econdmico, y del criterio
por el cual pueden distinguirse los estados del bienestar eco
némico. Los economistas del bienestar abordan el problema (o

m&s bien; creen gue lo abordan), refirié&ndose a la utilidad o
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satisfaccifn gue experimentan los individuos. El1 individuo
mismo, con sus hdbitos, gustos y preferencias, se toma co-
mo dado. Sin embargo, deberfa ser obvio, que tal visidén
del individuo es totalmente metafisica y gue, de hecho, pa
sa por alto el aspecto mi&s esencial de la historia humana..
..De hecho, en el curso de la historia, el individuo, con
sus exigencias fisicas y sigquicas, con sus valores y aspi-
raciones, ha estado cambiando con la sociedad de la cual
forma parte. Las modificaciones de la estructura de la so-
ciedad lo han cambiado y los cambios en su naturaleza han
cambiado a la sociedad. ¢C6mo podemos, pues, emplear la
utilidad o la satisfaccifn gue corresponde a un indiwviduo
en cualquier tiempo dado como criterio para juzgar la ten
dencia al bienestar de las instituciones econfmicas y sus
relacicones?... No obstante, los economistas tratan de va-
lorar este Srden social con criterios que &ste mismo ha
desarrollado....De ahi gue la economfa del bienestar se
dedigue a algo gque se acerca mucho a una introspeccién
compulsiva: determinar en qué medida la corganizacifn eco-
némica existente satisface las reglas del juego estableci
das por la organizacifn econfmica existente ....Todo esto
no tiene absolutamente nada gque ver con la exploracidn de
las condiciones gue tienden al bienestar ni c¢on el estudic
de la medida en gque las instituciones econfmicas y socia-
les ¥y las relaciones de la sociedad capitalista promueven

o impiden el bienestar de la gente." La Economfa Politica

del Crecimiento, op. cit., pp.: 43, 44 y 45.

*..Lo cue importa es que el voltimen de la produccifn (en el

socialismo) no estard determinado por el resultado fortui

to de un nmero de decislones no coordinadas de los empre

sarjios individuales y de las grandes empresas, S$ino por un
plan racional gque expresari lo gue la sociedad gquiera pro-
ducir, consumir, ahorrar e invertir en un tiempo dado.
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M&s afin, la asignacifn "6ptima" de los recursos en una eco-
nomfa socialista no requiere de manera alguna la reduacci&n
del consumo a lo esencial. Puede y debe estar asociada a un
nivel de consumo mucho m&s alto que lo gue el criterio de
esencialidad puede sugerir, Repitiendo, lo decisivo es que

el nivel de consumo y, por lo tanto, tambié&n el volfmen del
excedente real gue se genera, no estari determinado por el
mecanismo de la elevacidn al midximo de las ganancias sino

por un plan racional que reflejard las preferencias de la so
ciedad respecto al consumo corriente frente al consumo futu-
ro. Por lo tanto, el excedente econdémico en el socialismo pue
de ser mayor o menor gque el excedente econfmico real en el ca
pitalismo o afin llegar a cero si la sociedad opta por abste-
nerse de toda inversidn neta. Dependerd de la etapa que se ha
vya alcanzado en el proceso histSrico, del grado de desarrollo
de los recursos productivos y de la estructura y crecimiento
de las necesidades humanas." La Economfa Polftica del Creci-

mienteo, op. cit., pp.: 60-61.

"...Y, sin embargo, dentro del cuadro social, estos objetos

de consumo pierden cada vez mds su capacidad de satisfaccifn,
Fuerzas similares a aquellas que destruyen la identificacién
del trabajador con su trabajo conducen a la erosifn de su pro
pia identificacifn como consumidor. Con bienes gue se buscan
por sus cualidades para proporcionar una posicién, la urgen-
cia de sustituir con los m&s nuevos Y mas costosos los viejos
Y mis baratos, deja de estar relacionada con la utilidad de
los bienes y se vuelve un medio de ascender un peldaiio m&s en
la escala social. De esta manera el consumo se vuelve una es-
pecie de extensifén o continuacifn del proceso de ganarse la
vida...De esta manera el trabajo y el consumo comparten la mis
ma ambigliedad: mientras llenan las necesidades b&sicas de su-
pervivencia, van perdiendo cada vez mis su contenido y signi-
ficado anteriores." El Capital Monopolista, op. c¢it., p.: 273.
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(56) Ibid., p.: 13.

(57) Para una critica especiIfica considérese la siguiente inter-

pretacisdn:

"...La sustitucidén de la categoria de "plusvalfa™ por la de
"excedente" no se reduce, por lo tanto, a un mero problema
de terminologfa. Significa un desplazamiento del centro del

anilisis no puesto ya en el campo de la produccién, como en

Marx, sino en el de la distribucifn. Sin embargo, podemos

preguntarnos si al realizar tal desplazamiento no renuncian
de hecho al instrumento interpretativo fundamental de la so
ciedad capitalista, premisa y mSvil de la organizacidn de
la lucha por su superacifn, no renuncian al concepto de ex-
plotacifn y a la consecuente figura tebfrica de la plusvalila.
Ambos autores ¢no resultan de hecho presos de la gue Marx
denomina la "apariencia™ capitalista? Para cualquier marxis
ta que se precie de tal la "plusvalia" es un concepto mu-
cho mis profundo que el identificado pbr la mera adicidén de
gananclia+interé&s + renta, puesto que se vincula al mcmento
mismo de la produccifin de mercancias y a las relaciones so-

ciales sobre las gque é&sta se funda en el r&gimen capitalis-
ta. Pero si el campo de la produccién (vale decir, de como
se genera la plusvallia o el excedente), es dejado de lado
en el anilisis, y la atencidn estd puesta en el proceso de
absorcidn del excedente, se deja de lado tambié&n el estu-—
dio de las consecuencias gque acarrean las transformaciones
técnicas tipicas del perfodo del capitalismo monopolista so
bre el car&cter del trabajo, la composicién y diferencia-
cidfn de la clase obrera, la psicologla de los trabajadores,
las formas de organizacién y de lucha de la misma clase obre
ra. Desde el punto de vista de la distribucién y del ‘tonsumo”
en la "sociedad opulenta™ la clase obrera de los paises ca-
capitalistas avanzados aparece entonces como integrada al

sistema y desaparece como agente del cambio histSrico. Su
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puesto es ocupado por los marginados de la sociedad capita-
lista, los desocupados y no ocupables, los trabajadores
agricolas sin puestos fijos, los habitantes de los ghettos
sociales de las grandes c¢iudades, las minorfas raciales,
los intelectuales y las masas explotadas del Tercer Mundo..

.." Pasado y Presente, "El Concepto de Egcedente EcondSmico”,
op. ¢it., pp.: 79-80.

{(58) Davad Ibarra, "Mercados, Desarrocllo y Politica EconSmica”,

El Perfil de Mé&xico en 1980, Mé&xico, Siglo Veintiuno Edito-

res S.A., 1976, pp.: 89-199.
(59) Ibid., pp.: 93, 94, 188 y 189,

Véase igualmente:

"...El atraso econfmico y el agudo deseguilibrio de las fi-
nanzas externas gque se manifestaron a principios de los
anos treintas, no ofrecieron mfs alternativa gque la de for-
talecer a toda costa el proceso de formacién del capital,
sacrificando la difusi®tn de los beneficios del desarrollo,
proceder gue constituye, por lo demds, experiencia com(Gn a
los paises que han conseguido impulsar procesos intensos de
desarrollo a partir de bases productivas muy endebles.

Pero mantener esos mismos lineamientos de politica co-
mo criterio invariable para el desarrcllo nacional equival-
drfia a desconocer las transformacicnes experimentadas por

la economia y las tensicnes sociales en gestacidn." pp.:

156-157.

También las siguientes pdginas del mismo ensayo: III, 141, 143,

155, 158, 159 y 164 rota 14.



NOTAS AL APENDICE AL CAPITULO SEGUNDO
PARTE I : EL SUBDESARROLLO
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(I) André& Gunder Frank, "EL DESARROLLO DEL SUBDESARROLLO", América

Latina: subdesarrollo o revolucidn, México, Ediciones Era, 1976,

pp.-: 21-32.

Otras de las expresiones mds generales de esta proposi-

cidn son las siguientes:

a) "...En realidad, los palses ahora subdesarrcllados han si
do desde hace mucho tiempo incorporados e integrados al mun-
do particular gue abraza al sistema capitalista mercantil e
industrial, a cuyo desarrollo ellos contribuyeron y todavia
contribuyen con manco de obra barata y materias primas o, en
una palabra, con capital excedente invertible. En este pro-
ceso, es decir, en el procesc del desarrcllo capitalista y
del desarrollo econfmico de la metrSpoli capitalista en Euro
pa ¥ en Norteamérica, la fisioclogfa social de Asia, Africa y
Am&rica Latina, ha sido toctal, notable y uniformemente cambia
da a lo gue es hoy dfa, es decir, la estructura del subdesa-
rrollo gue en estos pueblos fue creada y estd todavia hoy con
solidada por el desarrollo y la estructura del sistema capita
lista mundial.... Este proceso ha resultado en un nmero ver
daderamente incalculable de cadidveres fisicos, culturales y
espirituales, en Asia, Africa y en Amé&rica Latina. Civiliza-
ciones enteras han sido barridas, culturas destruidas e incon
tables millones han encontrado la muerte, gue los liberd de
miserias gue eran anteriormente desconocidas...." "LA RETORI-
CA DEL SENOR HEILBRONER Y LA REALIDAD", América Latina: sub-

desarrollo o revolucifn, op. cit., pp.: 122-123.

b) "...la expansifn del mercantilismo y el capitalismo metro-
poclitanos hacia América Latina, Africa y Asia origind la des-
truccidén de economias agricolas e incluse industriales pro-

ductivas y viables gue existfan en estos continentes...Intro-
ducidas generalmente por la fuerza de las armas y establecien
do en estas sociedades...alianzas con las oligarqufas explota
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doras, tradicionales o recié&n creadas, las economias metropo
litanas redujeron a la mayocria de la poblacién mundial a ni-
veles abyectos de miseria gue &sta nunca hablfa sufrido bajo
sus amos anteriores, locales o extranjeros. En nuestros tiem
pos se ha puesto de moda llamar a estas sociedades "subdesa-
rrolladas™, como si siempre lo hubieran sido. Las potencias
metropolitanas en desarrollo saguearon a los pueblos de es-
tas colonias econfmicas y politicas, despojidndolas de un ca-
pital que utilizaron para industrializar sus propias econo-
mias. Al incorporar a esos pueblos a lo gue hoy se denomina
eufemisticamente mercado mundial, convirtieron a sus econo-
mias., ahora si en proceso de subdesarrollo, en ap&ndices de

las metrSpolis...en este proceso de explotacién que produce
desarrollo para algunos a expensas del subdesarrollo de otros
...El resultado es que mientras los explotadores internos y
extranjeros se enriquecen, las masas del pueblo de los palses
subdesarrollados sufren una declinacién absoluta en sus in-
gresos per capita..." "LOS MECANISMOS DEL IMPERIALISMO", Amé
rica Latina: subdesarrollo o revolucién, op. cit., pp.: 161-
l162.

c) "...Latinoamérica y otras partes del mundo gue se han sub
desarrollado fueron incorporadas hace tiempo al sistema capi
talista mundial, mercantil primero e imperialista después,
como colonias politicas o econfmicas, o ambas cosas. Toda
comprensi6n adecuada de las caracterfsticas econfmicas, so-
ciales, politicas y culturales de Amé&rica Latina y otras
&reas subdesarrolladas, requiere, por tanto, un exdmen cien
tf{fico no s8lc de las caracterfsticas mismas y de las socie
dades en gque se producen, sino tambi&n de la estructura co-
lonial y de clase de é&ste sistema capitalista mundial en su
conjunto. Este estudio en sus aspectos histdricos contempo-
Eéneos, debe ser emprendido, sobre todo, por los historiado-
res, economistas y sociflogos de estos paises subdesarrolla-
dos si desean comprender a sus proplas sociedades. Esto es
tanto m&s necesaric cuanto que la capacidad y las relaciones

del capitalismo y el imperialismo, ha sido realizado hasta
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ahora, incluso por la mayof!a de los marxistas, desde una
perspectiva metropolitana gue contempla a los pafses colo-
niales més como anexos complementarios gue como partes intc
grantes de la estructura y desarrollo del sistema capitalis
ta. La consiguiente distorsién de la imi&gen y el an&lisis
del capitalismo deben ser corregidos, especlalmente por los
sociflogos de la parte subdesarrocllada del sistema capitalis
ta a través del exdmen cilentifico desde una perspectiva mun-
dial que corresponde a la realidad mundial del capitalismo.
La estructura de clases latincamericana, a través del
desarrollo del capitalismo mundial, ha sido bésicamente el
producto de la estructura colonial de la metrépcli ibérica ,
m&s tarde inglesa y norteamericana, impuso e inculcé a la
América Latina durante su triunfante campafia por convertir
al pueblo de &sta en productor y abastecedor de materia
prima y capital para un proceso productivo mundial gue con
dujo al desarrollo econfmico metropolitano. Por ende, y no
s88lc en el nivel nacional, sino también en el local América
Latina vino a tener y tocdavia tiene, la estructura de clases
de una economfa exportadora colonial o neocolonial...En la
era colonial del desarrollo capitalista, el capital extran-
jero, el pillaje de recursos, la explotacién del trabajo y
el comercio colonial iniciaron el desarrollo de la metrépo-
li europea y simultdneamente el subdesarrollo latincamerica-
ne...." "LATINOAMERICA: SUBDESARROLLO CAPITALISTA © REVOLU-
CION SOCIALISTAY", Amé&rica Latina: subdesarrollo o revolucién,

op. cit., pp.3s 330-332.

d) "...Estas contradicciones son: la expropiacién del exce-
dente econémico a los m&s y su aproplacién por los mencs; la
polarizacién del sistema capitalista en un centro metropoli-
tano y en satélites periféricecs, y la continuidad de la es-
tructura fundamental del sistema capitalista a lo largo de
la historia de su expansidn y transformacién, a causa ds la
persistencia o reproduccifén de estas contradicciones en to-
das partes y en todo tiempo. Es mi tesis que estas contradic
ciones han generado subdesarrcllc en los satélites perif8ri-
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cos expropiados, a la vez gque engendraban desarrollc en los
centros metropolitanos....Para investigar el desarrcllo o
subdesarrollo de una parte determinada del sistema capitalis
ta mundial...debemos situarla en la estructura econSmica de
todo el sistema mundial e identificar su propia estructura
econfmica....la estructura capitalista de monopolio y la con
tradicciffn entre la expropiacifn y la apropiacién del exce-
dente impregnan toda la economfa chilena, tanto la anterior
como la presente. En verdad, es esta relacifn explotadora la
que, a modo de cadena, vincula las metrSpolis capitalistas
mundiales y nacionales a los centros regionales (parte de
cuye excedente se apropian), y €stos a los centros locales,
y asi a los grandes terratenientes o comerciantes que expro
pian el excedente de los pequerios campesinos o arrendatarios
Y, a veces, de estos a los campesines sin tierra a los cuales
explotan a su vez. En cada eslabdn de la larga cadena, los
relativamente escasos capitalistas de arriba ejercen un po-
der monopolista sobre los muchos de abajo, expropiindoles su
excedente econfmico en todo o en parte, cuando a su vez no
son expropiados por los afin menos que estin encima de ellos,
para su propio uso. El sistema capitalista internacional, na
cional y local genera asi en cada punto desarrollo econfmico
para los menos y subdesarrollo para los m&s...Asf pues, la
metrSpcli expropia el excedente econfmico de sus satélites y
se lo apropia para su propio desarrocllo econfimico. Los saté-
lites se mantienen como subdesarrollados por falta de acceso_
a su propio excedente y como consecuencia de la polarizacién
y de las contradicciones explotadoras gue la metr&Spoli intro
duce y mantiene en la estructura econfmica interior del sa-
télite. La combinacifn de estas contradicciones, una vez fir
memente implantadas, refuerza los procesos de desarrollo en
la cada vez mas dominante metr&pcli y los de subdesarrollo
en la cada vez mds dependientes saté&lites, hasta gue se re-
suelven mediante el abandono del capitalismo por una o ambas
partes interdependientes.

El desarrollo y el subdesarrollo econSmico son las caras
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ocpuestas de la misma moneda. Ambos son el resultado necesario
y la manifestacidn contempordnc~ de las contradicciones inter
nas del sistema capitalista mundial. El desarrcollo y el sub-
desarrollo econfmicos no son simplemente relativos o cuantita
tivos porgue uno represente mi&s desarrollo gue el otro; estén
relacionados y son cualitatives por cuanto cada uno es estruc
turalmente diferente del otro, pero uno y ctro son causados
por su mutua relacién. No obstante, desarrollo y subdesarro-
llo representan lo mismo, porgque son producidos por una sola
estructura econfmica y un proceso capitalista dialé&cticamen=-
te contradictorios....Un @nico proceso histérico de expansifn
y desarrollo capitalista en todo el mundo ha generado simultd
neamente -y contin@a generando- desarrollo econfmico y subde
sarrollo estructural.

No obstante, como sugieren los Fundamentos del marxismo-

leninismo la contradiccidén metrSpcoli-satélite no s&lo existe
entre la metr6poli capitalista mundial y los palses sat&lites
periféricos, pues se encuentra también entre las regiones de
esos mismos pailses y entre "el desarrollo ré&pido de las ciu-
dades y los centros industriales y el atraso y la decadencia
de los distritos agricolas". Esta misma contradiccién metr&-
poli-satélite penetra atfin mids hasta caracterizar a todos los
niveles y las partes del sistema capitalista. Esta contradic
toria relacifn entre el centro metropolitano y el saté&lite
periférico como el proceso de expropiacién-apropiacién del
excedente, recorre todo el sistema capitalista mundial al mo
do de una cadena, desde su alto centro metropolitano mundial
hasta cada uno de los diversos centros nacionales, regionales,
locales y empresariales..... " "EL DESARRQOLLO DEL SUBDESARRO-
LLO CAPITALISTA EW CHILE", Amé&rica Latina: subdesarrollo ©
revolucidén, op. cit., pp.: 15,18, 19, 20 y 21.

Confréntese igualmente:

a) América Latina: subdesarrollo o revolucién:

Capftulo 2 - "SOCIOLOGIA DEL DESARROLLO Y SUBDESARROLLO DE



Capftulo 8

Capftulo 10

Capitulo 13

Capftulo 14

Capitulo 15

Capftulo 20

Capitulo 21

Capftulo 23

Capitalismo v
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LA SOCIOLOGIA: UN EXAMEN DEL TRAJE DEL EMPERA-
DOR", pp.: 55, 56, 57, 58, 60, 61, 62, 67 y 94.
":AYUDA O EXPLOTACION?" pp.: 143, 146 y 147.
"INTEGRACION ECONOMICA LATINOAMERICANA", pp.:
166 y ss.

"DEBILIDAD ESTRATEGICA DE LA DOCTRINA JOHNSON®,
p.: 191.

"SOCIEDAD DIALECTICA, NO DUAL", pp.: 207-211.
"CRECIMIENTO DEL LATIFUNDIO CAPITALISTA EN LA-
TINOAMERICA", pp.: 214, 215, 216, 220, 221,
222.

"LA DEMOCRACIA EN MEXICO DE PABLO GONZALEZ CA-
SANOVA", pp.: 287, 290 y 291.

"LA PREREVOLUCION BRASILERA", pp.: 298 y 299.
"DESTRUIR EL CAPITALISMO, NO EL FEUDALISMO",

pPp.: 310-313.

Subdesarrollo en América Latina:

Prefacios

Capftulo I

Capftulo II

Capfitulo III

pP.: 1, 2, 3, 4, 5, 6, y 10.

"EL DESARROLLC DEL SUBDESARRQOLLO CAPITALISTA EN
CHILE", pp.: 24, 25, 26, 27, 30, 31, 32, 36,
37, 38, 119 y 120.

"EL PROBLEMA INDIGENA EN AMERICA LATINA"™, pp.:
127, 128, 131, 134, 144, 145, y 146.

"EL DESARROLLO DEL SUBDESARROLLO CAPITALISTA EN
BRASIL" pp.: 149, 150, 151, 152, 153, 154, 1&7,

168, y 210.
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Capftulo IV - "EL CAPITALISMO Y EL MITO DEL FEUDALISMO EN LA
AGRICULTURA BRASILERA", pp.: 217, 235, 237, 238,
239 y 240.

Capftulo V = "LA INVERSION EXTRANJERA EN EL SUBDESARROLLO LA-
TINOAMERICANO", pp.: 271, 275, 279, 283, 284,
285, 286, 287 v 300,

¢) Lumpenburguesfa:lumpendesarrcllo:

pp.: 29, 37, 78, 79, 80, 83, 100, 129 y 130.

(2) André& Gunder Frank, "EL CAPITALISMO Y EL MITO DEL FEUDALISMO

EN LA AGRICULTURA BRASILERA", Capiltalisme v Subdesarrcllo en Amé-

rica Latina, Mé&xico, Siglo Veintiuno Editores, 1976, p.: 235,

(2') "EL DESARROLLO DEL SUBDESARROLLO", op. cit., pp.: 21 v 22.
(3) 1Ibid. pp.: 22 y 23.

(4) 1Ibid. pp.: 23 y 24,

(5) 1Ibid. pp.: 24 y 26.

(6) 1Ibid. pp.: 26.

(7) 1Ibid. p.: 27.

(8) 1Ibid. p.: 28.

(9) 1Ibid. p.: 29.

(10) Ibid. p.: 30.

(II) "LA PREREVOLUCION BRASILERA", op. cit., pp.: 295-300. Cfr.
tambi&n: "LA DEPENDENCIA HA MUERTO VIVA LA DEPENDENCIA Y LA LUCHA

DE CLASES. Una respuesta a criticos", Capitalismo y Subdesarrollo

en América Latina, op. ¢it., pp.: 307-308.

(12)

"...Esta bdse empirica, analftica y tebrica para la afirma-
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ci®n en la pigina 145 de que, para los obreros y campesinos
de Mé&xico, gue carecen de una consciencia de clase para si
porgque viven en un pais precapitalista, "la integracién de
una verdadera organizacilién proletaria s68lo se puede reali-
zar si se observa la tidctica de alianza y lucha con la bur
guesia nacicnal", y -en la p&8gina 162- gue "esta situacién

hace que todo marxista consecuente se convierta en un alia

do necesario" de esta misma burguesia, hace bastante dificil
para un obrero, campesino o marxista consecuente, acompanar
al Dr. Gonz&lez Casanova en su politica y, todavia, apegarse
a tecda la realidad gque wvive, © mantenerse fiel a cualguier
estdndar cientifico..." "LA DEMOCRACIA EN MEXICO DE PABLO
GONZALEZ CASANOVA", op. cit., p.: 294. Cfr. tambien las pa-
ginas 290-293. '

(13) loc. cit. Cfr.: "LA DEMOCRACIA EN MEXICO DE PABLO GONZALEZ
CASANOVA" op. cit., p.: 292.

(14) "SOCIOLOGIA DEL DESARROLLO Y SUBDESARROLLO DE LA SOCIOLOGIA:
UN EXAMEN DEL TRAJE DEL EMPERADOR", op. cit., p.: 61.

(15) Karl Marx, El Capital, op. cit., Tomo I, Vol. I, p.: 281

(l6) Véase, entre otras:

a) "POLITICA ECONOMICA O ECONOMIA POLITICA", América Latina: sub-

desarrollo o reveluci&n, op. cit., pp.: 107, 108, 111, 112.

b) "AYUDA O EXPLOTACION", op. cit., pp.: 147 y 149.

c) "INTEGRACION ECONOCMICA LATINOAMERICANA", op. cit., p.: 164.

d) "LATINOAMERICA: SUBDESARROLLO CAPITALISTA O REVOLUCION SOCIA-
LITSTA", op. cit., p.: 333.

e) "EL DESARROLLO DEL SUBDESARROLLO", op. cit., pp.: 21, 27, 28,
29 y 30. '

f) "SOCIOLOGIA DEL DESARROLLO O SUBDESARROLLO DE LA SOCIOLOGIA:
UN EXAMEN DEL TRAJE DEL EMPERADOR", op. cit., pp.: 55, 61, 62
y 69.
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g) "LA DEMOCRACIA EN MEXICO DE PABLO GONZALEZ CASANOVA", op. cit.,

p.

: 28B3.

h) "LA PREREVOLUCION BRASILERA", op. cit., p.: 298.

i1} "DESTRUIR EL CAPITALISMO, NO EL FEUDALISMO", op. cit., p.: 315.

(17)

a)"...la estructura colonial y neocolonial de la dependencia
cultural, politica y econSmica de Amé&rica Latina genera con-
tinuamente la cambiante estructura de clase y las contradic-
ciones polfiticas cada vez méds graves que s8lo la revolucién
socialista puede resolver...." "PREFACIO", Amé&rica Latina:

subdesarrollo o revolucién, op. cit., p.: 1l8.

b)"...Su responsabilidad es utilizar la antropologfa s8lo en
la medida en gue es adecuada, mientras hace tcdo lo necesario
para reemplazar al violento, explotador, racista, alienante

sistema capitalista mundial..." "ANTROPOLOGIA LIBERAL VERSUS
ANTROPOLOGIA DE LA LIBERACION", América Latina: subdesarrollo

o revolucién, op. cit., o.: 130,

c)"...Siguiendo lasg lineas de esta argumentacién, la integra-
cibn econSmica beneficiarfa a latincamérica sSlo sl se d& des
pués de la conversién de los respectivos palses al socialismo,
y nunca antes...." "INTEGRACION ECONOMICA LATINOAMERICANA",

cp. cit., p.: 167.

d)"...No obstante, como en estos ensaycs se d4 preferencia a
la estructura colonial, no pueden ser, ni pretenden ser, un
instrumento adecuado para examinar la lucha de clases en gene
ral o idear la estrategia y la td&ctica populares para gque
aguella se desarrolle, para destrulr el sistema capitalista vy,
por ende, desarrollar a los pafses subdesarrolladeos...” "PRE-
CACIO DE 1965", Capitalismo y Subdesarrollo en América Latina,

op. ¢cit., p.: 4.
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e)"...Pero, precisamente porque el subdesarrollo es integral
mente "interno"-"externo", s6lo la destruccidfn de esta estruc
tura del subdesarrollo capitalista y su sustituci&n por el
desarrollo socialista, puede ser capaz de constituir una 11-
nea polfitica idénea para combatir el subdesarrollo...” "PRE-
FACIO A LA SEGUNDA EDICION", Capitalismo vy Subdesarrollo en
América Latina, op. cit., p.: 11.

f)"...Esto es porgque las causas se encuentran en el sistema
capitalista mismo como en su burguesfa, y el Gnico remedio
contra la causa ademds de los sfntomas del subdesarrcllo es
la destruccidn revolucionaria del capitalismo burgué&s y el

desarrollo socialista..." Lumpenburguesfa: lumpendesarrollo,

op. cit., p.: 145.

Vé&ase igualmente:

a) Am&rica Latina: subdesarrollo o revoluci&n:

[

11 vy 12.

Prefacio - PPR.
Capftulo 1- pp.: 22 y 24.
Capitulo 2- pp.: 51, 80 y B2,
Capfitulo 6- p.: 121.

Capitulo 10- p.: 165.

Capfitulo 13- p.: 194,

Capfitulo 14- p.: 211.

Capitulo 20- p.: 292.

Capitulo 21- p.: 297.

k) Capitalismo y Subdesarrcllo en Amé&rica Latinas:

Capftulo I -p.: 123.
Gapitulo IV -p.: 268.

Capftulo V -p. 304.
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¢) Lumpenburguesfa: lumpendesarroll..:

p.: 154.

(18} Véase supra Capitulo I y, especialmente, PROCESO DE TRABAJO
PRODUCTIVO CAPITALISTA O PROCESO DE VALORIZACION.

(19) Cfr. Karl Marx, Elementos Fundamentales para la Crftica de la

Economfa Politica (Borrador) 1857-58., op. cit., pp.: 28-36, Tomo II.

Asf como las citadas: "Formas que preceden a la produccidén capita-

lista” en el mismo borrador, Tomoc I, pp.: 433-477.

(20) V&ase especialmente su articulco: "LATINOAMERICA: SUBDESARROLLO
CAPITALISTA O REVOLUCION SOCIALISTA" antes citado.
{20")

"...Como en la relaci®n entre el trabajo y el capital....el
obrero compra el valor de cambio y el capitalista el valor de
uso -con lo cual el trabajo no se contrapone al capital como
un valor de uso, sino como el valor de uso por antonomasia-,
puede resultar extrano gue el capital deba recibir riqueza y
el trabajador s&6lo un valor de uso gue desaparece en el consu
no....Esto se presenta como una dialéctica gue se transforma
precisamente en lo contrario de lo gue se debiera esperar..."

"Elementos Fundamentales para...." op. cit., Tomo I, p.: 235.

"...8er titular del trabajo en cuanto tal -o sea, del trabajo
como valor de uso para el capital- constituye, pues, la carac
teristica econfmica del obrero: es obrero en oposicifn al ca-
pitalista...." Ibid., p.: 237.

(21) "EL DESARROLLO DEL SUBDESARROLLO", op. cit., pp.: 27 y 28.

(22)
".,..es8 un teorizante (se refiere a Andr& Gunder Frank) cons-
picuo de una izquierda andrquica, un provocador, desviacionis
ta, confusionista; este investigador (sic) marxista (nuevamen

te, sic)..."
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" v de ninguna manera...en su prueba de que André& Gunder

- s o F

Frank no puede decirse marxista (1o gque nunca hizo)...."

Ambas citas de: "LA DEPENDENCIA HA MUERTO VIVA LA DEPENDENCIA Y LA

LUCHA DE CLASES. Una respuesta a crfticos", op. cit., pp.: 320y

326.

(23)

"...Y porgque agul no guierc mis gue colaborar en la medida de
mis posibilidades con las fuerzas populares en discriminar
entre las enganosas y peligrosas estrategias reformistas bur
guesas y una estrategia revolucionaria gue constituye una po-
lftica verdaderamente popular. Reconozco gque al limitarse a
estas metas el presente ensayo todaviIa no llena las lagunas
gque me parecen mias serias de mi trabajo anterior gue son la
de analizar tambié&n las condicicones de las clases no burgue-
sas y la de una estrategia popular para la lucha de clases
cuya necesidad se desprende tanto del presente an&lisis como
de los de otros autores y de la propia realidad latinocameri-

cana...." Lumpenburguesfa: lumpendesarrollo, op. cit., p.: 18.

"....Como resultado, el desarrclloc del subdesarrollo continua
ri en América Latina hasta gue sus pueblos se liberen de esta
estructura de la inica manera posible, la wvictoria revolucio-
naria vioclenta sobre su propia burguesfa y sobre el imperia-
lismo. La pregunta es, bajo las circunstancias de Am&rica La-
tina y el mundo de hoy: Zqué se debe hacer? Estos ensayos fue
ron escritos para explorar algunas de estas circunstancias y
"

averiguar gué& hacer, o por 1o menos gué no debe hacerse....
América Latina: subdesarrollo o revolucién, op. cit., p.: 12.

"...Todas las sociedades no socialistas "duales"™ o no, son

partes integrantes y totalmente integradas del sistema impe-
rialista y la liberacifn de sus efectos explotadores y subde
sarrollados es posible s6lc a base de una estrategia marxista
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dirigida hacia la lucha contra el capitalismo im-

leninista,
[]] IISOCIE

perialista en todas las sociedades no socilalistas ...

DAD DIALECTICA, NO DUAL", op. cit., p.: 205.

“...Un andlisis de la estructura clasista latinocamericana re

velarfa guién es el enemigo gue hay que combatir (la burgue-

sfa no menos que el imperilalismo), gué armas polfticas tiene

éste a su disposicibn (el reformismo y la tentacifn), con quie

nes puede contar la revolucifn, cfémo debe movilizarse polftica

mente a esta gente; en una palabra, cfSmo deben ser la teoria

y la prdctica reveolucién latincamericana.....
“"CLASE, POLITICA ¥ DEBRAY", op. cit., p.: 322,

{(24) véase, entre otros: "EL DESARROLLC DEL SUBDESARROLLO" y "EL

"PROBLEMA INDIGENA" EN AMERICA LATINA".

(24') Y, salgamos al paso de una posible interpretacidén errénea.

Las consideraciones anteriores no pueden sintetizarse -para con

ello, invalidar nuestra critica- como una ulterior concrecién del

modelo y de la hipStesils frankiana. Se trata, por el contrario, de

la demostracidn de gque esta ulterior concrecién, partiendo y con-

servindo los supuestos frankianocs -que de suyo comprenden el des-

plazamiento del concepto de trabajo- es estructuralmente imposible.

de lo gque Frank no ha hecheo, sino de lo

No se trata, por tanto,

ague no puede hacer.

(25) "LA RETORICA DEL SEROR HEILBRONER Y LA REALIDAD", op. cit.,

ppo: 124_126-

(26) "INTEGRACION ECONOMICA LATINOAMERICANA", op. cit., p.: 165.

(27) 1bid., p.: 168.
(28) "2SERVICIOS EXTRANJEROS INVISIBLES O DESARROLLO ECONOMICO NA-

CIONAL?", América Latina: subdesarrollo o revoluci&n, op. cit.,

P.: 76.
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(29) "DEBILIDAD ESTRATEGICA DE LA DOCTRINA JOHNSON ", op. cit.,
pp.: 187, 191, 194, 195, 197 y 198.

(30) "VARIEDAD DE REFORMAS AGRARIAS", Amé&rica Latina: subdesarro

Yy revolucidn, op. cit., p.: 249.

(31) "MEXICO: LAS CARAS DE JANO DE LA REVOLUCION BURGUESA DEL SI-

GLO XX", América Latina: subdesarrclle o revoluci&n, op- cit.,

p.: 282,

(32) "DESTRUIR EL CAPITALISMO, NO EL FEUDALISMO", op. cit., pp.:
317 y 318.

(33) "EL DESARROLLO DEL SUBDESARRQOLLO CAPITALISTA EN CHILE", op.
cit., p.: 123.

(34) "EL DESARROLLO DEL SUBDESARROLLO CAPITALISTA EN BRASIL", op.
cit., p.: 213.

(35) " EL CAPITALISMO Y EL MITO DEL FEUDALISMO EN LA AGRICULTURA

BRASILENA", op. cit., p.: 261.

Confréntese igualmente:

a) Amé&rica Latina: subdesarrollo o revolucién:

Prefacio - p.: 12, 13, 17 y 18.
Capitulo 2 - p.: 62.

Capfitulo 7 - p.: 137

Capitulo 14 - pp.. 205 y 213.

Capftulo 16

pp.: 230 y 231.

b) Capitalismo y Subdesarrocllo en Am&érica Latina:

Capitulo I - pp.: 24, 122 y 123
Capitulo III- pp.: 212 y 213.

Capitulo IV~ p.: 261.



(36)
(37)
(38}

(39)

(40)

(41)

(42)

(43}

(44)

(45)
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Lumpenburguesia: lumpendesarrollo. op. cit., pp.: 11 ¢ 12,

Ibid., p.: 145.
Ikbid., p.: 154. Véase igualmente las p&ginas: 23, 100, 129,

130 y 146.
"CLASE, POLITICA Y DEBRAY", op. cit., p.: 322 y 323

" LATINOAMERICA: SUBDESARROLLO CAPITALISTA O REVOLUCION SO-

CIALISTA", op. cit., pp.: 345, 347, 348, 349, 350, 351, 352,

353, 356 y 357.

Elemnetos Fundamentales para.... op. cit., Tomo II p.: 33.

Ibid., Tomo I, p.: 236.

Cfr. Bolifvar Echeverrfa, Nota para un Comentario de las "Te-

sis sobre Feuerbach" de Carlos Marx, M&xico, Seminario de

" EL CAPITAL", ENE-UNAM.

Carlos Marx y Federico Engels, La Ideclogfa Alemana, Buenos

Alres, Ediciones Pueblos Unidos, 1973, p.: 618.

Capitalismo y Subdesarrollo en Amé&rica Latina, op. cit.,

P.: 18.

Véase igualmente:

Amé&rica Latina: subdesarrollo o revoluci&n:

(46)

Capftulo 4 - p.: 108.
Capitulo 8 - pp.: 143 y 144.

Capfitulo 10 p.: 168.

Capfitulo 15 - pp.: 220, 221.

"...Baste decir a este respecto que en una sociedad capitalis
ta monopolista altamente desarrollada el excedente asume di-
versas formas y disfraces...." (sigue texto en nota) "Ls por
esta razébn por lo gue preferimos el concepto "excedente" al

tradicional de "plusvalia" de Marx, ya gue el (dltimo probable-
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mente se identifica, en la mente de la maycorfa de la gente
familiarizada con la teorila econfmica del marxismo, con la
suma de utilidades, interés y renta. Es cierto gue Marx de-

muestra —en diversos pasajes de El Capital vy de la Teoria

de la Plusvaliaewque la plusvalia también comprende otros

renglcones, tales como la renta del Estadeo y la Iglesia, los
costos de transformacién de las mercancias en dinero y los

salarios de los trabajadores improductives. Sin embargo, en
general tratd estos como factores secundarios y los excluyd
de su esquema tedrico bisico. Nosotros pretendemos demostrar
gue bajo el capitalismo moncopeclista este procedimiento ya no
se justifica y esperamos gque un cambic en la terminologia

ayudard a hacer el viraje necesario en la posicibfn tebrica."

Paul A. Baran y Paul M, Sweezy, El Capital Mcnopolista, op.

cit., p.: 13, nota nfimero 6.
(47) Véase supra: Capitulo 2.

(48) Elementos Fundamentales para ....op. cit., Tomo I, p.: 106.

(49) Ibid., pp.: 139-40.
(50) Ibid., pp.: 195-96.
(50")

...81 por una parte el capital crea el plustrabajo, por la
otra el plustrabajo es asimismo un supuesto para la existen
cia del capital. Todo el desarrollo de la riqueza se funda
en la produccidn de tiempo disponible. La proporcién entre
el tiempo de trabajo necesario y el superfluo (y es super
fluo ante todo desde el punto de vista del trabajo necesa-
rio) se modifica en los diversos niveles del desarrollo de
las fuerzas productivas. En los estadios més primitivos del
intercambio los hombres no cambian otra cosa gque su tiempo
de trabajo superfluo; &ste es la medida de su intercambio,

el cual por ende s6loc comprende productos superfluos. En la

produccibdn fundada sobre el capital la existencia del tiempo
de trabajo necesario esti condicionada por la creacién de
tiempo de trabajo superfluo. En los estadios inferiores de
la producci®n ain se producen, en primer té&rmino, pocas nece
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sidades humanas y por lo tanto también se satisfacen pocas.
El tiempo de trabajo necesarioc, por consiguiente, esti 1li-
mitado no porque el trabajo sea productivo, sino porgue es
poco necesario. Y en segundo lugar, en todos los estadios de

la produccién existe cierta comunidad de trabajo, cierto ca
Mds tarde se desarrolla la

rdcter social del mismo, etc.
."Elementos_ Fundamentaleg pa

fuerza productiva social, etc..
ra...op. cit., Tomo I, p.: 349.

(50'') Ibid., pp.: 447 y 448.

(51) El.reconocimiento m&s detallado de las vulgarizaciones

frankianas, ya sobre el plano de lo_concreto,
pretende apenas investigar

ne pueden ser tra-

tadas en un estudic gue, como é&ste,
las repercusiones més generales en gue se ha traducido la ausen
clia del concepto de trabajo. Ello vale, igualmente, para toda la
Para un tratamiento especifico cfr.: Er-

presente investigacién,
Modos de Produccidfn en

nesto Laclau y Carlos Sempat Assadourian,

américa Latina, C8rdoba, Cuadernos de Pasado y Presente, # 40,

1975, pp-: 23-81.

(52) Capitalismo y Subdesarrollo en Amé&rica Latina, op. c¢it.,

p.: 6.

(53) Lumpenburguesfa: lumpendesarrollo, op. cit., p.: 13.

(54) "SOCIEDAD DIALECTICA, NO DUAL", op. cit., pp.: 211 y 212.

(55) Capitalismo y Subdesarrollo en América Latina, op. cit..,

p.: 3.
Véase igualmente:

a) Am8Brica Latina: subdesarrocllo o revoluciféin:

Capftulo 2 - p.: 45,
Capftulo 6 - p.: 125,

Capfitulo 20 -~ p.: 294,
31s.

Capftulo 23 - p.
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Capfitulo 25 - p.: 340.

b} Capitalismo y Subdesarrollc en América Latina:

Prefacios - pp.: 4 y 5.

Capftuloc III- pp.: 210 y ss.

c¢) Lumpenburguesfa: lumpendesarrocllo:

(56}

(57)

(58)

(59)

p.: 154.

Lumpenburguesfa: lumpendesarrollo, op. cit., pp.: 13, 14 y 15.

VEase tambié&n las pdginas 60 y 67 del mismo ensayo.

Cfr.:

a) Karl Marx, El Capital, op. cit., Tomo I, Vol. 2, pp.: 379-
390,
b} Ibid., pp.: 495, 496.

c¢) Carlos Marx, El Capital, op. cit.,(Edici&Sn del F.C.E.).

Tomo III, Seccifn Sexta "COMO SE CONVIERTE LA GANANCIA EXTRA-
ORDINARIA EN RENTA DEL SUELO", pp.: 573-753.

Karl Marx, El Capital, op. cit., Tomo III, Vol. 6, pp.: 302-

307. Nos referimos especificamente a las causas contrarres-
tantes intituladas por Marx: La superpoblacifn relativa y
El comercio exterior.

Rodolfo Stavenhagen, "Siete Tesis Equivocadas sobre Amé&rica

Latina", Sociclogia y Subdesarrollo, Mé&xico, Editorial Nues

tro Tiempo, S$.A., 1975, pp.: 15-33. El articulo citado fue
publicado originalmente en el afo de 1965. En "El1 Futurxo de
Am&rica Latina: entre el Subdesarrollo y la Revolucién®™,

ibid., pp.: 39-84, Stavenhagen indica:

Las diferentes tendencias mencionadas hasta ahora tienen
desde luego importantes implicaciones sociales y politicas.

El comportamiento de la economlfa latinoamericana no puede
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comprenderse mas gue en relacidn con la estructura del poder
y de las clases scoclales en los palfses latincamericancos. La
vinculacién de estas economlIas con los mercados internaciona
les se efectda a través de las clases dirigentes de las na-
cicones latincamericanas y de sus formas de comportamiento,
La dependencia externa se transforma, pari passu, en domina-
cifn interna. El1 futuro de Amé&rica Latina no depende tanto,

en consecuencia, de los precics internaciocnales de nuestros
productos de exportacién, sino de los cambios internos de es
tructura polftica y scocial gque los propics pueblos latinoa-
mericanos est8n en condiciones de llevar a cabo.

Si las tasas de desarrcllo en Amé&rica Latina no han sido
mis altas; si el control sobre 1los sectores claves de la eco
nomfa ha podido pasar a manos extranjeras; si las tasas de
inversidén tienden a disminuir; si la pérdida de capitales
tiende a aumentar; si los niveles de consumo de las grandes
masas de la poblacifn tienden a desmejorar, es porgue las
clases dirigentes de los palses latinocamericanos no sclamente
no han sido capaces de invertir estas tendencias sino, por el
contraric, han sido sus principales promotoras y beneficia-
rias..., han sido clases dirigentes cuyo comportamiento refle
jaba justamente la subordinacién y dependencia de las econo-~
mias latinoamericanas con respectc a los pafses metropolita-
nos. En otras palabras, se trata de burguesfas consulares

{subrayado nuestro), cuyas posibilidades de hegemonfa inter-
na han sido funcién de su propia dependencia externa,." pp.:63y64,

(60) Comercioc Exterior, Septiembre de 1972, "E1l Viraje de la Po-

lftica EconSmica”™, pp.: 81l2-821.
Igualmente:

"El 26 y 27 de junio préximo pasado se realizé, en Naucalran,
Estado de Mé&xico, la Reunifén Nacional vara el Estudio del De
sarrollo Industrial de ME&xico, a la gue convocd el PRI con
motivo de la camparia presidencial de su candidato, Lic. Lulis
Echeverrfa....

En torno al marco econémico de la polftica de industria-
lizaci&én, el Lic. Horacio Flores de la Peria explicd gue el

objetivo primordial a alcanzar por los palises pobres es el



280

aumento constante de los niveles de vida de los sectores po
pulares, via fnica para equilibrar el crecimiento de la ca-
pacidad productiva y de la demanda interna.

En el caso de M&xico, a diferencia de otros pafses aho
ra ya desarrollados gue recurriercon a sus colonias como ba-
se para su desarrollo el financiamiento del desarrollo tiene
gue hacerse, en su proporcién mas grande, COn recursos pro-
pios. De esta suerte serd necesaric crear la tecnologia pro
pia y cimentar el desarrcllo fundamentalmente en el mercado

interno...." Comercicoc Exterior, Julio de 1970, "Reuni&n pa-

ra el Estudio de la Industrializacién”, pp.: 547-549.

"....El 23 de septiembre filtimo, a iniciativa de la Confedera
cién de C&maras Industriales (CONCAMIN) y del Instituto Nacio
nal de Investigacidn Cientifica (INIC), se celebr6 un encuen
tro entre la comunidad cientifica mexicana, representada por
un distinguido grupo de cientificos y los representantes del
sector industrial del pais, con el objeto de definir las for
mulas gque permitan una actitud mis coordinada y arm8nica en-—
tre las actividades cientificas y tecnol&gicas y el desarro-
llo industrial del pais...el Ing. Eugenio M&ndez Docurro, Vo
cal Ejecutivo del Instituto Nacional de la Investigaci&n
Cientifica present$ una amplia exposicifn acerca del trabajo
realizado por el INIC para definir una polftica nacional y
los programas prioritarics en materia de ciencia y tecnologla
(indicandec): "Conviene destacar entre los rasgos de la extra-
ordinaria expresifin cientifica de nuestro tiempo, el desigual
desenvolvimiento de la investigacifin en las distintas regio-
nes del mundo, situaciéfn &sta que amenaza a los palses cien~
tfficamente subdesarrollados con una permanente inferioridad
y el consiguiente peligro de sujetar sus sistemas de produc-
cifn, distribucifn y atn de consumo, al dominio y control
cientifico y tecnolégico del exterior. Es por esto que la ca
pacidad de innovacién, ademis de herramienta del progreso, es
una condicién necesaria para preservar la autodeterminacién

de los pueblos..." Comercio Exterior, Octubre de 1970, "En-
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cuentro Ciencia-Industria", pp.: 825, 826.

Confréntese también:

Comercio Exterior, Enero de 1970," México la Polfitica Econdmica

nara 1970 y Mi&s Alla", pp.: 3-6 y "La Perspectiva de la Econo-
nfa y de la Politica EconSmica para 1%70", pp.: 24-32.

(omercio Exterior, Octubre de 1971, "México en las Naciones Uni

das", pp.: 871-874.

omercio Exterior, Enero de 1972, "Sobre los Problemas de la Vi-

vienda v de la Salud Ptiblica", p.: 28.

fomercio Exterior, Enero de 1973, "Iniciativa de Ley Sobre Inver

sién Extranjera", pp.: 16-25.

fomercio Exterior, Febrero de 1975, "La Industrializaci&n en Amé

rica Latina, Principios y Plan de AcciSn} pp.: 131-136.

comerclio Exterior, Abril de 1975, "Visita de Estado del Presiden-—

te de Venezuela a Mé&xico. Documentos.", pp.: 5-35.

Comercio Exterior, Agosto de 1975, " I Congreso Internacional de

Iducadores del Tercer Mundo", pp.: 863-865.

(omercic Exterior, Septiembre de 1975, "El Viaje Presidencial por

res Continentes™”, pp.: 101-103.

lomercio Exterior, Abril de 1976, "Economia PGblica: Soberania ¥y

lusticia Social. Por Francisco Javier Alejo", pp.: 7-13.
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(1) Fernando Henrique Cardcso y Enzo Faletto, Dependencia y Desa-

rrollo en América Latina, Mé&xico, Siglo XXI Editores, S.A. 1969,

pp.: 1 y 2.

{(2) La asumisi®én acritica de este concepto puede constatarse, en=-

tre otras, en:

a) Dependencia y Desarrcllo en Am&rica Latina

pp.: 3, 4, 5, 6, 7, 8, 11, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21,
22, 23, 24, 25, 26, 27, 28, 29, 31, 32, 33, 34, 36, 37, 38,

3¢, 56, 103, 130, 131, 145, 148, 158, 161, 162, 163, 164, y 165
b) Fernando Henrique Cardoso y Enzo Faletto, "Estado y Proce

so Politico en Amé&rica Latina", Revista Mexicana de Sociclogfa

Aflo XXXIX, Volumen XXXIX, nfim, 2, Mé&xico, UNAM, IIS,., Abril-Ju

nio de 1977, pp.: 357-387.

(Post Scriptum a Dependencia y Desarrcollo en Am&rica Latina).

pp.: 359, 373, 375, 382, 384 y 385.

c) Fernando Henrique Cardoso, "¢JTeorfa de la Dependencia" o
andlisis concreto de situaciones de dependencia?", Comercio
Exterior, Abril de 1972, pp.: 360-365.

pp.: 360 y 361.

d) Fernando Henrigue Cardosc, "Notas scbre el estado actual

de los estudios sobre Dependencia", El1 Trimestre Econfmico,

Lecturas, ntm. 6.

Desarrollo Latincamericano. Ensayos Criticos, Seleccisn de



(3)

(4)
(5)
(6)
(7)
(8)
(9)
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José Serra, México, F.C.E., 1974, pp.: 325-356. pp.: 345 ¥y

346.

e) Fernando Henrique Cardoso y José& Luis Reyna, Industriali-

zaci8n, Estructura Qcupacional y Estratificacisén Social éen

Am&rica Latina, Santiago de Chile, ILPES, 1966. pp.: 2 y 38.

f) Fernando Henrique Cardoso, Ideoclogfas de Burguesfa Indus-

trial en Sociedades Dependientes (Argentina y Brasil), México,

Siglo XXI Editores, S.A., 1976.
pp.:t 55, 56, 72, 73, 75, 84, 85, 93, 193, v 194.

g) Enzo Faletto, Incorporacién de los Sectores Obreros al

Proceso de Desarrollo (Imigenes Sociales de la Clase Obrera),

Santiageo de Chile, ILPES, 1965.
pp.: 1, 3, 4, 5, 6, 7, 10, 54, 55, 56, y 61.

Dependencia y Desarrollo en Amé&rica Latina, op. c¢it., pp.: 1

Yy 2.

Ibid., p.: 10.
Ibid., pp.: 13 y 14.
Ibid., p.: 17.
Ibid., pr.: 17 y 18.
Ibid., pp.: 19 y 20.

Ibid., pp.: 21 y 22.

(10) Ibid., p.: 24.

(11) Ihid., p.: 26.

(12) Ibid., p.: 28.

", ..Lo fundamental de nuestro ensayo es la relacién de las
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luchas politicas entre grupos y clases, de un lado, y la his
toria de las estructuras econfmico-polfticas de dominacidn,
internas y externas, por otro. De este modo, nos interesa me
nos catalogar los acontecimientos gue inguirir, a través de
ellos, acerca del sentido de las relaciones estructurales bi
sicas y acerca de las fases de desarrclloc de &stas en su do-
ble determinacién: al nivel interno de los sitemas locales
de dominacién y en su relacifn con el 6rden internacional.
Los procesos politicos y econSmicos aparecen en esta (Gltima
como si fuesen la expresifn de una lucha entre Estados-Nacio
nes pero envuelven también conflictos entre grupos y clases
sociales....En un an&lisis concreto, de situaciones concretas,
el problema a plantear serfa: ¢cédmo se di la relacidn entre
Estado y Nacifn desde el punto de vista de las alianzas e in
tereses de clase, gue en el plano interno de cada pafs y en

el planc internacional constituyen la substancia del proceso
histérico de desarrollo econfmico? (subrayadces nuestros)...”
F.H. Cardoso y Enzo Faletto, "Estadeo y Proceso PollItico en

América Latina", op. cit., pp.: 357 y 375.

"....La nocitn de dependencia, teSricamente, no puede, lle-
gar mds allid de lo que sefialamos en las piginas anteriores.
Hasta por un entendimiento semdntico, lo que Jdepende, depen-
de de algo; estd condicionado, no es condicionante. Preten-~
der elevar la nocién de dependencia a categorfa de concepto

totalizante no tiene sentido. ¥, rigurosamente, no es posi-
ble pensar en una "teorfa de la dependencia", Puede haber
una teoria del capitalismo y de las clases, pero la dependen
cia, tal como la caracterizamos, no es mis gue una expresiédn
politica en la periferia del modo de produccidn capitalista

cuando este se expande internacionalmente..." F.H. Cardoso,"
¢"Teorfa de la Dependencia", o anélisis concreto de situacio

nes de dependencia?", op. cit., p.: 362.

", ..8implificando, dirfa gue existen tres vertientes distin-

tas (aunque no mutuamente excluyentes en t&rminos de histo-
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ria intelectual) gue contribuyeron a hacer resurgir el con-

cepto de dependencia. Ellos son: los andlisis inspirados en
la critica a los obst8culos al "desarrollo nacional", las
actualizaciones —-a partir de la perspectiva marxista- de los
anfdlisis acerca del capitalismo internaciocnal en su fase mo-
nopdlica y, finalmente, los intentos de caracterizacibn del
proceso hist8rico estructural de la dependencia en té&rminos
de relaciones de clase que, ligando la economfa y la polfti
ca internacicnales a sus correspondientes locales y generan
do —-en el mismo movimiento- contradicciones internas y lucha
politica, aseguran la dindmica de las sociedades dependien-
tes...La complejidad de la periodizacifn a partir de la teo-
rfa de la dependencia deriva de la misma caracterizacién de
la situacidn de dependencia, pues &sta supone una articula-
ci®dn entre la economia mundial y las ecconomfas locales, en
cada pais dependiente..." F.H. Cardoso, "Notas sobre el es-
tado actual de los estudios sobre Dependencia”, op. cit.,
pp-: 326 y 389,

"....No procede aguf rehacer el anilisis por el cual llega-
mos a la nocifn de "situaci®n de dependencia®. Basgtanos in-~
dicar gque, en el caso de la situacfon estructural de los pa
fses perifé&ricos a los polos dindmicos del sistema econémi-
co mundial -regiones gque, como todos saben, se integraron a
un mismo sistema productivo internacional por la expansion
del mercado mundial controlado por las naciones altamente
industrializadas—- la relacidén entre situacién econSmica y
comportamiento efectivo de los grupos sociales (incluidas

sus orientaciones valorativas) no es inmediata ni se nutre
s6lo del movimiento sccial de la regifn particular en que

se inserta un grupo social o una clase especifica. En efecto,
dado que en esos palises el "S6rden scocial interior" se organi
za y jerarguiza por la diferenciacién entre las clases socia-
les v al mismo tiempoc los mecanismos de su vigencia e integra-
ci®fn sobrepasan los lfmites de la nacién porque son abarcados

por el "&6rden internacional", la determinacifn estructural exis
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tente est8 siempre condicionada doblemente, por el interior

Yy por el exterior...En otras palabras, al aceptar ccocmo punto
de partida tebrico la perspectiva de la dependencia para ca-
racterizar una clase o grupo social particular © una economia
nacional subdesarrollada, no suponemos gue la relacién exte-

rior—-interior se produce en estos t&€rminos y en esa secuencia,

sino, por el contrario, sustentamos gque e€s en el seno de la

propia situacifn dependiente donde se encuentran los elemen-
tos gque la vinculan con los polos hegemSnicos que expresan
Ideclogfas de la Burgueslia
54 y 55.

la dependencia...." F.H. Cardoso,
Industrial en Sociedades Dependientes, op. cit., pp.:

Véase igualmente:

Dependencia y Desarrollo en América Latina
3o, 35, 36, 37, 38,

a)

pp.: 5, 6, 8, 9, 12, 15, 16, 25, 27, 29,

39, 54, 57, 130, 131, 161, 162, 163, 164 y 165.

b) Estado v Proceso Polftico en Amé&rica Latina

pp.: 359, 363, 364, 365, 373, 374, 375, 376, 381, 382, 384,

385, 386, y 387.

c) ¢"Teorfa de la dependencia" o anflisis concreto de situa-

ciBnes de dependencia?

rp.: 360, 361, 362, 363, y 365.

d) Notas sobre el estado actual de los estudios scobre Depen-

dencia

pp-: 331, 332, 333, 334, 335, 336, 338, 339, 340, 342, 343,

344, 345, 346, y 353.

e) Ideclogias de la Burguesfa Industrial en Sociedades Depen-

dientes
56, 60, €1, 62, 63, 64, 65, 66,
gs, 93, 94, 95, 96, 193, 194, 218, 220, 221 y 223,

PP : 67, 68, 69, 70, 71, 72,

73p 74! 84l
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f) Industrializacidn, Estructura Ocupacional y Estratifica-

cifn Social en Amé&rica Latina

pp.: 1, 2, 3, 32, 33, 34, 35, 36, 37 y 38.

(13) F.H. Cardoso, "Notas sobre el estado actual de los estudios
sobre Dependencia", op. cit., pp.: 340-341.

(14) F.H. Cardoso, "¢"Teoria de la Dependencia" o andlisis concre
to de situaciones de dependencia?", op. cit., p.: 363.

(15) Francisco C. Weffort, "Notas sobre la "teoria de la dependen

cia™: ¢Teorfia de clase o ideologfa nacional?", Comercio Exterior,

Abril de 1972, pp.: 356 y 357. Por lo demis, suscribimos aqui, el
contenido general de esta brillante consideracifn critica en tor-
no a los limites de la "nociSn de dependencia®.

(16) Cfr. especialmente: F.H. Cardoso, "¢" Teorfa de la dependen-
cia" o andlisis concreto de situaciones de dependencia?", op. cit..

asi como, Agustin Cueva, "El usco del concepto de modo de produc-

cibn en América Latina: algunos problemas teSricos", Historia y

Sociedad, nfim 5, pp.: 20-37, particularmente, pag. 26.

{(17) ¥ esto, como ha indicado F.C. Weffort es un resultado inevi-

table:

"...La premisa nacional, sin embargo, esti explicita de modo
tal que la realidad de la naciéfn, su posibilidad o la wvolun-
tad de constituirla pasan a ser puntos bdsicos de articula-
cib6n de la "teoria de la dependencia". Valdria la pena repe

tir que esto ocurre de modo inevitable: de otra manera no se

podria hablar de dependencia interna...." (subrayado nuestro)

F.C. Weffort, op. cit., p.: 357.

Emperc, ya en referencia a la peculiaridad del fetiche

de la nacifén cabe, no obstante, la siguiente consideraci6n:
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Mientras gue para el caso del Proceso de Trabajo Produc
tivo Mercantil Simple (véase gupra. Capftulo I}, procesc yue es-

tando caracterizado por la neutralizacifn de la funcidn politica

inherente al sujeto social para determinar y proyeatar la figura
de su autorreproduccién -funcifn gue se encuentra ahora realizada
de manera autom8tica y cosificada por el mercado~, neutralizacidn
gue se expresa en la contradiccié&n entre las disposiciones socia-
les estructurales polfitico~comunitarias del sujeto y la suspen-
8ién para la ejecucifn de tales disposiciones, destaca a la rela

cidén mercado-iglesia como a su fetiche por antonomasia -el Merca

do como el suturador pasivo y cosificado de la imfgen del sujeto
social gue se vale de la Iglesia en tanto que postuladora y sinte
tizadora del "hombre en su ser moral'"=-, relacifn que, por aftadidu
ra, prioriza a la Iglesia como el fetiche de los fetiches; como
la expresi®én mis exacerbada de la "comunidad ilusoria" -la fun-
¢ién bisica del fetiche~Iglesia es la de igualar para el mercado
todas las fuerzas de trabaijo-, cuando, por el contrario, se trata
del Proceso de Trabajo Productivo Capitalista o Proceso de Valori
zaci&n (véase supra, Capitulo I}, proceso caracterizado por el he
¢ho de que en €1l la funcién de la autorreprcduccidén no se halla
m&s neutralizada, sino, efectivamente actualizada por el nuevo su
jeto emergente: el valor-capital, la contradicci®n inherente al
sujeto social capitalista ya no puede ubicarse entre las disposi-
clones polfitico-comunitarias del sujeto y la real ausencia de co-
munidad, sino que, se muestra comc una contradiccién entre el ca-

rfcter esencialmente abstracto de la sujetidad enajenada y la ne-

cesidad de una verificacidén concreta de esa sujetidad. El nuevo
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sujeto-capital cambia, releva y derroca efectivamente al sujeto
originario, empero, esta modificacifn es con toda necesidad abs
tracta, ajena e inasegquible para los Atomos del sujeto social.

Esta realidad reclama un espacioc concreto para la definicibn del

sujeto capitalista, eswvaclo aue termina nor reconocerse en la

“Nacidfn", en tanto gue espacio concretc "comunitario®. El1 fetiche
de la "Nacidn", pues, cumple la funciftn de justificar concreta y
mistificadamente la accifn de la autorreproduccifn gue esti sien-
do ejecutada realmente por el capital. Con el fetiche de la "Co-

munidad Naciocnal", del "Estado Nacional", el capital no hace si

no otorgarse su identidad concreta necesaria para la justifica-
cidn de su abstracta accidn valorizadora.

El efecto mistificador que sobre el plano de la lucha
entre las clases y de la realidad de la actualidad de la revolu-
citn acompaha a la presencia del fetiche de la "Nacién", no es

ajenc a la literatura marxista. Cfr. Peter Nettl, Rosa Luxembur-

go, ME&xico, Ediciones Era, S.A., 1974, especialmente el apéndice
titulado: "LA CUESTION NACIONAL", pp.: 587-608, asi comc la des-
tacada "Introduccidn" de Pedro Scarcon a: Karl Marx, Friedrich

Engels, Materiales para la Historia de Aamérica Latina, Mé&xico,

Cuadernos de Pasado y Presente, ntm. 30, Siglo XXI Editores, S.A.

1975: PP .: 5-15.

(18) Cfr. especialmente F.H. Cardoso y J.L. Reyna, Industrializa-

ci®n, Estructura Ocupacional y Estratificacién Social en América

Latina, op. cit., pp.: 29-38: "La estratificacifn social".

(19) Ibid., p.: 37 y ssS.
(20) FP.C. Weffort, op. cit., pp.: 357 y 360.

{21) f£.H. Cardosoc y E. Faletto, Dependencia y Desarrollo en Ané-




291

rica Latina,op. cit., p.: 166.

(22) "Encaramos la Crisis con Libertad Yy Justicia Social: Primer

Informe de José& L&Spez Portillo", Excelsior, 2 de septiembre de

1977.
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{l) Para una ubicacifn precisa de la influencia del Dr. Prebisch
al interior de la CEPAL, Cfr. José Moreno Colmenares, CEPAL, RE-

FORMISMO E IMPERIALISMQ, Caracas, Ediciones Birbara, 1971, Capi-

tulo II, pp.: 15-33.
(2) Radl Prebisch, "Aspectos Econémicos de la Alianza para el

Progreso", Comercio Exterior, Julio de 1962, p.: 423.

(3) Rall Prebisch, "Los Obstdculos Estructurales y la Necesaria
Revisitn de la Polftica de Desarrollc y de Cooperacidén Interna-

clional”, Comercilio Extericr, Mayo de 1961, pp.: 276, 277 y 288.

(4)

"...Parecerfa haber acuerdo en un punto fundamental: la polf
tica de cooperacili®én internaciocnal no puede inspirarse en el
propbsito de favorecer a grupos privilegiados en nuestros
paises, o de preservar el 6rden de cosas existentes, sino

de colaborar con los paises latinoamericanos para transfor-
mar el 6rden existente a fin de acelerar el desarrollo econd-

mico y asegurar una creciente participacifn de las masas po-
pPulares en los frutos del desarrclloe...Pero eso no es todo.
No se trata solamente de dar mayores dimensiones a la polfti
ca de cooperacidn internacional sino de cambiar su orienta-
cibn.... Lo esencial es capacitar a los mismos latincamerica-

nos para llegar a hacer progresivamente todo lo que saben ha-

cer los pafses mids avanzados...Este es el momento oportuno

para buscar nuevas f&rmulas de intercambio comercial entre
los pafses latinoamericanos y los grandes centros industria
les. De esto depende fundamentalmente gue la centuacidén de
nuestro esfuerzo industrial siga orientdndose hacia adentro
o se dirija tambi&n hacia fuera con grandes ventajas reclpro
cas...No olvidemos qu el desarrollo econfmico es esencilalmen

te un proceso de capacitacidn nacional en todo lo que los

otros saben hacer...No se crea, sin embargo, gue la meta fi-
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nal deberi ser cerrar las puertas a la iniciativa extranje-
ra. Muy lejos de ello. No ha sido en la Europa Occidental;
después del formidable esfuerzo de nivelacidn tecnol&gica
con los Estados Unidos, apoyados scobre ese monumento de sa-

bidurfia gue fue el Plan Marschall...Este tambié&én tiene que

ser, a mi juicio, el objetivo final de la América Latina en

esta materia (subrayados nuestros)...
Rafil Prebisch, "La Respuesta de Am&rica Latina a una Hueva

Politica de Cooperacién EconSmica Internacional®™, Comercio

Exterior, Julio de 1961, pp.: 412-415.

(5) Ibid., p.: 414.

(6)

"...20u€ se pretende con esta disposicibfn relativa a los
acuerdos de integracidn o complementacidn? se quiere ir lo
més répidamente posible a la integracidn de las industrias
nuevas gque el avance de las posibilidades de Amé&rica Latina
en ese campo nes va aconsejando crear y desarrollar a pasos
acelerados. Entre ellos cuentan la industria siderfirgica, 1la
petroguimica, varias ramas de la industria mecénica -espe
cialmente la de automotores— y la fabricaciSn de bienes de
capital, muchas de las cuales estén ya en formaci6n en Amé&
rica Latina aunque todavia dentro de un compartimiento ce-
rradeo. Muy lejos estoy de creer gque debiera llegarse en es-
ta materia a una especilalizacifn extremada, dejando a tal
pais la industria siderfrgica y a tal otro la petroguimica
o la de automotores. No es ese el tipo de especializacibn
que estamos buscando...La especializacifn no debe buscarse
en lo bdsico, sino en la distribucifn racional de la produc
cibén entre los paises, en tal forma gque cada uno pueda alcan
zar en esta rama de la economfa la eficiencia y la dimensibn

del mercado supranacional, gque sSlo puede obtenerse mediante

una zona de libre comercio gque nos conduzca al mercado comfin

{subrayados nuestros)...



295

Rafil Prebisch, "Reflexiones Sobre la Integracié&n Econfmica

Latinamericana", Comercio ILxterior, Noviembre de 1961, pp.:

650—-652,

(7)

".,..Nosotros los latinocamericanos tenemos también una gran
responsabilidad, gue no vacilo en calificar de hist&rica.
La Alianza es una f6rmula dinfmica para cooperar con ague-
llos palIses gue se han propuesto a usar su voluntad y su po
der a fin de dominar las fuerzas del proceso econfmico y soO
cial...Tenemos delante de nosotros posibilidades seductoras
de una répida y potente industrializacifn con amplio mirgen
para la acci&n individual y tenemos tambifn la posibilidad

de transformar la tenencia del suelo....
Ralil Prebisch, "Aspectos Econfmicos de la Alianza para el

Progreso", op. cit., pp.: 424 v 426.

(8} Rall Prebisch, "La Reuni&n de Presidentes de América y la
UNCTAD". Comercio Exterior, Mayo de 1967, pp.: 377 y 378.

". ..Pero caben puntcocs de vista radicalmente diferentes en

cuanto a la forma de realizar estos cambios y transformacio

nes. Sin negar la fuerza de las ideologfas, son los mismos

hechos los gque van a determinar cfmo este proceso va a cum-

plirse en el pr&ximo decenico. Am&rica Latina no tiene tiem-

pc gque perder. O se sigue una estrategia en gue convergah

aquellas medidas de cooperaciéfn internacional con esas otras

de caricter interno para encauzar con Srden y wvigor la dind-

mica del desarrollo, © el curso previsible de los aconteci-

mientos terminard por imponer formas de cambio y transforma-
cifn de gran sacrificio humanc...La Cooperacidn Internacio-
nal es de bésica importancia en la concepci®fn de la Carta de

Punta del Este. No porque se halla desconccido en ella el
nunca se habila

papel del esfuerzo interno. Por el contrario,
puesto con tanta fuerza el acento en la responsabilidad ines-

capable de los pafses latincamericanos de aforntar por si
luz de la experien-

mismos su propio desarrolloe. Pero, a la
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cia, se reconocfa implicitamente gue la mejor politica de

desarrollo interno, la m&s genufna inspiracifn social de es-

ta polftica, encontrarfa tarde o tempranco limites infranguea-

bles gue s6lo podrfan sobreponerse con previsoras medidas de

cooperacifn internacional ({(subrayados nuestros)...."

Radl Prebisch, "Reflexiones sobre la Cooperacifin Internacio-
nal en el Desarrcllo Latinocamericano", Comercio Exterior, Oc-
tubre de 1969, pp.: 758-759.

(¢} Ralil Prebisch, Transformacidn y Desarrollo: la gran tarea de

la Am&rica Latina, Mé&xico, F.C.E., 1970, pp.: 257 y 258.

Vé&ase igualmente:

a) Rafl Prebisch, "Algunas Posiciones Ante Problemas de la

Regién en Punta del Este", Comercio Exterior, Agosto de 1961,

pp.: 459 ¥y 460.
b} Raflll Prebisch, "Un Debate en la Feria de Hannover. El Co-

mercio de Europa con Amé&rica Latina", Comercio Exterior,

Marzo de 1962, p.: 312.
c) Radl Prebisch, "Una Politica Econfmica Internacional para

el Desarrollo", Comercic Exterior, Febrero de 1966, pp.: 77-

8O.
d) Rall Prebisch, "Comisifn Especial de Coordinacifn Latinoa

mericana", Comercio Exterior, Julio de 1966, pp.: 469-476.

e) Rafl Prebisch, "El Crecimiento de la Poblacién y la Es-
tructura Ocupacional de la Fuerza de Trabajo en Am&rica Lati

na", Comercio Exterior, Julio de 1970, pp.: 518.527.

f) RaGl Prebisch, Transformaci&n y Desarrollo...op. cit.,

Para las "medidas internas", cfr. parte primera y segunda;



(10)
(11}

{12)

(13)

(14)

{15)

(16)
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para las "externas". parte tercera y cuarta. Para la consi

deracién de la "convergencia" de ambas, v€ase la parte quin

ta.

Loc. cit., cfr. nota 4.

Rafil Prebisch, "La Reuniétn de Presidentes de Am&rica Latina

y la UNCTAD", op. cit., pP.: 378.
"Establecimiento de la Alianza para el Progresc Dentro del

Marco de la Operacifn Panamericana. Carta de Punta del Este®,

Comercic Exterior, Agosto de 1961, pp.: 464-469.

Indiferencia cuya precisién escapa, evidentemente,a los mar

cos de este estudio, pero, sin lugar a dudas, establecida a

partir de la emergencia de la Guerra de Viet-Nam y la "econo

mfa de guerra” gque la acompand, asi como por la modificaci6n

del patr6n de la acumulaci&n imperialista de los anos cin-

cuenta y sescentas.

Rafil Prebisch, "Una Peolitica Eccenfmica Internacional para el

Desarrollo", op. cit., p.: BO.
EL SELA Un Mecanisimo

Francisco Javier Alejo y Hé&ctor Hur tado,

para la Accifn, Mé&xico, F.C.E. 1976, pp.: 45-49.

Quedd Constituida, en Costa Rica, la Naviera Multinacional

del Caribe. Excelsior, 2 de Diciembre de 1975.




NOTAS AL CAPITULO TERCERO .



(1) Carlos Marx, El1 Cugital, op. cit., Tomo III, p.: 325.

{(2) Ruy lMauroc Marini, Dialéctica de la Dependencia, J1&éxico, edi-

ciones Era, S8.A. 1974, p.: 93.

"Subdesarrollo y Revolucidn", Subdesarreollo y

(3} Ruy Mauroc Marini,

Revolucifn, México, Siglo XXXI Editores S.a., 1972, pp.: 24 y

25.

Tambié&n:

", ..Las clases dominantes locales tratan de resarcirse de esta

pérdida aumentando el valor absocluto de la vlusvalfa creada por

los trabajadores agricolas o minercs, es decilir sometié&ndcoclos a

un proceso de superexplotacidn. La superexplotacifn del trabajo

constituye asf el principio fundamental de la economia subdesa-
con todo lo que implica en materia de bajos salarios,
analfabetismo, subnutricidn y

rrollada,
falta de oportunidades de empleo,

represi®n policiaca...”" Ibid., pp.: 8 y 9.

"...En Gltimo tE&rmino, esta dinfmica y estos mecanismos estén
referidos a la acumulacién del capital en el interior del sis-

tema, la cual tiende a concentrar -mediante la superexplotacidn

del trabajo en las economias periféricas—- partes siempre cre-

cientes de la plusvalia en los centros integradores..." Ibid.,

p-: 10.

"...Para hacerlo sin limitar la acumulacién de capital necesario

para enfrentar la segunda etapa de industrializacifn, tiene que

descargar sobre las masas trabajadoras de la ciudad y del campo
con lo que se afirma una vez més
es decir,

el esfuerzo de capitalizacidn,
el principio fundamental del sistema subdesarrollado,

la superexplotacién del trabajo...." Ibid., p.: 18.
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'...El desarrollo capitalista integrado acrecienta, pues, el di-
vorcio entre la burguesia y las masas populares, intensificando
la superexplotacifn a gue &stas estén sometidas y negdndoles lo
gue representa su reivindicacidn mids elemental: el derecho al
trabajo...." Ibid., p.: 19.

...la superexplotaci&n del trabajo en gue se funda lo condujo
finalmente a una situacifn caracterizada por un corte radical
entre las tendencias naturales del sistema y, por lo tanto, en-
tre los intereses de las clases beneficiadas por &1 y las nece-
sidades mis elementales de las grandes masas, gue se manifies-
tan en sus reivindicaciocnes de trabajo y consumo. La ley general
de la acumulacién del capital, gue implica la concentracidn de
la riqueza en un polo de la sociedad y el pauperismo absoluto de
la gran maycria del pueblo, se expresa agui con toda brutalidad
y pone a la orden del dia la exigencia de formular y practicar
una peolitica revolucionaria, de lucha por el socialismo..."
Ibid., p.: 20.

"...la superexplotacifn del trabajo en gue se funda el imperia-
lismo, bajo cuyo signo se pretende integrar a los pafses de la
regidn, establece una arritmia entre la evolucién de las fuer-
zas productivas y las relaciones de procduccifn gque no deja pre-
ver sino el derrocamiento del sistema en su conjunto, con todo

lo que &1 representa en explotacién, destruccidn y degradacidn
issw? IBiB.; P.i 23.

Igualmente:

Ruy Mauro Marini, "La Dialé&ctica del Desarrollo Capitalista en

Brasil", Subdesarrollo y Revolucifén, op. cit.
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"...Dijimos que, c¢racias sobre todo al alquiler de la tierra,
la estructura agraria brasilefia permite el drenaje de toda 1la
rigqueza procducida en el campo hacia una minorlfa de grances
propietarios., M8s grave es gue cualquier cambio tecnolSgico
introducido en el trabajo agricola....no se refleja en una
mejora real de la situacién del campesinco. Al contrario, es
fuente de desempleo, gque forza al trabajador rural a huilr a
las ciudades...,. a envilecer el nivel de los salarios urbanos,
por el aumento de la oferta de la mano de obra. Ademi8s, mien-
tras la introduccidén de la tecnologfa en la agricultura aumen-
ta el nivel de la productividad (subi8 de 100 en 1950 a 127.7
en 1960 el producto por persona ocupada en la agrigultura),
esa estructura impide gue esas ganancias vayan al trabajador,
pasando el aumento de la productividad a significar tan sélo
intensificacifn de la explotacifn del trabajo...." pp.: 42 y
43.

".,..la expansifn imperialista de la burguesla brasilefa tiene
gque basarse en una mayor explotacifén de las masas trabajado-
ras nacionales, sea porgue necesita de una produccidn competi
tiva para el mercado externo, lo que implica salarios bajos y
mano de obra disponible, es decir, un elevado Indice de desem
pleo; sea porque se procesa justamente con un aumento de la
penetracifn de los capitales norteamericanos, lo gue exige la
extradicci6n de un sobrelucro de la clase obrera. Esta intensi
ficaci16n de la explotacidn capitalista del pueblo brasileno es
factor suficiente para intensificar la lucha de clases..."
pp.: 83-89,

(4) Ruy Mauro Marini, "Vanguardia Clase", Subdesarrcllo y Revolu-
b'g

cibn, op. cit., pp.: 130-133.
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También:

"...El desarrcllo capitalista brasilefioc se ha caracterizado
por las elevadas tasas de plusvalfa, que, al reflejar un gra-
do despropeorcionado de explotacidn del trakajo, configura de
hecho una situacifn de superexplotacién...." Ibid.,p.: 122.

"...Tal como se plantef en un primer momento, la polftica eco

némica del ré&gimen militar exhibfa, como elemento esencial, la
rebaja forzosa del precio de la fuerza de trabajo...al mismo
tiempo gue creaba condiciones para presionar la- declinacién

del valor de los salarios...." Ibid., pp.: 126 y 127.

(5) Ruy Mauro Marini, Dialéctica de la Dependencia, op. cit., p.: 23.

(6) Ibid., pp-: 24, 26 y 27.

"...Lo que importa sehnalar es gue, para incrementar la masa de
valor producida {por efecto del intercambio desigual, anadido
nuestro G.L.), el capitalista debe necesariamente echar manc de
una mayor explotacién del trabajo, yvya a travé&s del aumento de
su intensidad, ya mediante la prolongacifn de la jornada de tra
bajo, ya finalmente combinando los dos procedimientos. En rigor,
s6lo el primero -el aumento de la intensidad del trabajo- con
trarresta realmente las desventajas resultantes de una menor
productividad del trabajo, ya gque permite la creacidn de més
valor en el mismo tiempo de trabajo...Lo gque aparece claramen-
te, pues, es que las naciones desfavorecidas por el intercambio
desigual no buscan tanto corregir el desequilibric....sino nés
bien compensar la p&rdida de ingresos generados por el comercio
internacional, a través del recurso de una mayor explotacién
del trabajador....Asfi, la contrapartida del proceso mediante el
cual América Latina contribuyé a incrementar la cuota de plusva

lfa y la cuota de ganancia en los pafses industriales implicé
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para ella efectos rigurosamente opuestos..." Ibid., .t 36 y
37.

(7) Ibid., pp.: 38 y 39.

"...En la economifa exportadora latinocamericana, las cosas se
dan de otra manera. Como la circulacidn se separa de la pro-
duccién y se efectla bisicamente en el &mbito del mercado ex
terno, el consumo individual del trabajador no interfiere en
la realizaci®dn del producto, aungue si determine la cucta de
plusvalia. En consecuencia, la tendencia natural del sistema
serd la de explotar al méxime la fuerza de trabajo del obre-
ro, sin preocuparse para crear las cocndiciones para gue este
la reponga, silempre y cuando se le pueda reemplazar mediante
la incorporacién de nuevos brazos al proceso productivo...Su
resultado ha sido el de abrir libre cursoc a la comprensién
del consumo individual del obrero y, por tantcoc, a la superex-
plotaci&fn del trabajo..." Ibid., pp.: 52 y 53.

(9) Ibid., p.: 64.
(10) Ibid., p.: 88.

(11) Ibid., pp.: 92-93.

Para una ulteriocr concrecidn de la propuesta mariniana,
Yy en especial para la consideracién de un empleo pr&ctico concre-
to del concepto de la superexplotaciébn, Cf{r. Jaime Osorio Urbina,

"Superexplotaciftn y Clase QObrera: El1 Caso Mexicaneo", Cuadernos Po-

liticos, M&xico, Ediciones Era, S.A. octubre-diciembre de 1975,
pp-: 5-23.

(12) Ibid., p.: 23.



(13)
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(17)
(18)

(19)

(20)

(21)
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Ibid., p.: 39.
Ibid., pp.: 82 y 83.
Ibid., pp.: 85 y B6.
Ibid., pp.: 87 y ss.
Ibid., p.: 98.

Cfr. Karl Marx, El1 Capital, Libro I, Carftulo VI (Iné&dito),

op. cit., pp.: 54-77 y El Capital, Tomo I, Vol. 2, op. cit.,

Seccifn Cuarta, pp.: 379-613.
Y por "voluntad" suscribimos aqui la acepciédn marxista reco-
nocida tanto en los capftulos II y XXIT, tercer parrafo de

el libro primero de El Capital, come en las primeras magis-

trales p&ginas de Salario, Precio y Ganancia, Obras Escogi-

das, op. cit., Tomo I, pp.: 378-380 y ss., que definen a la
"voluntad" capitalista no s6lo como "histSricamente determi-
nada", sino tambi&n y precisamente por ello, como mera perso
nificacidn enajenada del valor de cambio en funciones de ca-
pital.

Expresifin centralisima de este fenfmeno, es el movimiento,
alimentado por el capital, de realizar y actualizar pagos de
la fuerza de trabajo por encima de su valor, tipificado y re-

conocido ya como "aristocracia obrera".

"...En la medida en que el plusvalor del gue se compone el
pPluscapital no es el resultado de la compra de la fuerza de
trabajo por medio de una parte del capital originario -com-—
pra gue se ajusta a las leyes del intercambio mercantil y

gue, desde el punto de vista juridico, no presupone otra co-



(22)

(23)

(24)

(24')

(25)
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cosa gue la libre disposicidn por parte del cokrero sobre sus
propias capacidades y ;or parte del poseedor e dinero o de
mercanclas la libre disposicidn uc los valores que le perte
necen—-; en la wmedida cvue el pluscapital n® IT, etc., es el
mero resultado del pluscapilital n® 1, Y pOr tanto consecuen-
cia de esa primera relacidn; en cuantoc cada transaccién sin-
yular se ajusta continuamente a la ley del intercarbio mercan
t1l, vy el capitalista compra siempre la fuerza de trabajo y

el obrero siempre la vende =gueremos supenher (uée a su valor
efectivo-, es evidente gue la ley de la aproplacidn o ley de

la propiedad privada, ley gue se funda en la producciédn y cir-
culacién de mercanclfas, se trastrueca, obedeciendo a su dia-
l8ctica propia interna e ilnevitable en su contrario directo.

£l intercambio de equivalentes, ¢ue aparecfa como la operacién
originaria, se falsea a tal punto que los intercambilos ahora
s6lo se efectfian en apariencia, puesto que, en primer té&rmino,
la misma parte del capital intercambiada por fuerza de trapba-
jo es 8810 una parte del producto de trabajo ajeno apropiado
sin equivalente, y en segundo lugar su productor, el obrero,

no s8lo tiene que reintegrarla, sino gque reintecgrarla con un
nuevo excedente., La relacidn de intercambio entre el capitalis-
ta y el obrero, pues, se convierte en nada mis que una aparien-
clia correspondiente al proceso ce circulacifn, en una mera for-

ma que es extrarfia al contenido mismo y no hace m&s que mistifi-
carlo..."El Capital" op. cilt., Tomoc I, Vol 2, pp.: 720-721,.

Cfr. Karl Korsch, Karl Marx, Barcelona, Editorial Aricl, 1975,
rp.: 139 y ss.

El Capital, op. cit., Tomo I, Vol. 2, Capftulo XVII, especial-

mente p&g. 653 y 654,
Ibid., Capftulos XVIII, XIX y XX.
Ibid., Tome I, Vol. 2, p.: 741.

Ibid., Torao III, Vol. 6, Seccifn Tercera: Ley de la Baja Ten

dencia de la Tasa de Ganancia, pPp.: 269-341.



(28)

(29)

(29")

(30)

(31)
(32)
(33)

(34)

(35}

(36)
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Cfr. Apéndice al Capfitulo II, Parte I: André& Gunder Frank
José& Blanco, "La Eccnomia Politica de las Sociedades Depen-

dientes", Siempre! La Cultura en iiéxico, n®. 642, Mayo 29 de

1974,

Ibid., p.: II

Ibid., p.: IV

Cfr. sobre este punto el Curso de Economia Politica de Boli-
var Echeverria.
Para la consideracidfn de esta conversifn de la magnitud de ex-
tensibn en magnitud de densidad, cfr. El Capital, op. cit.,
Tono I, Vol. 2, Capitulo XIII, apartade 3, inciso "C": "Inten-

sificacidn del Trabajo"., pp.: 498-510

'...Al analizar el plusvalor absolutc tom8bamos en considera-

cibn, primordialmente, la magnitud del trabajo en cuanto a su

extensidn, mientras que el grado de su intensidad estaba pre-

supuestec como dado. Hemos de considerar ahora el trastocamien-

to de la magnitud de extensidn en magnitud de intensidad o de

"

p-: 498. (Subrayados en el original.)

Ibid., p.: 500.
Cfr. nota 30.

E]l Capital, op. cit., Tomo I, Vol. 2, pp.: 499, 500 y 502.

Ruy Mauro Marini, Dialé&ctica de la Dependencia, op. cit., pPP-:

91, 92 y 98.

Cfr. El1 Capital, op. cit., Tomo III, Vol. 6, Secci&n I1I, Ca-

pitulo XV.
Ibid., Tomo I, Vol 2, Capfitulo XV p.: 629; Capitulo XVIII, P-:

66l y Capitulo XXITI p.: 741.
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(37) Ibid., Tomo III, Vol 6, Seccién III, Capitulo XV, especialmen
te las nociones de: a) la sobreacumulacidn relat:va de cagpita

les exedentarios y b) la de la sobreproduccidn de mercancias.

(37'")yCfr. Carlos Toranzo Recca, La Lev Tendencial de la Cafida de la

Tasa de Ganancia: ¢Una Ficcién?, liéxico, Departamento de Difu-

sidn de la Facultad de Economia, F.E.- UNAM, Tesis, Noviembre
de 1977.

{38)

"...La ingente fuerza productiva, en proporcidn a la poblacibn,
gue se desarrolla dentro del mode capitalista de produccién, y
el crecimiento, aungue no en la misma proporci&n, de los valo-
res de capital (no s6lo en su sustrato material), gue crecen

con mucha mayor celeridad gue la poblacifn, contradice a la ba
se -gue, en relacién con el crecimiento de la rigueza, se tor-
na cada vez mas estrecha- para la cual opera esta inmensa fuer
za productiva, Y a las relaciones de valorizacién de este capi

tal en expansién. De ahi las crisis." 1Ibid., p.: 341.

(39} "...E1l mero hecho de gque una cosa tenga utilidad para alguien,
por ejemplo, para su propio productor, no d&8 aGn la definicién
econdbmica del valor de uso. Lo que di& la definicifn econfmica
del valor de uso como propiedad de la mercancia es el hecho de
gue la cosa tenga utilidad general (utilidad "“para otros").

Karl Korsch, Karl Marx, cocp. cit., p.: 120.

(392') "...Del propio plusproducto creciente de E&stos, crecientemen-
te transformado en pluscapital, fluye hacia ellos una parte ma
yor bajo la forma de medios de pago, de manera gue pueden amn-
pliar el cfirculo de sus disfrutes, dotar mejor su fondo de con
sumo de vestimenta, mobiliarico, etc., y formar un peqgueno fon-
do de reserva en dinero. Pero asf comoc la mejora en la vesti-

menta, en la alimentacifn y el trato, © un peculic mayor, no
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abolian la relacifin de dependencia y la explotacién del escla-
vo, tampoco las suprimen en el caso del asalariado. El1 aumento
en el precio del trabajo, aumento debido a la acumulacién del
capital, s6lo denota, en realidad, que el volGmen vy el peso de
las cadenas de oro gue el asalariado se ha forjado ya para si
mismo permiten tenerlas menos tirantes. En las controversias
acerca de este punto se ha dejado a un lado, en la mayor parte

de los casos, el hecho principal, a saber: la differentia spe-

cifica de la produccifn capitalista. La fuerza de trabajo no
se compra aqui para satisfacer, mediante sus servicios o su

producteo, las necesidades personales del comprador. El1l obje-

tivo perseguido por &ste es la valorizacifn de su capital, la
producciftn de mercancias gue contengan m&s trabajo gue el pa-

gado por &l, o sea que contengan una parte de valor gue nada

le cuesta al comprador y gque sin embargo se realiza mediante

la venta de las mercancfas. La producci&n de plusvalor, el fa-

bricar un excedente, es la ley absocluta de este modo de produc
cidn. S81lo es posible vender la fuerza de trabajo en tanto la
misma conserva como capital los medios de produccidén, reprodu
ce como capital su propio valor y proporciona, con el trabajo
impago, una fuente de pluscapital. Por consiguiente, las condi
ciones de su venta, sean mis favorables o menos para los obre-
ros, implican la necesidad de que se la venda siempre de nuevo

v la reproduccifn continuamente ampliada de la rigqueza como ca-

pital. Como vemos el salario, conforme a su naturaleza, implica
siempre el suministro por parte del obrero de determinada can-
tidad de trabajo impago.Prescindiendo por entero del alza de

salarios acompanada por una baja en el precio del trabajo, etc,

el aumento de los salarios sflo denota en el mejor de los ca-

sos, la merma cuantitativa del trabajo impago gue debe ejecu-

tar el obrero. Dicha merma nunca puede alcanzar el punto en el
que pondrfa en peligro seriamente el carfcter capitalista del
proceso de produccidn y la reproduccién de sus propias condi-
ciones: por un lado de los medios de produccibén y de subsisten
cia como capital, por el otro de la fuerza de trabajo como mer
cancfa; en un polo, del capitalista, en el otro del asalariado
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...NO pueden ocurrir las cosas de otra manera en un modo de
produccidn donde el trabajador existe para las necesidades
de valorizacidn de valores ya existentes en vez de existir

la riqueza objetiva para las necesidades de desarrollo del

trabajador..." El Capital, op. cit., Tomo I, Vol. 3, pp.: 766

767, 768, 770 y 771,

Jos& Blanco, op. cit., pp.: IV y V.

edicién del F.C.E., Tomo I, p.: 124._

El Capital, op. cit.,

'...Y Dialfictica de la Dependencia no pretende ser sino esto:

una introduccifn a la temitica de investigacifin gque me wviene

ccupando y de las lineas generales que me orientan es esa la-

bor..." Ruy Mauro Marini, Dial&ctica de la Dependencia, op.

cit., p.: 81.



NOTAS A LAS COHNCLUSIOHES
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(1) Ernesto Che Guevara, "El1 Socialismo y el Hombre en Cuba",

El Socialismo_y el Hombre Nuevo, M&xico, Siglo XXI Editores, S.A.

1977, pp.: 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16 y 17.

(2) Ernesto Che Guevara, " El Plan y el Hombre", El Socialismo v

el Hombre Nuevo, op. cit., pp.: 66, 67 y 68.

(3) Ernesto Che Guevara, "Una Actitud Comunista Frente al Trabajo",
J

El Socialismo y el Hombre Nuevo, op. cit., pp.: 78, 79, y 91.
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