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“LA ADOPCION Y SUS EFECTOS JURIDICOS”

CAPITULO PRIMERO
//

%lanteamiento :—La Adopcién - Su Funcién Social.

Se ha dicho que las instituciones juridicas tienen su tradicién
en el Derecho escrito o consuetudinario, sobre todo aquellas funda-
mentales de los pueblos, ya que el derecho es un trasunto de la vida
de los mismos. EIl vivir del hombre es un con-vivir Yy en esa convi-
vencia nace y se desarrolla el orden juridico. Las normas deonto-
légicas forman la conciencia moral en plena identidad con el senti-
miento de libertad del hombre, previendo, resolviendo y sancionan-
do los conflictos humanos; sobre todo cuando aquellas toman la ca-
racteristica de la coercibilidad, omplicita en las normas juridicas.
Asi la fuerza del derecho esta en la conciencia del deber, ya que de lo
contrario la violencia de la autoridad, y aitin la fuerza de un impe-
rium judicial seria repudiado como ejercicio de un poder odioso.

Es también aceptado que el derecho no es una simple geometria,
indiferente a los fenémenos que hacen al hombre parte de la natu-
raleza, pues sus normas han de ser como espejos limpios y claros en
que se refleje la conducta, conforme a una determinada concepcién
de la vida. Mas aun, el derecho modifica el mundo exterior, acre-
cienta la vida, es una energia que regula la conducta, por lo tanto
sus conceptos son inseparables de los hechos. Luego, podemos con-
siderar que las instituciones juridicas, incluso la adopcién, no pue-
den concebirse como estancos o meras especulaciones ajenas a los
hechos de la colectividad humana.

Es entonces, a la luz de los razonamientos de otros legisladores
que han impuesto el extranamiento de la adopcién dentro de su co-
dificacién civil, cuando surgen varias interrogantes que giran en
torno de la importancia, propésitos y en primera y ultima instancia
de si se puede prescindir o né del reconocimiento legal de la adop-

cion. A/
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Encontraremos en el transcurso de este trabajo, que han sido
las necesidades de la época y el pensamiento colectivo predominante,

los que han conformado los lineamientos del tema juridico objeto
de este estudio.

Existe una corriente de opiniones en el sentido de que la adop-
ciéon tiene por objeto producir una “imitatio naturae”; por que da
hijo legitimo al que no lo tiene; y se ha dicho que el vinculo es una
creacion de la ley, la cual mediante una ficcién establece un paren-

tesco inexistente.

Los maestros J. E. Coll v L. A. Estivill (13) a quienes nos he-
mos de referir con cierta insistencia por ser su obra “La Adopcién
e Instituciones Anialogas, Estudio Sociolégico Juridico” una de las
mas completas monografias escritas contemporaneamente sobre este
tema; afirman que la adopcién no imita la naturaleza. “La ley nada
crea, ni nada finge al respecto”. EIl vinculo que une al adoptante
con el adoptado, es tan real como el que une al padre con su hijo
de sangre; y los efectos que del primero emergen, son tan reales
como de los que emergen del segundo. Un ejemplo ilustra esta
afirmacién: Acaso una persona o un matrimonio que se hacen cargo
de un nifio, lo crian y educan, dirigen sus acciones, depositan en él
su afecto, lo preparan para la lucha por la vida, en fin, hacen de él
un hombre. ;Todo eso existe o tan solo lo finge la ley?

De acuerdo con los maestros antes indicados la adopcion es una
realidad psicolégico-social que la ley no finge ni imita vy que el le-
gislador- estructura Juridicamente o lo somete a una reglamentacién
legal pero no lo crea. A ese hecho psicolégico-social le reconoce efec-
tos juridicos, asi como se los reconoce al hecho puramente biologico
de la generacion (hijos ilegitimos) o al hecho biolégico social de la
generacion en matrimonio (hijos legitimos).

Puede entonces comprenderse que dada la realidad de la adop-
cion, es un ‘“‘status”, cuyos efectos debe normar y reconocer la ley.
A contrario sensu, hemos tenido oportunidad de revisar la opinion
del legislador argentino Vélez Sarsfield quien sostuvo la inutilidad
de incorporarla a su Cédigo Civil, aduciendo varios argumentos pa-
ra justificar su postura. Decia al efecto que la adopcién no la exige
ningun bien social, ya que era suficiente para la proteccién del nifio
Y su amparo en un hogar, la institucién de la Beneficiencia y to-
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mando en cuenta que en su pais las guerras no habian traido conse-

cuencias en cuanto a la orfandad, no procedia asimilar la adopcién
en sus codificaciones civiles.

Estos criterios que sin lugar a duda reflejan un sentimiento
de absoluta frialdad en el tratamiento de los desamparados, se an-
toja también muy lejos del concepto de familia que ha venido evo-
lucionando desde la antigua doctrina Aristotélica; desde la relacién
del amo y el esclavo en el Derecho Romano, que consistia en la reu-
nion de muchas personas que viven en una casa bajo la dependencia
de un jefe; concepto que pasé a las Partidas, y que recién en el
Derecho Moderno se concreta al matrimonio y a los hijos
de sangre. Indudablemente que el concepto de familia ha to-
mado cauces mas amplios, pues ésta ya no debe concebirse por ex-
clusividad con hijos habido en matrimonio, sino tan solo por la po-
sesion de estado que da lugar al efecto y lo justifica. EIl hijo ilegi-
timo del adoptante elevado por él a la condicién de adoptado que
hace olvidar la bastardia; o el hijo extrano al adoptante, entregado
por sus padres por su imposibilidad material o moral de cumplir
con sus deberes de patria potestad, cualquiera que fuere la causa,
ese ninio desconoce u olvida el motivo inicial del vinculo familiar;
deja de ser un “recogido’, no recae sobre él el estigma social de ori-
gen; ocupa el lugar real y verdadero a que le da derecho el afecto
del adoptante y por lo tanto la posiciéon respetada que emana de la
Ley. i bien la ley de la adopcion no podra evitar el efecto que
tendra en la conciencia del nino descubrir que el adoptante no es el
padre de sangre; es posible asegurar que no habra tormenta emocio-
nal, en razén del profundo afecto recibido en el hogar. Cosa muy
distinta seria si no existiera la ley de la adopcién, ya que las som-
bras del pasado, al par que le exponen a la injuria de la maldad en
las complejas situaciones de la vida social, proyectaran por siempre
en su alma de nino y de hombre la amargura de una inferioridad mo-
ral, sin poderle librar de tan injusto reproche el carifio de extranos,
que tales seran para él sus mismos protectores en tanto que falte la
ley creadora del vinculo de familia. |

La ley de la adopciéon con mayor o menor exito, trata de ase-
gurar que los fines que adjudica a la institucion se cumplan efecti-
vamente en la realidad, por lo cual exigen en las partes y en la for-
macién del vinculo determinados requisitos, referidos siempre a los
fines buscados o admitidos. Asi por ejemplo, si a la institucion
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se le otorga por objeto suplir la ausencia de descendientes, se exigira
que el adoptante se encuentre en estado de no poder esperarlos legi-
timamente, y por eso la condicién de edad avanzada o de varios anos
de unién estéril en algunas legislaciones, como posteriormente re-
visaremos.

Podemos decir que la adopcion tiene como fin primordial con-
ceder al adoptante la patria potestad sobre el adoptado, asegurarse
de que en el caso concreto conviene al menor y al orden publico esa
adquisicion de la patria potestad sobre él, y ademas dar un padre
o madre legitimos a quienes no lo tienen en aptitud de proveer a su

normal formacién fisica y moral. .
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CAPITULO SEGUNDO

d ANTECEDENTES:
\.r_.

A~ DERECHO ROMANO

En el Derecho Romano la adopciéon sélo tendria importancia
en una sociedad aristocratica, donde la voluntad del jefe influia
sobre la composicion de la familia, tal como la sociedad romana,
contribuyendo al medio de asegurar la perpetuidad de las familias
en una época donde cada uno tenia su papel politico en el Estado,
y donde la extincion del culto doméstico aportaba una especie de
deshonra, ¥ no pudiendo continuar mas que por los hijos varones na-
cidos “ex justis nuptiis”, la familia civil estaba expuesta a extinguir-
se a toda prisa, sea por la esterilidad de las uniones, o bien por la
descendencia femenina, y entonces la adopcion se imponia como una
necesidad, considerandola como una ‘“Institucién del Derecho Civil,
cuyo efecto es establecer entre dos personas relaciones analogas a
las que crean las “justae nuptiae” entre el hijo y el jefe de familia™.
(20).

La adopcion, en todos los pueblos en que se presenté como una
Institucion Juridica, tenia su origen en un doble aspecto que se en-
contraban intimamente vinculados entre si: el Religioso y el Politico;
el primero consideraba al adoptado como un ser Gtil para que rin-
diera culto a la familia del adoptante y el segundo, lo consideraba
para asegurar la continuidad de la familia y la transmisiéon de los
bienes. (21).

Estudiaremos en seguida los dos aspectos enumerados breve-
mente en forma separada.

ASPECTO - RELIGIOSO:

En la Roma primitiva la Religién tiene caracteristicas eminen-
temente domésticas; la “gens” romana, tiene sus dioses que le son
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/ propios y particularmente; son los lares, dioses domésticos, la ex-

presion del culto de los antepasados, a quienes se erige el altar fa-
: miliar y ante quienes se hacen libaciones y se rinde culto; muerto
el pater familias, sus descendientes tienen el cargo de rendir el tri-
: buto péstumo, con las ofrendas fiunebres, en honor al respeto y ve-

neracion del que fuera jefe de la familia; constituyendo a los ojos
3§ de aquella sociedad un demérito el morir sin descendencia, y a quie-
, nes esto ultimo ocurria, no se les prodigaba el péstumo ceremonial.

En esta forma surge en Roma y se justifica que el jefe de familia
imposibilitado para la procreaciéon o extinguida su descendencia,
: adopte a un ser extrano que vaya al seno de la familia como hijo
legitimo. EIl temor a morir abandonado sin que alguien procure los
" requisitos religiosos, es la razén que tuvo el legislador romano para
crear la adopcién en sus instituciones legales, estableciéndose en
i esa forma, un medio para substituir de modo artificial la descenden-
: cia de la que se carecia o que habra dejado de existir. (3).
>

ASPECTO- POLITICO: T> e& AC g U )

Este segundo aspecto el politico, servia para asegurar la conti-
nuidad de la familia, a la vez que la persistencia de los bienes de la
misma.

En Roma estaba rodeada la adopcion de una serie de formalida-
des que le hacian una institucion respetable, formalidades que aten-
dian a un triple aspecto: familiar, religioso y politico, preponderan-
do con el tiempo éstos dos ultimos, como se ha explicado. Fue este
gran pueblo, el que mas tomo6é en cuenta el aspecto politico en la
adopcion, para resolver problemas de nacilonalidad, de continuidad

‘-/
de gobierno de extensiones territoriales.
o v N asta ag v )

Siendo los principales fines que se persiguieron con la adopcién
los siguientes: (8).

Primero.—Introducir en la familia agnaticia o civil, a individuos de
la cognaticia o natural que estaban fuera de ella.

Segundo.—Continuar el culto doméstico.

Tercero.—Resolver problemas de nacionalidad, asi los extranjeros
se hacian romanos por adopcion.
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Cuarto.—Pasar de una clase social a la otra, o sea de plebeyo a pa-

tricio y en esta forma poder alcanzar los cargos politicos afines
a cada clase social.

Quinto.—Se evitaban las penas sefialadas a los célibes y a los ca-
sados sin hijos, éstos para obtener las ventajas sefialadas por las
leyes a los que tuvieren tres o mas hijos. En vista del abuso que
se cometié con estas adopciones, se ordené que sé6lo gozarian de estas

ventajas, los que tuvieran hijos nacidos unicamente dentro del ma-
trimonio.

Sexto.—Servia ademas la adopcion para dar sucesion.

En el Derecho Romano existian dos clases de adopciéon: La
adopcion en sentido lato que se configuraba en la arrogacion (arro-
gatio) y la adopcion en el sentido formal que era propiamente la
adopcion (adoptio).

S
LA ARROGACION :

{Fue éste el género de adopcion mas antiguo y lo consideramos
como un acto politico religioso sometido a un sinnimero de formali-
dadesyque mas corresponden al orden publico que al privado, teniendo
una muy especial reglamentacion por representar en el orden social
un gran significado, ya que, por medio de ella, generalmente un “pa-
ter-familias’” sometia todas sus pertenencias y a todos los miembros
de su familia que de él dependieron, a la potestad de otra persona
que era la que arrogaba, tomando de ésta su culto doméstico. Dice
el maestro Ortolan “El arrogado deja de ser paterfamilias, extin-
guiendo su hogar y derribando sus altares”, (18) y este acto se ha
dicho no sélo afecta el estado civil de una persona como en la adop-
cién, sino que puede afectar a toda una familia que pasa a formar
parte de otra que es la del arrogante.

Para el pueblo romano era de suma importancia, ya que por
medio de ella se extinguia una familia desapreciendo su culto do-
méstico y se perdia a un ciudadano. Para llevarse a cabo era nece-
sario la intervenciéon del Colegio de los Pontifices, quienes acudian
en representacion de la religion y ademas la decisiéon de los Comicios
por Curias quienes acudian en representacién del Estado. Como es
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de notarse todas esas grandes solemnidades evidenciaban su carac-
ter publico.

La intervencién del pueblo era manifiesta en estos actos, pues su
voluntad se hacia sentir, en todo caso, en la formacién de la Ley

Curiada (populi-autoritate), en virtud de la cual Gnicamente era
posible decretarse la arrogacién. (18).

Los Pontifices que acudian en representacién de la religién eran
los encargados de realizar una investigaciéon sobre la situacién so-
cial y econémica asi como de los méritos del que pretendia arrogar
(inquisitio) respecto a si el arrogante no tenia esperanzas de iener
hijos; el motivo de la arrogacion, el principal, que deberia estar
exenta de lucro; la importancia relativa de las familias del arrog‘ante
y del arrogado, debiendo estar el primero en mejor situacion eco-
némica, puesto que era un requisito; y en fin, después de estas in-
vestigaciones el Colegio de Pontifices, deliberaba y estudiaba dete-
nidamente el caso, y si lo aprobaba, los Comicios Curiados, por
conducto del Magistrado formulaban preguntas al arrogante, al
arrogado y al pueblo, si creian conveniente la arrogacién y si con-
sentian en ella; (de estas tres “rogationes” se origina su nombre
de adrogatio). Una vez que prestaban su consentimiento, el arro-
gado renunciaba solemnemente a su culto anterior (detestatio sa-
crorum).

Este era el procedimiento que se llevaba a cabo en el Primitivo
Derecho, a partir de la Ley de las Doce Tablas y hacia el final de
la Republica, como las asambleas por Curias se reunian poco, quedo
representada por treinta lictores, quienes bajo la presidencia del
Magistrado otorgaban su consentimiento en nombre y representa-
cién del pueblo al que sustituyeron. Posteriormente estas formalida-
des fueron reemplazadas por la decision del Emperador, que se
encargaba de otorgarla por medio de un rescripto imperial, previa
investigacion que realizaba el Magistrado, para comprobar si se en-
contraban reunidos los requisitos exigidos por la ley que eran los
siguientes: (27).

Primero.—Que el arrogante fuera mayor de sesenta anos, pues se
consideraba que en esa edad el hombre estaba incapacitado
para procrear excepcion hecha de los enfermos o cuando se
pretendia arrogar a un pariente que no tuviera hijos.
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Segundo.—Que el arrogado fuese puber.
Tercero.—Que el fin de la arrogacién fuese licita.

Cuarto.—Que no tuviere el que pretendia arrogar hijos naturales o
adoptivos. '

En tiempo de Antonio el Piadoso, se pretendi6 adoptar a los
impuberos, haciéndose desde luego la investigacion (inquisitio) so-
bre la conducta y bienes del arrogante, contrayendo éste mayores
obligaciones para con el arrogado econémicamente; porque en caso
de que con posterioridad éste fuera emancipado sin justa causa,
deberia de indemmizarlo con la cuarta parte de sus bienes. Por
haberlo establecido el Emperador Antonio se le conocié a dicha in-
demnizacién con el nombre de “Cuarta Antonina’.

En cuanto a la arrogaciéon de las mujeres, ni Gallo ni Ulpiano
conocieron ningun caso; sé6lo se cita un fragmento del Digesto en
tiempo de Justiniano en que se manifiesta que era permitida la arro-
gacion de mujeres siempre que mediara justa causa para ello. (18).

Existia otra especie de arrogaciéon: Por Testamento. Por me-
dio de esta arrogacioén, se trataba unicamente de una institucién de
heredero con la condiciéon que llevara su nombre; la voluntad del
testador se informaba a los Pontifices y se ratificaba por las Curias.
Probablemente, como sefiala el autor Eugéne Petit, (20), tnicamen-
te fue util para los jovenes que pudiendo tener hijos, se reservaban
en su testamento este recurso para dejar un segundo continuador
de su familia. En favor de este tipo de adopcion se argumenta que
produce todos los efectos legales de una arrogacién, ya que su vali-

dez estuvo condicionada a la aprobacién de los Pontifices y de los
Comicios.

En la arrogacion, el arrogado dejaba de ser ‘““sui juris” para
convertirse en ‘“alieni juris’”, sometiendo asi, tanto su patrimonio
como sus descendientes al poder del arrogante.

LA ADOPCION :

La adopcién propiamente dicha aparecié después de la arroga-
ciéon y sélo podia recaer sobre una persona ‘“Alieni Juris” por lo que
era un acto de menor gravedad, pues no representaba un cambio en
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la situacion juridica y religiosa de la familia del adoptante,jademas
no era necesaria la intervencién de los Pontifices ni de las Curias,
bastaba con la declaracién de las partes ante el Magistrado que in-
tervenia, o sea, del que daba en adopcién, del adoptante y del adop-
tado, y se adoptaba indistintamente a un nifio o a una nina, habien-
do tomado gran importancia en la época de Justiniano, que el fin
propuesto era de dar hijos a las personas a quienes la naturaleza
se los habia negado, y sélo se verificaba a favor de las personas

“aliini juris” que no estaban sometidos a la patria potestad o bien
carecieran de padres. (28).

En este tipo de adopcion, el adoptado salia de su familia natu-
ral, en la que perdia sus derechos de filiacién y sucesioén, se hacia
en ella extrano al culto doméstico y a las cosas sagradas; pero en-
traba en la familia del adoptante donde adquiria los derechos de

agnacion y sucesion y se hacia participe del culto de su nuevo hogar.
(18).

La adopciéon se verificaba llevando al cabo dos actos juridicos
que son:

Primero.—Destruir en el adoptado la autoridad o patria potes-
tad de su padre natural, que era la *“mancipatio” v,

Segundo.—Originar la patria potestad en el padre adoptivo por
medio de la “in jure cessio”.

Para obtener el primer resultado (la mancipatio), se aplicaba
la disposicién de la Ley de las Doce Tablas, que consideraba libre
de poder, o autoridad paterna al hijo que hubiese sido vendido tres
veces por su padre, pues por la mancipacién el padre le hacia pasar
a su hijo la mancipacion del presunto adoptante; otra segunda man-
cipacion seguida de una tercera hacian que el hijo quedara “in man-
cipio” y pasara a la casa del adoptante; bastando una sola venta si
se trataba de hijas. (10).

El segundo resultado (la in jure cessio), consistia en que el
adoptante adquiriese sobre el hijo la autoridad paterna en el lugar
del mancipium, se obtiene por la cesiéon que se lleva a cabo mediante
una cuarta mancipacion del hijo a su padre natural, asistiendo todos
después delante del Magistrado donde tenia lugar la ficciéon del pro-
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ceso; el padre adoptivo sostenia que tenia autoridad paterna sobre
el hijo y no oponiéndose a este reclamo el padre natural del adop-
tado, el Magistrado sancionaba esta pretension. La adopciéon que
se lleva a cabo en esta forma se aplicaba a todos los hijos que estu-

vieran bajo la patria potestad de otra persona, sin distincion de
edad ni sexo. (10).

Bajo Justiniano se suprimieron estas dos formas de adopcion,
la “mancipatio” y la “in jure cessio”, levantandose tGnicamente una
acta ante el Magistrado, en la que se hiciera constar el consenti-
miento del padre, del adoptante y del adoptado, bastando que éste
ultimo no se opusiera, pues con ello se podia hacer extensivo a los
menores que no pudieran hablar.

EFECTOS DE LA ADOPCION Y LA ARROGACION :

Efectos Comunes: Tanto la adopcién como la arrogacién produ-
cirian una “capitis diminutio” en el adoptado o arrogado, entrando
éste en la familia del adoptante o arrogante, y saliendo de su propia
familia o la de su padre natural.

Podian adoptar o arrogar los que siendo ciudadanos romanos
no tuvieran hijos naturales o adoptivos y ademas estuvieran gozan-
do de plena capacidad de ejercicio de sus derechos o estuvieran en
posibilidad de ser padres del que pretende adoptar. De ahi el requi-
sito de que el adoptante fuera puber y por lo que se refiere a la
diferencia de edades, el adoptante deberia tener cuando menos 18
anos mas que el adoptado; el arrogante por su parte deberia tener
60 anos cumplidos, se exigi6 esta edad, porque es la que en Roma
se consideraba que todavia hoy aptitud para que por el matrimonio
pueda asegurarse una descendencia.

Respecto de los extranjeros, los impuberos, los esclavos, los cas-
trados y las mujeres, se les prohibia ser adoptantes o arrogantes,
por no reunir el requisito de la ciudadania o bien por imposibilidad
fisica. (8).

Efectos Propios de la Arrogaciéon: En la arrogacién, el arro-
gado se convertia de “sul juris” a “alieni juris”, pasando asi con

todo su patrimonio y sus hijos a poder del arrogante.
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Justiniano modificé estos efectos en lo relativo a los bienes,
desde su tiempo conserva el arrogado la propiedad de los que ya
tenia y de los que adquiriera mientras estuviera en la potestad del
arrogante, correspondiendo a éste solamente el usufructo de los mis-
mos. ‘

Efectos propios de la Adopcién: En el Derecho Antiguo si el
adoptante emancipaba al adoptado, perdia éste todo derecho a la
herencia de aquél y, como por la adopciéon también habia perdido el
derecho que tenia para heredar a su padre natural, quedaba ya sin
derecho a ninguna de ellas.y Para evitar tales consecuencias se dis- ‘
puso que en caso de que el adoptado fuera emancipado, se conside-
rara como no hecha la adopcién, como en caso de que el padre natu-
ral ya hubiera fallecido, resultaba intutil esta medida. Entonces
Justiniano queriendo destruir o terminar con esas anomalias esta-
bleci6é dos clases de adopcién: La adopcién plena y la “minus” plena.
La adopcion plena era la que conservaba la forma antigua, y el adop-
tante que era ascendiente por lo general materno, rompia todos los
vinculos del adoptado con su familia antigua; (10) y la “minus
plena”, es la que el adoptante era un extrano, sin que éste tuviera
el derecho de ejercer la patria potestad sobre el adoptado, en virtud
de que la conservaba el padre natural y por lo consiguiente en nin-
gun caso se podia quedar ya sin herencia, aunque adquiriera voca-
cion hereditaria en su nueva familia. Esta medida fue mas alla,
pues abolida por la Novella 118 toda diferncia entre la agnacion y
cognacion, tuvo desde entonces el adoptado el derecho de heredar a
su padre natural, acabandose desde entonces la diferencia entre la
adopcion plena y la “minus’ plena.

DERECHO ESPANOL

LA LEY DE LAS SIETE PARTIDAS :—Con motivo de las con-
quistas que llevaron a cabo los romanos en tierras Espaholas y por
la influencia que ejercieron en su legislacién, aparecié la adopcién
por primera vez en KEspana, siendo el I'uero Real el primer texto
legal que la reglament6, y es probable que esta institucién haya
sido en absoluto desconocida por los pueblos visigodos y durante los
primeros reinos cristianos, ya que aparecié a raiz de que el Derecho
Romano empezé a dejar sentir su influencia. (9).

En algunos lugares del territorio IEspanol existian costumbres
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que semejaban a la adopcién, apareciendo en el Alto Aragdén bajo
la forma juridica de ‘“Acogimiento o Casamiento sobre bienes” (7,
Pag. 281), que consistia en la unién de dos o mas familias para
practicar diversos propdésitos, entre las que destacaban la mutua
ayuda que se prestaban entre si, por lo que, generalmente esta unién
se establecia entre familias de personas mayores y sin hijos y fami-
lias integradas por jévenes para que éstas ayudaran en la gestion
de asuntos de administracion de la casa a cambio de derechos al
patrimonio y al caracter de hijos que se les concedian.

Esta institucién propiamente distaba mucho de ser una verda-
dera adopcion, pues mas bien se le catalogaba como una comunidad
familiar, sociedad de produccién y consumo, sociedad de ganancias
y en cierto modo de sociedad mancomunada. (7 Pag:. 223).

Por el ano de 1231 se conocié en el reino espaifiol el siguiente
caso, en que Sancho el Fuerte de Navarra y Jaime de Aragdn, se
adoptaron mutuamente con el propésito de convertirse en herederos
de la corona; esto, no deja sin efecto lo dicho anteriormente, en
virtud del tiempo de su aparicion (12).

En la Ley de las Siete Partidas se advierte la adopcién con
rasgos semejantes a los que se establecian en el Derecho Romano,
y esto se justifica, en virtud de que Espafa viviéo por largos afios
bajo el régimen juridico establecido en Roma, siguiendo los princi-
pios que le dié el Emperador Justiniano y asi vemos aparecr en esta
Ley (Titulo XVI Partida IV) la arrogacion y la adopcién simple,
tanto la plena como la semi-plena.

El legislador espanol inventa el término genérico “prohijar”
con el que abarca los dos tipos de adopcién y que significa “recibir’
uno por su hijo al que verdadera y naturalmente lo es de otro.

En Espana, la arrogaciéon debe ser otorgada por el Rey, vy la
adopcion mediante autorizacion judicial. Es condicién general para
poder prohijar, que las personas que lo pretendan se encuentren
aptas para engendrar, con excepcion hecha de los que no puedan
estarlo por enfermedad o accidente que no provenga de causa con-
génita en el prohijador.

En la Ley de las Siete Partidas, la mujer estaba impedida
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legalmente para prohijar, salvo que hubiere perdido a sus hijos
naturales al servicio de la Patria o del Rey; s6lo como caso excep-
cional estaba capacitada para prohijar si obtenia licencia especial
expedida por el Rey.

El esclavo romano no podia ser adoptado por su propia condi-
cion, al igual que el siervo espafol estaba impedido para ser pro-
hijado. Dicha Ley exigia 18 anos de diferencia entre prohijador y
prohijado para que proceda y ademaéas para que se conceda; que el
prohijamiento fuere de beneficio para el que se pretendia prohijar
y por ultimo, se exige, el mismo requisito fundamental establecido
en el Derecho Romano, de que en el momento de la prohijacién, el
prohijador carezca de descendientes legitimos y debiendo gozar de
buena reputacion.

Deciamos que la Ley de las Siete Partidas recogié bajo el nom-
bre de prohijamiento a la arrogacién y a la adopcion tanto la plena
como la semi-plena. La primera era la llevada a cabo por un ascen-
diente del hijo adoptivo, en cuyo caso la ley le otorgaba la patria
potestad plenamente; en el caso de la adopcién semi-plena, el adop-
tante era un extrafio (non ascendiente) quedaba en reserva la patria
potestad en poder de la familia del adoptado, es decir no le estaba
concedido al adoptado sino un derecho hereditario vV su acceso al
nombre. EIl adoptado por un ascendiente era considerado hijo ¥y
para los efectos legales tenia los mismos derechos que los hijos legi-
timos, como consecuencia, participaba del acerbo hereditario de la
persona del adoptante. De la adopcién hecha por un extrafio al
adoptado, resultaban estas consecuencias en el Derecho sucesorio:
El adoptado a la muerte de su padre adoptivo era considerado here-
dero abintesto de aquél, siempre que el adoptante no tuviese ascen-
diente ni descendiente que pudieran sucederle, por tanto el adopta-
do no era su heredero forzoso; en caso de tener parientes el adop-
tante, el adoptado no podia ser instituido heredero de aquél por mas
de un gquinto o del tercio, segtin se tratase de ascendiente o descen-
diente. Para llevar a cabo la adopcién se exigia la autorizacién ju-
dicial.

La voluntad unica del adoptante era suficiente motivo para dar
por terminada la adopcién ya que podia “‘sacar al prohijado de su
poder cuando quisiere, con razéon o sin ella”. (17 Pag. 86).

La adopcién se reglamenté en el Derecho Espafiol por el Cédigo
Civil del 1lo. de Mayo de 1889, que establece requisitos y considera
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prohibiciones que encuentran su raiz en los antecedentes de distin-
tas legislaciones.

Comentaremos segiin Don José Maria Manresa y Navarro (20
Pag. 68) los puntos mas sobresalientes en el Derecho Espanol y
encontraremos los siguientes requisitos y condiciones: Es necesario
que el adoptante esté capacitado juridicamente para adoptar, es de-
cir, se requiere de personalidad juridica y por lo tanto ese derecho
le esta vedado a los dementes, imbéciles, sordomudos, a los prodigos
y a los que se encuentran en estado de interdiccién. Mientras que
a los extranjeros les concede el derecho de adoptar, ya que en Espana
gozan de los mismos derechos que los nacionales. Prohibe la adop-
cion a los eclesiasticos asi como a los que tengan descendientes legi-
timos o legitimados, excluyendo a los hijos naturales reconocidos.
Esta prohibicién tiene como fundamnto aparte el de proporcionar
hijos a los que no los tienen, evitar los conflictos que se susciten
por la entrada del adoptado a una familia que cuente ya con otros
descendientes.

El tutor no puede adoptar a su pupilo mientras no estén apro-
badas las cuentas de la tutela; asi mismo prohibe la adopcién a los
conyuges sin consentimiento de su consorte. Asi como la aclara-
cion, de que fuera del caso de adopcién por cényuges, nadie puede
ser adoptado por mas de una persona. Otro caso se refiere a la
adopcién simultanea o sucesiva. Una vez que el adoptante fallezca
no existe impedimento para que el hijo adoptivo sea adoptado por
otra persona.

Si en la escritura de adopcién de que habla el presente Coéodigo,
se concede el derecho al adoptado de usar el apellido del adoptante,
lo podra agregar a su nombre y para que surta efecto es necesario
su anotacion en el Registro Civil. .

El adoptante y el adoptado se deben alimentos reciprocamente.
Esta obligaciéon se entiende sin perjuicio del preferente derecho de
los hijos naturales reconocidos y de los ascendientes del adoptante
a ser alimentados por éste.

Por lo que se refiere a la sucesiéon legitima, el adoptante no
puede heredar del adoptado, ni éste de aquél, pero es legal y pueden
sucederse por medio de disposiciéon testamentaria. Se establece tam-
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bién que el adoptado, conserve todos sus derechos derivados de su
familia natural, con excepcién de los relativos al ejercicio de la
patria potestad, en virtud de que son transferidos al adoptante, ade-
mas la edad minima que debe tener éste es:la de 45 anos cumplidos
a la fecha de la adopcién y una diferencia de 15 anos de edad res-
pecto del adoptado y hallarse gozando en pPleno uso de su derecho.

Al hablar de los menores o incapacitados, hemos de
manifestar que el Cédigo Espafol exigia que para adoptarlos se re-
queria el consentimiento de las personas que debieran darlo para su
casamiento o del tutor en su caso; ya que al desaparecer esa mino-
ria de edad o la incapacidad a que estaban sometidos, podian expre-
sar su voluntad para ser adoptados. Por esta razon la legislacién
espanola en su Coédigo Civil sefiala que tanto el menor como el
incapacitado, pueden impugnar la adopcién dentro de los 4 afios si-
guientes a la mayoria de edad, o a la fecha en que haya desapare-
cido la incapacidad.

El procedimiento que exige el Derecho Espaiiol para llevar a
cabo una adopcién, lo sefiala en los articulos 178 y 179 de su Cdédigo
Civil, en los que expone lo siguiente: La adopcién se verificara con
autorizacioén judicial, debiendo constar necesariamente el consenti-
miento del adoptado, si es mayor de edad, si es menor, el de las per-
sonas que debieran darlo para su casamiento; y si esta incapacitado,
el de su tutor. Se oira sobre el asunto al Ministerio Fiscal y al
Juez previas las diligencias que estime necesarias, aprobara la adop-
cion si estd ajustada a la ley y si la cree conveniente al adoptado.

Una vez que quede aprobada la adopcion, el Juez competente
otorga una escritura en la que constara las condiciones con que se
haya hecho, debiendo posteriormente inscribirse en el Registro Civil.

A continuaciéon mencionaremos como complemento de la adop-
cion en la legislacién espanola, la referente a la adopcién de expé-
sitos (2) : En Espana pueden ser adoptadas las personas acogidas
en las casas de expositos, estando éstas bajo la tutela de dichas ins-
tituciones.

Para efectuarse dicha adopcion deben llenarse ciertos requisi-
tos: Como lo son la moralidad del adoptante, asi como su honradez,
el consentimiento del adoptado si es mayor de 14 anos y el de sus
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parientes mnaturales mas cercanos si estos fuesen conocidos. Una
vez satisfechos los requisitos exigidos, el Juez de Primera Instancia
competente aprobara la adopcion teniendo que ser oido el Ministe-
rio Fiscal, esta aprobacién la dictara en un término que no exce-
dera de ocho dias y una vez dictada otorgara una escritura publica
que sera firmada por los interesados, asi como el Presidente de la
Diputacion Provincial en que se encuentre ubicado el establecimiento
para expositos; dicha escritura se inscribirid en el Registro Civil
correspondiente expresando unicamente el nombre y apellido del
adoptante, adoptado y las circunstancias especiales de cada caso.

La legislacion espanola al legalizar estas casas de expoésitos rea-
liza una tarea de caracter social en beneficio de los seres desvali-
dos o inocentes, ya que estan verdaderamente protegidos y son pre-
parados para entrar de lleno a la sociedad sin el sello deshonroso
de haber nacido ilicitos, pues en las actas del Registro Civil no se
hacen mencién a su antiguo estado de expoésitos.

DERECHO FRANCES

CODIGO DE NAPOLEON.—En el primitivo Derecho Francés,
al igual que en muchos paises, la adopcién era practicamente des-
conocida, aunque hayan quedado algunos vestigios de ella en las
provincias de Derecho Consuetudinario, como afirma Viollet, en su
Historia del Derecho Francés, Cit. por Planiol en su obra. (22).

Influenciada la Legislacion Francesa por la Germana, no regla-
menta la adopcion, pues para los germanos el vinculo que resulta de
la sangre no admite ninguna clase de ficecién reconociendo ellos sola-
mente el parentesco que resultaba por consanguinidad. “Los ger-
manos ignoraban las ficciones romanas, seguian ellos tinicamente las
leyes de la maturaleza” (15). Por consecuencia para los germanos
el vinculo de la sangre no admite ficciones, y éste es el caso de la
adopciéon que pugna contra las leyes de la naturaleza y por ende su
funcién no produce ni puede producir los efectos de la filiacién na-
tural.

A raiz de la Revolucion Francesa aparecio la adopcion en ese
pais tratando sus legisladores de imitar el Derecho Romano. Mas
tarde, cuando era discutido el Coédigo de 1804, Napoleén defendid
calurosamente esta institucion pretendiendo a toda cosa su implan-
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tacién sobre el principal principio romano ‘‘adoptio naturam imita-
tur” en el que apoyaba todo su derecho.

El legislador francés acepta en el Cédigo de Napoleon una pos-
tura muy diferente a la romanista, por lo que respecta a la adop-
cion, pues en el mencionado Cdédigo carece de importancia por ser-

vir iinicamente para obtener una especie de legitimacién de los hijos
naturales.

L.a adopcion reconocida por dicho Coédigo reconoce tres espe-

cies: La adopcion Ordinaria, LLa adopcion Remuneratoria y la adop-
cion Testamentaria.

La adopciéon Ordinaria que reconocida era la forma arrogato-
ria, s6lo podian ser adoptados por ella las personas mayores de edad,
aunque no con todos los derechos que le eran por el legislador ro-
mano.

La adopcion Remuneratoria, mediante ésta podia adoptarse a
una persona atendiendo en su establecimiento a fines de gratitud y
compesacién en el caso y favor, de la persona del adoptado que
hubiese realizado un acto de salvamento en favor de quien pretende
adoptarlo.

La adopcién Remuneratoria so6lo se sujetaba a las condiciones
de mayoria de edad en el adoptante, y que también lo fuera respecto
del adoptado, que no tuviera hijos ni descendientes legitimos y que
si estaba casado recabase el consentimiento de su consorte. En cuan-
to a las condiciones de forma, prevalecian las de adopcién ordina-
ria; se prescindié pues, de muchos requisitos, sobre todo los de
fondo en atencién a su finalidad de gracia.

Otras de las formas establecidas en el Cédigo de Napoleén fue
la adopcion Testamentaria era una atenuacion necesaria ya que esta-
ba prohibido adoptar a menores. Se exigia para esta forma de
adopcién que se llenaran los requisitos de fondo, que eran necesa-
rios para una adopcion ordinaria dispesandose los de forma que eran
sefialados en la misma ley. Para que tuviera lugar esta forma de
adopcién era necesario que el testador hubiera sostenido por lo me-
nos cinco anos al adoptado en su caracter de tutor oficioso. La
tutela oficiosa se instituyé en la ley que se estudia otorgandole la
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funcion, entre otras, la de servir como antecedente para la adop-
cion. (13).

Como antecedente de las modalidades citadas y ademéas de las
restricciones tan severas con que el legislador reglamenté la adop-
cion, la institucién cayé en desuso sobre todo por la prohibicién que
sefiala el Coédigo de Napoleén, al no permitir la adopcién de meno-
res de edad. “Las personas que carecen de hijos y que desean
tenerlos, no tienen interés en la adopcién de una persona mayor
de edad” (22), ya que era casi imposible que a ese individuo se le
pudiera inculcar las ideas y costumbres de los padres adoptivos.
Parece ser que la adopcién primordial que se consideraba era la de
trasmitir el nombre y designar un heredero que no cubiera mayores
derechos de sucesion que los que pagaria el hijo legitimo.

Por la gran influencia que tuvo en Francia, las desastrozas
consecuencias de la Primera Guerra Mundial de (1914-1918) el Co6-
digo de Napoleéon fue totalmente reformado en materia de adopcion
por la Ley de 19 de Junio de 1923; porque en ella se derivd la
necesidad de tomar la medida de socorrer a una gran cantidad de
huérfanos, cuyos padres habian perecido en los campos de batalla y
también en consideraciéon que por medio de esta institucién, podia
procurarse a los padres que habian perdido a sus hijos en la misma
forma. (14).

Como deciamos, el legislador tuvo que tomar en cuenta defen-
der los intereses de los huérfanos de guerra, y al hacerlo simplifico
las formas y condiciones de la adopcién, autorizé la adopcion de
menores. Se otorgdé en virtud de la reforma, la patria potestad a
favor del adoptante y con ella el Derecho Francés vuelve a imitar
al legislador romano y hace desaparecer definitivamente a la tutela
oficiosa.

La Ley Francesa actualmente en vigor del 19 de Junio de 1923
habla de “justos motivos y ventajas’” para el adoptado como con-
diciones de esencia para la adopcion, esto explica la preocupacién
del legislador por prestar la debida proteccién al menor y concede
amplia facultad discresional a las autoridades competentes para san-
cionar el acto, concediendo o negando la adopcién, si ésta carece de
algin beneficio o proteccion para el adoptado, atn cuando se reu-
niran los demaéas requisitos legales exigidos.
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Examinando el articulado de dicha Ley, apreciamos que se acep-
ta que tanto las mujeres como los hombres pueden adoptar; por lo
que toca a los solteros se dice que no es necesario que el adoptante
sea casado, pudiendo indicar a este respecto que el Proyecto de la
Comisién exigia el matrimonio “era necesario ser o haber sido casa-
do, simplemente que se queria remediar la infecundidad de ciertas
uniones, sin embargo, esta condicién especial fue finalmnte recha-
zada” (15).

Los sacerdotes catélicos podian adoptar, ya que habiendo admi-
tido desde la separacion de la Iglesia y el Estado el matrimonio
entre ellos, no habia razén para prohibirles que adoptaran.

Con anterioridad al afio de 1923 los extranjeros no podian adop-
tar, pero con la nueva Ley los autoriza, ya que la adopcién no pro-
duce ninguin cambio de nacionalidad.

Como primer requisito, la ley citada establece como minimo la
edad de 40 afios en el adoptante. Es la condiciéon que exige el legis-
lador, para que la persona que va a desempefiar actos de adoptante,
pueda ejercer con éxito la funcién de padre y ademas para que la
responsabilidad que entrana le permita la educaciéon y formacién de
su hijo.

Es de aceptarse la conveniencia tal como lo exige la ley al
permitir una diferencia de 15 ahos, entre el adoptante y el adop-
tado, pues creemos que con esto se imita a la naturaleza tratando
con ellos de velar por el respeto que debe tener el adoptado con el
adoptante como si se tratase de un hijo hacia su padre.

En dicha ley no se establece condiciéon alguna relativa a la edad
del adoptado, por lo que la adopcién puede ser de un menor o de
un mayor de edad.

El consentimiento del adoptante debe ser siempre expreso, no
asi el del adoptado, excepto cuando hubiere cumplido 16 afios, ya
qu para el menor de esta edad el consentimiento lo otorga su tutor
o representante legal. Tratandose de mayores de edad, éstos pue-
den darse en adopcién sin consentimiento de sus padres. Si uno
de los coényuges es adoptado o adopta, necesita el consentimiento
del otro cényuge para hacerlo.



Nadie puede ser adoptado por mas de una persona salvo que
se trate de conyuges.

La adopciéon crea un parentesco unicamente entre el adoptante
y el adoptado, y entre el adoptante y los descendientes del adoptado.
La patria potestad tinicamente la pueden ejercer el adoptante sobre
el adoptado. Tanto el adoptante como el adoptado estan obligados
reciprocamente a darse alimentos.

El adoptado adquiere el apellido del adoptante pudiendo llevar
el nombre también cuando es hijo natural no reconocido por éste.
Se prohibe el matrimonio entre adoptante y adoptado, entre los
descendientes de éste y los de aquel, entre los hijos adoptivos de una
misma persona y se prohibe ademaias, el matrimonio de los hijos adop-
tivos con los descendientes legitimos que posteriormente tenga el
adoptante, en la inteligencia de que esta prohibiciéon es perdonable
por la ley cuando existan causas graves por actos de orden sexual
ya consumados.

El adoptado tiene los mismos derechos sucesorios que los otor-
gados a los hijos legitimos, en este casoc se encuentran también los
descendientes del adoptado. La adopcién se puede revocar cuando
asi sea necesario, y una vez revocada, la situacion vuelve al estado
en que se encontraban originalmente.

El adoptado no pierde los derechos de su familia natural excepto
la patria potestad; en caso de que el adoptante pierda la patria
potestad por interdiccién o defuncidén la recuperaran los ascendientes
del adoptado.

La adopcién como contrato solemne que es, revestia en Francia
un sinnumero de formas para tener lugar; se tenia que redactar
una acta asentando los datos y llenando los requisitos exigidos, la
que era autorizada por el Juez de Paz del domicilio del adoptante;
este Juez deberia investigar sobre las “ventajas” y “justos motivos”
de la adopcién, una vez aprobada la sentencia se publicaba y se no-
tificaba a las partes por medio de un edicto que se fijaba en la puerta
principal del Tribunal o de la Corte. Posteriormente se exigia que
la adopcién se transcribiera en los registros del Estado Civil, al
margen del acta de nacimiento, esto deberia de llevarse a cabo dentro
de los tres meses siguientes a la sentencia que la decreté. La falta
de inscripcién no la nulificaba sino que solamente no surtia efectos
contra terceros.
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Yecd o CAPITULO TERCERO

@y DERECHO MEXICANO

CODIGO CIVIL DE 1870 PARA EL DISTRITO Y TERRITO-
RIOS FEDERALES. En este Cédigo no encontramos antecedentes,
porque se ignoro la benéfica institucién de la adopcion, ‘siendo de
suponerse que los legisladores se abstuvieron de incluirla, en virtud
de que en esa época y a raiz de la vigencia del Cédigo Napolednico
se encontraba completamente desprestigiada. Anteriormente, en el
Proyecto para un Primer Cédigo Civil Mexicano de 1861, su autor
el jurisconsulto Dr. Justo Sierra, emitié expresiones desconsidera-
das diciendo: “que la adopcién era una institucién enteramente inttil

por estar del todo fuera de nuestras costumbres”. (26).

O

Por otra parte refiriéndose a Ya\%hf)%cién dei%}o de nuestras le-

yes, el Lic. Agustin Verdugo declaré que los Cdédigos citados ante-

riormente, asi como también el de 1884 fueron los primeros que se
ocuparon de ella. (28).

No obstante que el Cédigo de 1870, que fue formulado por una
Comisiéon de Abogados de grandes prestigios en ese entonces, como
Don Rafael Dondé, Don Mariano Yanez, Don Isidro Motiel y Don
José Maria Lafragua, siendo Presidente de México Don Benito Juéa-
rez, no fue tomada en cuenta nuestra instituciéon en dicho Cédigo
Civil, porque consideraban que al incluirla podia “producir algunos
buenos efectos, tales como los de llenar un vacio en la vida domés-
tica del adoptante y proporcionar al adoptado buena educacién y for-
tuna”. (29, Pag. 37).

Y ademas agregaban que ‘“estos bienes se pueden obtener por

el adoptante sin necesidad de que contraiga obligaciones que mas
tarde le pesen, en vista de una posible ingratitud del adoptado’.

(29, Pag. 37).

Prosiguiendo que *‘la comision cree con firmeza que los mexi-
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cancs puedan hacer el bien durante su vida y después de su muerte,
sin necesidad de contraer obligaciones artificiales que sin llenar
cumplidamente el lugar de los de la naturaleza, abren la puerta a
disgustos de todo género que pueden ser causa ain de crimenes que
es necesario evitar y que siembran el mas completo desacuerdo entre
las familias” (29, Pag. 37 - 38).

Como se advierte, el Cédigo de 1870 no reglamenta la adopcién
fundando su argumentaciéon en motivos de poca solidez, ya que
nuestros legisladores se preocuparon mas por la organizacién Po-
litica y por las leyes constitucionales que por la organizacién de la
familia. En efecto se esgrime como razén el que el adoptante pudiera
contraer obligaciones que serian pagadas con ingratitud; tal parece
que el legislador del 70 olvidé las fuentes en que se nutria, la legis-
lacion francesa, que para casos de ingratitud del adoptado establecia
la revocacién de la misma; tampoco se preocupé de encontrar en la
misma fuente la férmula para evitar disgustos en la familia, pues
bastaba que hubiera sefialado como requisitos para que la adopcién
procediera, el que la persona casada que deseara adoptar obtuviera
el consentimiento de su cényuge, para evitar toda posibilidad de

desacuerdo en el hogar. i
D ogde a@g)

[;ZCODIGO CIVIL DE 1884 PARA EL DISTRITO Y TERRITO-
OS FEDERALFES. En el ano de 18382 se integré una comision
de juristas formada por Don Pedro Collantes y Buenrostro, Don
Eduardo Rios y Don Miguel S. Macedo, a fin de que hiciéran la re-
vision del Codigo de 1870; dicha comisién formulé -algunas modifi-
cacliones, especialmente en materia de sucesiones, estableciéndose el
principio de la libre testamentificacién, habié dose expedido el Codi-
g0 que comentamos el ?_C[de Marzo de 1884

C//
Esta comision afirmo g el Cédigo fue puesto al dia aprove-
chando ‘“los avanzados p1‘1n01plos de la legislacién francesa’; (16),

beneficios que como bien se ve pasaron desapercibidos en la materia
que nos ocupa.

\ICon la elaboracién del Codigo de 1884, se pensé que la Unica
fmahdéaﬁé la adopcion era en reconocimiento de aquellos hijos, que
no habian 31do el producto de una unién legitima y a los que la so-
_ciedad del siglo pasado y de los inicios del presente catalogaba, ) des-

pqg_i_;_l_yglnente de “hijos naturales” y que la adopcién de tales hijos
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traeria como consecuencia la pérdida de la armonia en el hogar:
‘dejandose como remedio al problema, la legitimaciéon de los mismos,

0 _su reconocimiento.

Asi vemos como nuestro legislador mexicano del siglo pasado,
sin informarse en el Derecho Romano, desconociendo el Derecho
de la Colonia y alejandose del Derecho Francés que le sirvié de an-
tecedente, dejé sin efecto la reglamentacién de la adopcion, expo-
niendo razones sin fundamento legal alguno, por lo que, tanto el Co-
digo de 1870 como el de 1884 no se ocuparon de esta institucién y
solo tenemos como antecedente en nuestra legislacién los Céodigos
Civiles en los Estados de/Veracruz, México y Tlaxcala.

Dﬁg&e@‘z(}f
(gCODIGOS DFE ERACRUZ, MEXICO Y TLAXCALA. EI
artic

ulado de dichos Cédigos es sumamente pobre, pero muy digno
de mencién por haber sido en ellos donde se inicié la vida jur)idica

de dicha institucién en México. (28)7-
Vgl e Uy

Los Coédigos de los Estados de México y Veracruz, sén los méas
semejantes entre si y tienen la particularidad de hacer de la adopcion,
una institucién mas apegada al orden publico que al privado, tanto
por lo que respecta al procedimiento como a sus efectos.

Inspirandose en el antiguo sistema romano para la arrogacion
que sometia este acto a la elaboracién de una Ley Curiada, exigia
que la adopcién se decrete mediante disposicién que emane del Cuer-
po Legislativo, determinando esta disposicién los efectos y condicio-
nes a que se sujetara la adopcion. En efecto, ambos c6digos aceptan
las dos formas de adopcién, aunque sin hacer distincién entre una y
otra; dejando sin reglamentar materias de tanta importancia como
la capacidad y la mayoria de los efectos, asi como también dejan al
arbitrio del Juez la importancia que en cada caso particular se diése
a la adopcion, siempre sin perder de vista el interés primordial del
hijo adoptivo.

En el ano de 1876, se hicieron algunas importantes modificacio-
nes al Codigo Civil del Estado de México, en materia de la adopcion,
en la que se fijé como edad minima al adoptante la de 30 afios cum-
plidos, asi como ser persona de buena conducta, honesta y que la
diferencia entre adoptante y adoptado fuera de 15 anos de edad a fa-
vor de aquel (28).
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En cuanto a la capacidad, encontramos consignado en dicho
Codigo, la prohibicién a los tutores de adoptar a sus pupilos en tan-
to no hubieren rendido cuentas de su gestién y les fueren aprobadas.
Los conyuges podian adoptar pero se exigia el consentimiento expre-
so de los dos para efectuarla.

La adopcién se verificaba ante el Juez de Primera Instancia del
Distrito, en que se llevaba a cabo y como efecto se establecia la obli-
gacion alimentaria reciproca; se negaban derechos sucesorios a am-
bas partes fuera de testamento y el adoptado conservaba todos sus
derechos en su familia natural.

El Cédigo de Tlaxcala dedica a la adopcién un extenso arti-
culado que se inspira fundamentalmente en los principios generales,
que rigieron a esta institucién en el Cédigo de Napoleén, haciendo
de esta figura una reglamentacién propia del Derecho Privado.

Este Codigo establece que las personas mayores de 50 afios po-
dran adoptar siempre que no tuviesen descendientes legitimos y que
exista una diferencia de 18 afos de edad a favor del adoptante;
igualmente se prohibe que los tutores adopten a sus pupilos y que
un adoptado no sea de mas de una persona, excepto cuando se trate
de conyuges quienes deberan manifestar expresamente su consenti-
miento; establece la reciprocidad de darse alimentos y el derecho de
heredar, asi como el adoptado obtiene el derecho de llevar el apellido
del adoptante; la patria potestad no se transfiere al padre adoptivo,
excepto cuando el adoptado carezca de padres naturales; se declara
la nulidad de la adopcién cuando se compruebe que el adoptante tenia
descendencia legitima al tiempo de la adopcién y en igual forma
cuando el adoptado estuviera bajo la influencia de una adopcioén an-
terior.

El procedimiento legal se desarrollaba ante los Jueces de Pri-
mera Instancia y la resolucion definitiva dictada era inscrita en la
Oficialia del Registro Civil correspondiente, a fin de que pudiera
surtir sus efectos establecidos por la ley.

£LEY DE RELAC‘IO‘BE%%’%M%I%K—-ESW ley entré en
vi

r el 12 de Abril de 1917, promulgada por Don Venustiano Ca-
rranza, cuyo pensamiento al expedirla, fue el que la familia se esta-
bleciera ‘“sobre bases mas racionales y justas, que eleven a los con-
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sortes a la alta misién que la sociedad y la naturaleza pone a su
cargo, de propagar a la especie y fundar la familia”.

Uno de los considerandos al referirse en general a la unidad de
la familia y en particular a la adopcion dice:

“Que de la misma manera, no siendo ya la patria potestad una
institucion que tiene por objeto conservar la unidad de la familia,
para funciones politicas, sino la reglamentacién de los deberes que
la naturaleza impone en beneficio de la prole, es necesario reformar
las reglas establecidas para el ejercicio de ese derecho, asi como las
que rigen respecto a la legitimacién, cuyos beneficios deben ampliar-
se al reconocimiento de los hijos naturales, cuya filiacién debe ser
protegida contra la mancha infamante que las leyes actuales con-
servan con el nombre de designacion de hijos espurios; a las prue-
bas de paternidad y otras disposiciones analogas, entre las cuales
debe considerarse muy especialmente la adopcion, cuyo establecimien-
to, novedad entre nosotros, no hace mas que reconocer la libertad
de afectos y consagrar la libertad de contratacion, que, para este fin,
no so6lo tiene un objeto licito, sino con frecuencia muy noble”. (19).

En dicha Ley encontramos la definiciéon de adopcion en el ar-
ticulo 220 que expresa: ‘“Adopcion es el acto legal por el cual una
persona mayor de edad acepta a un menor como hijo, adquiriendo
respecto de él todos los derechos que un padre tiene, y contrayendo
todas las responsabilidades que el mismo reporta, respecto. de la
persona de un hijo natural”.

Es de alabarse la definicion de esta ley de la adopcion porque
en ella se hace mencion a los principios que desgraciadamente mo-
dificé la legislaciéon posterior, al autorizar a personas que han lle-
gado a la mayoria de edad para estar en condiciones de adoptar y
que ademas exclusivamente podrian ser adoptados los menores de
edad; también estan sehalando que el adoptante tendra los mismos
derechos y obligaciones respecto del adoptado, que tiene un padre
natural.

La ley que comentamos establece en sus articulos 221 y 222, la
facultad de adoptar a favor de las personas solteras, aclarando que
pueden realizar esta adopcién indistintamente hombres o mujeres;
y también en favor de las que se encuentren unidas en matrimonio,
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so0lo que en este caso deberian hacerlo conjuntamente los cényuges.

_Por lo _que respecta al consentimiento, el—articulo o”‘ZZ‘&"fr_r_;pone
la condicién de que el menor que tuviere la edad de 12 anos cum-
plidos, manifieste expresamente su deseo de ser adoptado, debiendo
concurrir también el consentimiento de la o de las personas que
ejerzan sobre él la patria potestad, o en su defecto las personas que

legalmente los represente.

En el articulo 225 estd determinado el procedimiento que se
iniciaba con una solicitud dirigida al Juez de Primera Instancia del
domicilio del menor y firmada por las personas que legalmente de-
ben de intervenir, debiendo ser oidas en audiencia con la interven-
cion del Agente del Ministerio Publico. El Juez decretaba 0 nega-

e et it

morales y propios del menor. Si la sentencia no era impugnada
por ninguna de las partes y siempre que la adopcién se hubiere
concedido, se remitia una copia de ella a la oficialia del Registro
Civil para su inscripcion en el acta correspondiente.

_La revocabilidad de la adopcion se establece en el articulo 232
de la presente ley, la que podra ser promovida por cualquiera de
las personas que intervinieron en ella y manifestaron su consenti-
miento, pero en todo caso queda al libre arbitrio de la autoridad
judicial darle entrada o negarla simplemente, tomando en cuenta

ante todo el beneficio que redunde a favor del adoptado.

La propia ley no senala una determinada diferencia de edades
entre las personas unidas por la adopcién, tampoco menciona la
carencia de hijos o descendientes del adoptante como requisito para
adoptar; no especifica la situacion del hijo adoptivo dentro de su
familia natural y no sefala los derechos del adoptante frente aquél.

En la presente Ley de Relaciones Familiares, que acabamos de
comentar, se rompe la tradicion del Derecho Romano que parecia
ostentarse inviolable y se establece como innovacién el precepto legal
para adoptar a las personas con descendencia legitima o natural,
asi como la facultad que las personas adquieren para poder adoptar
a partir del momento en que han llegado a la mayoria de edad. Por
otra parte merece también nuestra atenciéon lo dispuesto en dicha
ley, al establecer que la adopcion procede unicamente a favor de los
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menores, quedando implicito en la misma la exclusién de adoptar a
personas mayores.

CODIGO CIVIL DE 1928 PARA EL DISTRITO Y TERRITO-
RIOS FEDERALES. EIl Cédigo vigente suprimié la definicién que
de la adopcion habia dado la Ley de Relaciones Familiares, y sola-
mente nos da su reglamentacién, sefialando quiénes y bajo qué con-
diciones puede adoptar. Asi el articulo 390 precisa que: “Los ma-
yores de 30 anos en pleno ejercicio de sus derechos Y que no tengan
descendientes, pueden adoptar a un menor o a un incapacitado, ain
cuando éste sea mayor de edad, siempre que el adoptante tenga 17
anos mas que el adoptado y que la adopcién sea benéfica a ésta’.

Con la sola diferencia del requisito de la edad de 30 afios en
el Codigo Civil vigente para el Distrito y Territorios Federales y
del cual hablaremos posteriormente, el Cédigo Civil de Nuevo Leén
regula la institucién juridica de la adopciéon en forma idéntica a
como lo hace aquél, por lo que para no incurrir en repeticiones inne-
cesarias, remitimos al desgloce que se hara del objeto motivo de
este estudio en el capitulo siguiente.
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CAPITULO CUARTO

D esde il
CODIGO CIVIL Y COBIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES EN EL ESTADO DE NUEVO LEON

En el caﬁ%l ?7 del ii‘ltulo Séptimo del Libro Primero de nues-

tro Cédigo Civil vigente en el Estado de Nuevo Ledn, se encuentran
sefialadas las disposiciones que rigen a la adopcion y los elementos
que la constituyen. En el método a seguir estableceremos con las
comparaciones que procedan, las relaciones existentes en nuestro
Derecho con respecto a los antecedentes juridicos e historicos ano-
tados en los capitulos anteriores, asi como las ventajas y desven-
tajas que se derivan de este estudio comparativo para la institucion
que ha servido de tema a nuestro trabajo y para analizarlo deteni-
damente dividiremos el capitulo en varios renglones que nos sirvan
de referencia, siendo éstos los que a continuacién exponemos:

EDAD DEL&ED%%%N .——i‘Jno de los requisitos principales

fijados por nuestra Ley para poder adoptar es la edad. En el
articulo 390 del Cdédigo Civil vigente se estableci6o la edad de 40

aflos cumplidos para todas las personas que pretendan adoptar. De
acuerdo con la edad en el adoptante que otras legislaciones exigen,

la nuestra representa una clara manifestacién tradicional que el
legislador ha transportado del Derecho Romanob si recordamos que\ fqu
en Roma, seglin ya vimos en el capitulo correspondiente, _u_rglo

adopciéon como un medio de salvacién para las familias o personas C@,ﬁ()/
que por falta de descendencia se encontraban en el inminente peligro

a extinguir su culto religioso; y como en ese pais la adopcion era

un recurso poco digno para todas aquellas personas que no podian

tener sus propios descendientes, se estableci6 la edad de 60 anos,
considerando que a esta edad existia ya la imposibilidad fisica para

la procreacién. Dichos argumentos que sin discusion tuvieron wvali-

dez en Roma en su época, han continuado casi invariable en la ma-

yoria de los paises que han heredado este Derecho, estableciendo

edades que fluctian entre los 45 y 60 anos como las legislaciones
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Trancesa, espanola y la actual nuestra, que establece la edad de 40
anos.

A raiz de las consideraciones expuestas; proponemos quede es-
tablecida en nuestra legislacién la mayoria de edad para que se esté
en condiciones de realizar una adopciéon, maxima si pensamos que
realmente es injusto que un matrimonio joven que fisicamente no
pueda tener hijos, tenga que verse en la triste necesidad de esperar

muchos anos para poder proporcionarse un hijo por medio de la
adopcion.

Si se encontrare alguin serio inconveniente para que se adopte
a esa edad, el Juez, con las facultades que la misma Ley le ha sena-
lado, podra a su arbitrio negar la adopcion cuando crea conveniente
hacerlo por no acarrear ningun beneficio a la persona del adoptado,
nos alenté proponer esta reforma ya que nuestro Derecho considera
a las personas que han llegado a los '21 afios, capacitados fisica y
mentalmente para gobernarse por si mismas, otorgandoles capaci-
dades de goce y ejercicio en todos sus derechos, ya sean civiles o
politicos; debiendo tomar también seriamente en cuenta que desde
una edad anterior a los 21 anos estas personas estan capacitadas
para engendrar, casarse y por ende ejercer legalmente la patria
potestad.

No cabe argumentar diciendo que Unicamente las personas ma-
yores de edad, por su experiencia, son las unicas capacitadas para
educar sus hijos y proporcionarles los cuidados convenientes; tam-
poco se podra afirmar que sé6lo podran adoptar las personas que
tengan la seguridad de que no podran tener descendencia, pues aun-
que regularmente el problema se presenta en adultos, es posible tam-
bién que exista esterilidad en personas jovenes.

Nuestra sugestion es que se conceda el derecho de adoptar a
las personas mayores de edad pero siempre que se respete el requi-
sito que establece el articulo 390 del Codigo Civil vigente, o sea que
exista la diferencia de 17 afos de edad a favor del adoptante por-
que en este sentido se justifica el principio romano ‘‘adoptio natu-
ram imitatur”, en virtud de producir la semejanza de la naturaleza
con el principio legal de la adopcién y como ya lo dijimos anterior-
mente, el respeto y autoridad que corresponden al padre se advierte
en forma mas clara ante la diferencia de la edad citada.
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Con la proposicién que hacemos aqui, no nos allegamos a nin-
guna novedad en nuestra legislacion si recordamos que la Ley de

Relaciones Familiares en su articulo 220 autoriza a los mayores de

edad para que adopten. —

*fxnad SERSERIV
DAD INDETERMINADA EN EL ADOPTADO.—E]1 articulo
390 mencionado no indica exactamente la edad que debe tener el
adoptado, pues sélo se concreta a determinar Gnicamente a los meno-
res y a los mayores de edad, pero que éstos se encuentran legal-
mente incapacitados; el citado articulo expresa que: “Los mayores
de 40 anos, en pleno ejercicio de sus derechos y que no tengan des-
\N_‘,g\abendlentes ueden adoptar a un menor o a un incapacitado, aun
ando seamayor de edad, siempre que el adoptante tenga 17 anos
mas que el adoptado y que la adopcién sea benéfica a éste”’f Cree-
mos oportuno sefialar que la edad ideal para ser adoptado es la de
la minoria de edad, y sobre todo si el adoptado es un menor en su
infancia, porque se presupone que existiendo esas circunstancias, el
padre que adopte tendria mas éxito en el desempeno de su papel y
con mucha mayor eficacia impondria la autoridad que se requiere
en esos casos para la mejor educacién y desarrollo del adoptado.
Adoptar a una persona mayor de edad es exponer hasta la propia
seguridad del seno de la familia, pues es de todos sabido que difi-
cilmente se pueden cambiar sus ideas y costumbres a un individuo
de edad madura. Pensamos que a este respecto al Cdédigo comen-
tado se le debe excluir la adopcién de incapacitados, pues dudamos
que algunas personas deseen adoptar a un enajenado mental o toxi-
cé6mano y de hacerlo, en realidad desvirtua el efecto fundamental de
la adopcién que consiste esencialmente en la trasmision de la patria
potestad, y nunca el objeto de la adopecion ha consistido en convertir
al adoptante en guardian o enfermero del adoptado.

REQUISITO DE CARECER DE DESCENDENCIA.—Una de
las condiciones esenciales de la adopcion desde el origen romano, es
el que el adoptante no tenga descendencia. Este principio como ya
lo hemos apuntado anteriormente, se debia a la funciéon que origi-
nalmente se le dié a esta institucién de sérvir de instrumento para
suplir la falta de hijos con la adopcion c}?éun extrano, que se encar-
gaba de perpetuar el culto religioso familiar. Para cumplir con
esta misién se advierte que un solo hijo aQoptivo resultaba suficien-
te, sin que la adopcién en si tuv1eraﬂ3b3e§ alguno en el caso de que
existiera descendencia, porgue ésta se éncargaria entonces de cum-
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plir con esa obligacion.

En la misma Roma, el mdévil de la adopcién cambié y encon-
tramos posteriormente, olvidandose del aspecto religioso, que los
romanos que no podian tener hijos dentro del matrimonio adoptaran
a un menor para que les sirviera de consuelo, esto es, se convierte
la adopcidén en una institucion mas noble por su funcién, ya no reli-
gloso sino responde a una natural necesidad que los individuos aca-
rician al desear aunque sea por medio de la adopcién; contar con un
hijo, ya que no lo pueden esperar del matrimonio.

Nuestro Codigo Civil en su articulo 390 nos indica que los des-
cendientes son un obstaculo para adoptar. Nosotros nos inclinamos
a romper con esa tradiciébn que obedece a razones que no concuer-
dan con el concepto que actualmente debe tenerse de la adopcién y
que representa una barrera en perjuicio de los menores que care-
cen de padres y de proteccion, impidiéndoles la oportunidad de poder
convivir con los hijos del adoptante como si fuera uno de ellos y
prohibiendo también a los padres, sin razén alguna, la adopcién de
un ser extrano, a quien se le puede estimar, querer y educar como
a un hijo propio. Las personas que piensan que al acoger a un ser
extrano constituye un peligro para la familia resulta completamente
infundado, porque la disciplina, buena educacién y buenas costum-
bres que se advierten en los miembros de una familia provienen de
los buenos principios y de las ensefianzas que los padres deben im-
partir a los hijos, incluso a los adoptivos, en virtud de que éstos
también deben alcanzar esas normas disciplinarias.

Hemos de comentar también que si existe un hijo natural, el
padre puede adoptar a otro, en la inteligencia de que, habiendo sido
reconocido ese hijo natural se constituye la prohibicién por asimi-
larse a los hijos legitimos. También pensamos que la existencia de
un hijo adoptivo no constituye obstaculo para adoptar a otro, siem-
pre v cuando la adopcion sea benéfica a ambos.

Habiendo un hijo legitimo o reconccido al celebrarse la adop-
ciéon la hace nula, v es mas, basta con que el hijo esté concebido ese
dia para nulificarla.

Si con posterioridad a la adopcién un matrimonio tuviere hijos,
éstos no afectan los derechos del adoptivo, asi como tampoco si se
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reconoce a un hijo natural después de realizarse la adopcién. Nues-
tro articulo 404 al referirse a estos casos afirma que la adopcion
producira sus efectos aunque le sobrevengan hijos al adoptante.

Ante este impedimento legal que advertimos para los padres
con descendencia y con deseos de adoptar, se sigue en ciertos casos
como en la practica se puede apreciar, a presentar ante el Registro
Civil a un menor reconociéndolo como si se tratase de un hijo anatu-
ral o nacido dentro del matrimonio, obligandoseles, se ve, a recurrir
a un procedimiento cuyos fines en el Derecho quedan desvirtuados
a los que la adopcion establece, aunque los resultados sean los mis-
mos sin que se satisfagan, por deméas decirlo, el minimum de oxi-
gencias legales.

Si la adopcidén, por su naturaleza, es un derecho de aplicacién
poco comun, procuremos hacer de ella, cuando menos, una institu-
cion que legalmente sea accesible y como consecuencia util que re-
suelva los casos particulares que se presenten, y procurando esta-
blecer, como existia en la Ley de Relaciones Familiares, que la adop-
cion sea procedente aun cuando concurrieran hijos legitimos o natu-
rales del adoptante, debiéndose conceder amplias facultades a la
Autoridad Judicial competente para evitar el abuso de este derecho.

LA ADOPCION COMO BENEFICIO PARA EL ADOPTADO.
—_Ha sido motivo de preocupacion del legislador en todos los Esta-
dos, en que han incluido en sus leyes la adopcion, establecer medi-
das de proteccion para el adoptado, en atenciéon al beneficio que
éste debe recibir en el nuevo nucleo familiar al que va a ingresar.
IEsta preocupacion data, como ya lo advertimos desde el antiguo De-
recho Romano y que ha venido conservandose en todas aquellas
legislaciones, que como en el Derecho Francés, se establece la nocion
de la existencia de “justos motivos” y “ventajas” para el adoptado;
en el Derecho Espanol se habla de ‘“conveniencias para el adoptado”™
como condiciéon previa para que se decrete la adopcién; el Derecho
Mexicano se mantiene fiel a este presupuesto exigiendo iguales ca-
racteristicas al establecer que “la adopcién debe ser benéfica al adop-
tado”, condicién que debe ser comprobada por el Juez al juzgar sobre
la procedencia de la adopciéon. En términos semejantes, se expre-
san los articulos 398 y 407, del Codigo Civil refiriéndose el primero
al consentimiento que otorgara el Presidente Municipal del lugar
de la residencia del menor o incapacitado cuando suple al tutor o
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al Agente del Ministerio Publico que al respecto dice: “Cuando en-
contrare que la adopcién es notoriamente conveniente para los inte-
reses morales y materiales de éste”, y el articulo 407 se refiere a
uno de los casos en los que procede la revocacién de la adopcién, el
cual nos dice, que se podra revocarla cuando no sea benéfica moral
y materialmente al adoptado.

En esta forma, nuestra legislacién ha procurado la proteccion
a través de las disposiciones legales invocadas a favor del adoptado,
en virtud de que éste, por su edad se encuentra incapacitado para
advertir las consecuencias del acto en el que interviene, sin que sean
necesarias mayores argumentaciones a su favor, sino por el contra-
rio, debe exigirse mayor severidad en su contenido para la mayor
garantia de los intereses del menor o del incapacitado. Y para
mayor complemento el articulo 961 del Cédigo de Procedimientos
Civiles expresa: “El que pretenda adoptar a alguna persona deberi
acreditar”. III.—Que tiene medios bastantes para proveer a la sub-
sistencia y educacién del menor o al cuidado y subsistencia del inca-
pacitado, como hijo propio, segin las circunstancias de la persona
que trata de adoptarse; IV.—Que la adopcién es benéfica para la
persona que trata de adoptarse; V.—Que es el adoptante persona
de buenas costumbres’.

Estas atinadas medidas muy justificadas, dan a los tribunales
facultades discresionales para poder apreciar las circunstancias es-
peciales de cada adopcion, favoreciendo al adoptado, asi como las
disposiciones de caracter administrativo que procuren el mismo ob-
Jeto, merecen todo nuestro elogio y respeto, en la inteligencia de que
dichas medidas tendran que ser mayores y mas eficaces cuando se
procure con ellas, una superior organizacion de la familia.

PLURALIDAD DE ADOPTANTES.—EIl articulo 392 de nues-
tro Codigo Civil establece que el adoptado debe ser tunico, constitu-
vendo, mas que una condicién particular, una regla de aplicacién
universal a la adopcion justificaAindose fundamentalmente en razodn
del” principio natural que pretende imitar, en el sentido de que no
es posible la existencia de la pluralidad en cuanto a los padres res-
pecto de una misma persona, por lo que la figura legal que crea la
adopcion siguiendo ese principio, no seria posible la admisién ni de
dos padres ni de dos madres, que simultaneamente tuvieran el ejer-
cicio de la patria potestad sobre el adoptado. Salvo el caso previsto
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por el articulo 391 de nuestro citado Cédigo Civil, encontramos esta-
blecida la disposicion que autoriza la adopcion a favor de dos perso-
nas al mismo tiempo, cuando se encuentran unidas en matrimonio
y conjuntamente manifiestan su conformidad en considerar al adop-
tado como hijo. En nuestro concepto, esto debe considerarse como
la regla general, en virtud de que ofrece el caso mas comun de adop-
cion y porque ademas constituye el tipo mas perfecto y recomen-
dable de ella, por todas las ventajas que en forma indiscutible se
advierten para el hijo adoptivo y las que no podrian existir en la
adopcion hecha por una sola persona, ya que es tarea que realizan
conjuntamente los cényuges; y por lo tanto se encontraria mayor
garantia de éxito para el adoptado, en el sentido de que seria visto
y tratado como hijo propio.

Se argumenta en todas y cada una de las disposiciones en mate-
ria de adopcion, tanto en el Coédigo Civil como en el de Procedi-
mientos Civiles, que se habla siempre en singular y nunca en plural
cuando se refiere al adoptado, infiriéndose que el legislador tuvo la
intencién de no sentir en la pluralidad de la adopcién; por otra
parte también se infiere analogicamente que si nuestro Derecho
impone al adoptante la condicién de carecer de descendientes para
poder adoptar mayor razén existira para negar una segunda adop-
ciéon al que ya tiene un hijo adoptivo.

Nosotros creemos que deben disiparse estas dudas nacidas de
la confusa redacciéon del Codigo y que se aclare y se determine ex-
presamente en la Ley si es posible o no y en su caso se autorice la
adopciéon de dos o mas personas; nosotros en lo particular somos del
parecer que se establezca una reforma permitiendo la adopcion de
mas de una persona, sobre todo si se trata de menores, que es como
cumplen con mas eficacia sus fines la adopcion; particularmente si
el adoptante demuestra que se encuentra capacitado para hacer
frente a las obligaciones que le resulten de una nueva adopcion; y
por otra parte se resolveria entre otros, el caso muy frecuente de
personas que al contraer matrimonio tienen el deseo de adoptar a
los hijos de su cényuge. KEs preciso prever expresamente también
que el ascendiente legitimo no pierde la patria potestad sobre sus
hijos, cuando éstos han sido adoptados por su conyuge, sino que
por el contrario ambos deben ejercerla conjuntamente, ya que tal
consecuencia podria deducirse de una estricta interpretaciéon grama-
tical que se hiciera del articulo 403 del Cdédigo Civil, que en su
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parte final establece que por la adopcién, la patria potestad es trans-
ferida al padre adoptivo, extinguiéndose esa facultad en perjuicio
de los ascendientes naturales.

—~—PERSONAS QUE DEBEN OTORGAR SU CONSENTIMIEN -
TO.—Para que sea posible la adopcién deben concurrir, el consenti-
miento del adoptante, el consentimiento de la persona o personas que
ejerzan la patria potestad sobre el menor y el consentimiento de
éste, pero siempre que sea mayor de 14 afios de edad a la fecha de
la adopcién. '

Cuando no hay quien ejerza la patria potestad, el consenti-
miento sera otorgado por el tutor, y cuando no exista éste lo otor-
gara el que tenga bajo su cuidado y proteccién al menor desempe-
nando las funciones de padre (Articulo 397 del Cédigo Civil). Por
otra parte si faltaren todas las personas citadas anteriormente, el
consentimiento sera otorgado por el Ministerio Publico del domici-
lio del adoptado, pero si este funcionaric o el tutor en su caso, nega-
ren el consentimiento sin justa causa, podra suplir ese consenti-
miento el Presidente Municipal del lugar en que resida el incapaci-
tado, pero siempre y cuando encontrare que la adopcién es notoria-
mente conveniente para los intereses morales y materiales de dicho
menor, (Articulo 398 del Coédigo Civil).

Ante esta serie de reglas establecidas en nuestro Cédigo, res-
pecto al consentimiento exigido a las partes que intervienen en la
adopcion, estamos generalmente de acuerdo, porque nada mas acer-
tado que la manifestacién del consentimiento de los padres del me-
nor o de los que ejerzan la patria potestad sobre éste, ya que, nadie
mas que ellos deben tener interés y ser los mas indicados, sobre
todo, para procurar el bienestar y advertir los beneficios que pue-
den redundar en favor de sus hijos. Es digna también de tomarse
en cuenta la disposicién que establece que el mayor de 14 afios ma-
nifieste su consentimiento para la adopcion, pues mucho depende el
éxito de ésta que el propio adoptado consienta en serlo; asi mismo,
cabe anotar que légico es que si se puede impugnar la adopcién una
vez llegada la mayoria de edad.

La primera parte del articulo 397, no expresa claramente qus
se requiera el consentimiento tanto del padre como de la madre para
poder dar en adopcion a su hijo, aunque debe suponerse, excepto
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cuando uno de ellos haya perdido la patria potestad en la forma
legal que previene nuestro Cédigo. En el caso contrario cuando
ambos conyuges desean adoptar, el consentimiento debe manifestar-
se expresamente por los dos, como lo establece el articulo 391, por
lo que cuando uno solo de los cényuges, caso que no es previsto en
la ley, pretenda ser el adoptante, debe requerirse también para que
proceda la adopcion, el consentimiento del otro cényuge.

Como nuestra legislacién no admite la adopcién sobre mayores,
excepto cuando se trata de incapacitados, los cényuges no pueden
ser adoptados ni juntos ni separadamente, atin en el caso de que uno
0 los dos sean menores de edad, tal ordenan las normas que rigen

en materia de emancipacién consagradas en los articulos 641, 642,
y 644 del Coédigo Civil.

Como ya lo expresamos anteriormente, sostenemos que la re-
glamentacion que ofrece nuestro Derecho respecto de la diversidad
de formas para otorgar el consentimiento, a fin de que proceda la
adopcién, es en términos legales satisfactoria y en consecuencia nos
abstenemos de hacer alguna objeciéon a este respecto.

_FEFECTOS DE LA ADOPCION.—Fundamentalmente el efecto
que produce la adopcion, es la patria potestad que se transfiere a
favor del adoptante, ya sea por los padres del menor o bien por
las personas que conforme a la ley ejercen esa facultad sobre 2l
adoptado. No se puede conseguir ni tampoco aceptar por ningun
concepto que exista la adopcion si mediante ésta no adquiere la pa-
tria potestad el adoptante, y por esta razén hemos hecho caso omiso
y casl atacado la adopcién de personas mayores de edad, tal y como
se admite en algunas legislaciones de otros paises, como en el Dere-
cho Francés, el que no toma en consideracion que dicha facultad
creada a favor de la persona que adopta, es el elemento substancial,
inalterable proveniente de la misma adopcion. .

Remontandonos al Derecho Romano, recordamos que aunque se
podian arrogar personas mayores “Sui Juris”’, éstas al momento de
efectuarse la arrogacion quedaban sujetas a la potestad del arro-
gante. Se imitaba a la naturaleza, era una especie de nuevo sa-
cramento; el hijo de la carne y de la sangre pasa a la de otro.
Nuestro Derecho con toda fidelidad ha seguido el principio apun-
tado en virtud de que ha quedado excluida tanto en la Ley de Rela-

41



ciones Familiares como en nuestro actual Cédigo Civil, la posibilidad
de adoptar personas mayores de edad, excepto cuando se trata de
incapacitados. En cuanto a esta salvedad, en opiniéon nuestra, de-
biera también excluirse de la ley y establecerse tnicamente la adop-
cion de menores, por considerar que es la mas indicada en cuanto
a los fines a que debe proponerse esta institucién.

Nuestro Cédigo Civil no ofrece ninguna definicién de la adop-
cion, pero indiscutiblemente el principal efecto que produce el acto
de adoptar, queda claramente establecido en los articulos 403 y 419
que textualmente expresan: “Los derechos y obligaciones que resul- .
tan del parentesco natural, no se extinguen por la adopcion, excep-
to la patria potestad que sera transferida al padre adoptivo”, y “La
patria potestad sobre el hijo adoptivo, la ejercerian tinicamente las
personas que lo adopten”. En consecuencia, si de acuerdo con
nuestro Derecho Positivo, en la adopciéon sélo es posible el paren-
tesco entre adoptado y adoptante, entonces éste, inicamente puede
ejercer la patria potestad con exclusion de cualquiera otra persona,
pero a la muerte del adoptante, ;Quién ejerce la patria potestad?
¢ Retornara a los padres naturales?. La respuesta a estas pregun-
tas es precisa y contundente, si es un matrimonio el que ha adop-
tado, el conyuge supérstite ejercera la patria potestad y muertos los
dos cényuges o cuando el adoptante es unico, entonces los familia-
res de éstos quedan impedidos en los términos establecidos en el

Capitulo I, Titulo Octavo, Libro Primero del Cédigo Civil, que fija
las reglas para substituir a los padres naturales cuando dejan de
existir al estar ejerciendo la patria potestad, ya que el articulo 295
concretamente dice: “El parentesco civil es el que nace de la adop-
cion y soélo existe entre el adoptante y el adoptado”, o sea sin exten-
derse a los familiares de éste. Nuestro Cdédigo Civil no establece
que los padres naturales puedan recobrar a la muerte del adoptante
la patria potestad sobre su hijo, sino por el contrario, si hacemos
valer lo dispuesto en los articulos 403 y 481 concluiremos diciendo
que nunca la recobraran. Por su parte el articulo 403 establece que
“Los derechos y obligaciones que resultan del parentesco mnatural,
no se extinguen por la adopcion excepto la patria potestad que sera
transferida al padre adoptivo’; y el articulo 481 otorga a favor del
adoptante la facultad de designar tutor testamentario a su hijo adop-
tivo. La primera disposiciéon, a nuestra opinién, es terminante en
virtud de que por la adopcion queda extinguida para los padres natu-
rales el derecho de ejercer la patria potestad, y se les niega la opor-
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tunidad de poderla recobrar.

A este respecto, creemos que el legislador no haya querido que
por medio de la adopcién los padres perdiesen definitivamente la
patria potestad, sino que su pensamiento fue el de garantizar el ejer-
cicio de esa potestad mientras durase la vida del adoptante, pues
de haber sido de otra forma su manera de pensar lo hubiera con-
signado en el articulo 444, que dice sobre los casos en que se pierde
la patria potestad, y es mas, aclararia en ese sentido el articulo
448 que expresa que la patria potestad no es renunciable.

En cuanto a la segunda disposicién, podriamos inferir que el
adoptante tiene facultades de designar tutor testamentario al hijo
adoptivo, excluyendo asi la posibilidad de que el padre natural reco-
bre la patria potestad; nosotros creemos que esta disposicién deba
entenderse limitada a los casos en el que el adoptado no tenga pa-
dres o persona que conforme a Derecho, pueda validamente ejercer
la patria potestad.

A fin de evitar las malas interpretaciones que siempre afecta-
ran a los menores, creemos oportuno deban aclararse las disposicio-
nes relativas a la patria potestad en el sentido de que éstos queda-
ran mejor protegidos al lado de sus padres cuando dejan de existir
el adoptante, que bajo el cuidado de personas extranas que no pue-
den tener el mismo interés, ni abrigar la misma proteccion y ni
entranar el mismo afecto al menor desamparado nuevamente, por
lo que conviene que se aclaren los preceptos de nuestro Cédigo Civil,
haciéndose las modificaciones procedentes, a fin de que quede esta-
blecido que la patria potestad vuelva a ser restituida por los padres
naturales a la muerte del adoptante o también en el caso de que la
Autoridad Judicial competente haya decretado su revocacién; ade-
mas debe aclararse que la facultad de designar tutor testamentario
a favor del adoptante, sélo procedera cuando el adoptado carezca
de ascendientes legitimos.

Un efecto mas hay que agregar a los ya tratados, es el impe-
dimento para contraer matrimonio, que establece el articulo 157
que senala que “El adoptante no puede contraer matrimonio con el
adoptado o sus descendientes, en tanto que dure el lazo juridico re-
sultante de la adopcion”; este vinculo creado por la adopciéon liga
solamente al adoptante con el adoptado y no se extiende a los pa-
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rientes de las partes, ni crea ninguna obligacién, ya de caracter
alimentario o sucesorio o, lo que importa subrayar, ningun lazo de
parentezco. Puesto que la ley considera a los ascendientes o des-
cendientes del adoptante, desligados de todo parentezco con el adop-
tado, por el efecto limitativo que la Ley da al vinculo, constrinén-
dolo a las personas afectos a la relacion; luego parece existir una
contradiccion entre los principales expuestos y los preceptuados por
el articulo 157, sin embargo no existe tal contradiccién, porque en
el caso que nos ocupa campean otras razones que las de un paren-
tezco inexistente entre personas extranas; sino mas bien se atiende
a consideraciones de convivencia social y moral, respetados y res-
petables siempre de no permitir el matrimonio entre personas que
viven bajo el mismo techo; por semejante consideracion se debe
hacerse extensiva esta prohibiciéon a los hijos adoptivos de una mis-
ma persona. A pesar de ello creemos, que este impedimento matri-
monial puede ser dispensado en los casos en que el Codigo lo per-
mite, senalado en el articulo 241 que expresa: ‘““El parentesco de
consanguinidad no dispensado anula el matrimonio; pero si después
se obtuviere dispensa y ambos conyuges, reconocida la nulidad, qui-
sieren espontaneamente reiterar su consentimiento por medio de una
acta ante el oficial del Registro Civil, quedara revalidado =1 matri-
monio y surtird todos sus efectos legales desde el dia que primera-
mente se contrajo”, asegurando de este modo el orden moral de la
familia. '

— OBLIGACION ALIMENTARIA.—En nuestro Coédigo Civil que
comentamos, se establece que en los articulos 395 y 396, la igual-
dad entre el adoptante y los padres, respecto de los derechos y obli-
gaciones que nacen con la adopcioén relativos a la persona y bienes
del adoptado; por lo que esta regla viene a determinar de una ma-
nera general las relaciones legales que se crean entre el adoptante
v el adoptado ante el manifiesto defecto de no resolver los proble-
mas concretos que se presentan con la duplicidad de vinculos o sean:
El que surge con la adopcién y el que subsiste con la familia natural.

El articulo 8307 del citado Cédigo establece que el adoptante y el
adc;ptado se deben alimentos reciprocamente en la misma forma en
que se encuentran obligados entre si padre e hijo. Como se advierte,
no queda definido en que proporciéon estd obligado el hijo adoptivo
a dar alimentos al adoptante cuando los padres de aquél también re-
quieren alimentos, o viceversa, en que grado quedan obligados el
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adoptante y los padres a proporcionar alimentos al adoptado. Opi-
namos que los derechos y obligaciones provenientes de la adopcién,
deben fijarse con mayor exactitud en la Ley, a fin de hacerlos com-
patibles con los derechos y obligaciones que deben permanecer entre
el adoptado y sus parientes consanguineos. Por lo tanto es conve-
niente completar en forma mas eficiente el capitulo de nuestro actual
Codigo Civil, referente a alimentos, en el sentido de que las disposi-
ciones que lo comprenden delimiten en forma especifica los derechos
y obligaciones que corresponden tanto a uno como a los otros. Pro-
ponemos la siguiente soluciéon por considerar que puede ser la mas
conveniente y justa; el adoptado tiene derecho de exigir alimentos
preferentemente al adoptante y solamente en el caso de que éste
se encuentre imposibilitado de hacerlo, bien sea por enfermedad o
por haber caido en estado de pobreza, la obligacion pasara a los
padres naturales o a los parientes en el grado en que la ley lo es-
tablece, a su vez el adoptado esta obligado a dar alimentos al adop-
tante en forma preferente sobre el derecho que tienen los progeni-
tores de exigirle alimentos a su hijo. .

Cuando la obligacion se establece entre adoptante y adoptado,
la solucién se presenta mas sencilla, segin se desprende de la dispo-
sicion creada por el articulo 307, que fija la obligacién reciproca
de que deben proporcionarse alimentos, y es de suponerse también,
de acuerdo con una correcta interpretacion de la Ley, en el caso de
concurrencia de hijos naturales con adoptivos, deba corresponder
a todos por igual cumplir la obligacién de alimentar al padre, el
adoptado estia obligado en idénticas condiciones de alimentar a aque-
llos.

El hecho de que se presenten aisladamente casos como éste, no
invalida el principio, si hemos de atenernos al interés que el vinculo
adoptivo crea y que a imitacion del vinculo natural entrana como
éste, relaciones de orden familiar, que siempre han merecido la
atenciéon y respeto de las legislaciones de todos los paises y si nuestro
Derecho ha consagrado la institucion, esto nos obliga a pugnar por
hacerla una cosa util, que inspire confianza a las personas que se
acogen a ella, por medio de una reglamentacion mejor y mas conve-
niente.

— DERECHOS SUCESORIOS.—Comentaremos ahora en este apar-
tado lo relativo a los derechos sucesorios, en relacion a la materia
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que nos ocupa, y al hacerio, notamos que nuestro actual Codigo Civil
sabiamente equilibra los derechos sucesorios del adoptado, ya sea
los que adquiere de su familia natural o los que se le adicionen con
la adopcién.

Varios son los preceptos de nuestra Ley que rigen esos derechos
y entre ellos encontramos que el articulo 403 indica que “Los de-
rechos y obligaciones que resultan del parentesco natural, no se ex-
tinguen por la adopcion, excepto la patria potestad que sera transfe-
rida al padre adoptivo’.

En los derechos sucesorios encontramos el articulo 1509 que
establece “El adoptado hereda como un hijo; pero no hay derecho
de sucesion entre el adoptado y los parientes del adoptante”. En la
primera parte del articulo que comentamos fija una posicién exacta,
en que la Ley coloca al adoptado en relacién a los derechos suceso-
rios que emanan de la adopcidén, concediéndosele con justicia los
mismos derechos que corresponden a los hijos en la sucesién legiti-
ma; por lo que respecta a la parte final lo dispuesto en dicho arti-
culo, se hace notar que la adopecién no crea ningin derecho sucesorio
entre el adoptado y los parientes del adoptante y por lo tanto resul-

tan extranos a las sucesiones de uno y otro.

En cuanto a los derechos del padre adoptivo, éste hereda al
adoptado pero en caso que a la sucesién concurran descendientes del
hijo adoptivo, sélo tendra derecho a alimentos; cuando el adoptante
ocurre con ascendientes del adoptado, el articulo 1517 con gran equi-
dad dispone que “Concurriendo los adoptantes con ascendientes del
adoptado, la herencia de éste se dividira por partes iguales entre los
adoptantes y los ascendientes’”; en cambio en el articulo 1518 en-
contramos un lamentable error, pues notamos que no existe el prin-
cipio de igualdad sostenido por nuestra legislacién, respecto de los
derechos adquiridos por el adoptante en relaciéon con los que tienen
los ascendientes. De acuerdo con esta disposicién se otorga al adop-
tante una tercera parte de la herencia cuando concurre con el Con-
vuge del adoptado, quien recibe las dos terceras partes, establecién-
dose asi una diferencia en relaciéon con lo que dispone el articulo 1523
que establece “Si el conyuge que sobrevive concurre con ascendientes,
la herencia se dividira en dos partes iguales, de las cuales una se
aplicaria al conyuge y la otra a los ascendientes”.
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Por ultimo el articulo 1521 establece que el conyuge supérstite
heredara la misma porcion que corresponde a cada uno de los hijos
adoptivos cuando concurre con éstos, si carece de bienes o los que
tiene no igualan dicha porcion; esta regla concuerda exactamente
con la primera parte del precepto citado, la que se refiere a los hi-
jos legitimos cuando concurren con el cényuge supérstite.

~—REVOCACION E IMPUGNACION DE LA ADOPCION.—De
la redaccion del articulo 405 se concluye que los motivos que dan
lugar a la revocaciéon son: El mutuo consentimiento de las partes y
la ingratitud. "
En el primer caso, procede cuando estan de acuerdo en ello, el
adoptante y el adoptado, siempre que éste sea mayor de edad, si no
lo es necesitara recabar el consentimiento de las personas que lo
presentaron para la adopcion. En este caso (articulo 407) “El Juez
decretara que la adopcién queda revocada si convencido de la es-
pontaneidad con que se solicité la revocacién, encuentra que ésta es
conveniente para los intereses morales y materiales del adoptado’.

El decreto del Juez aprobando la revocacion, deja sin efecto la
adopcion y restituye las cosas al estado que guardaban antes de
efectuarse ésta. La resolucion aprobando la revocacién (articulo
410) se comunicara al Oficial del Registro Civil del lugar en que
aquélla se hizo, para que cancele el acta de adopcion correspondiente.

El segundo motivo de revocacion, se da cuando existe ingratitud
en el adoptado; se considera ingrato al adoptado cuando se le pueda
imputar delito que merezca una pena mayor de un ano de prision
contra la persona que la adoptd, contra de su conyuge ascendiente,
descendiente o contra de sus bienes; también se considera ingrato
al adoptado si acusa judicialmente a sus padres adoptivos de delito
grave, que pudiera ser perseguido de oficio, dirigido en contra del
adoptante, su cényuge, sus ascendientes o descendientes.

Si el adoptado no diere alimentos al adoptante caido en pobreza,
también se puede solicitar la revocaciéon de la adopciéon. Esta por
si solo se justifica, pues si recordamos que la obligaciéon de dar ali-
mentos es reciproca, el que los da tiene derecho de pedirlos y que
también los hijos estan obligados a dar alimentos a sus padres, esta
por deméas decirlo que si el adoptado faltase a esa obligacion debe
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considerarse ingrato.

Como resultado del estado en que se encuentren las personas
que pueden ser adoptadas, les estad concedido a los mismos, el de-
recho de poder impugnar la adopcién a lo que estuvieren sujetos,
cuando habiendo salido de dicho estado no lo juzguen conveniente
a su interés particular.

El Codigo Civil en su articulo 394 sefiala que: “El menor o el
incapacitado que hayan sido adoptados, podran iImpugnar la adop-
cion dentro del afio siguiente a la mayor edad o a la fecha en que ha-
yva desaparecido la incapacidad”.

En nuestro particular punto de vista, el hecho de recurrir el
adoptado a la impugnacién, revela un estado de inconformidad, que
no permite la subsistencia del vinculo; por lo tanto proponemos que
si ésta fuere hecha sin motivo suficiente, fuese equiparado a un acto
de ingratitud en el adoptado, que diera al adoptante que probase la
falsedad de tales motivos, derecho a pedir la terminacion de la
adopcion y a exigir los consiguientes dafios y perjuicios, que pu-
dieron haberle resultado de la terminaciéon de la misma en la forma
apuntada.

= PROCEDIMIENTO.—La adopcién se realiza mediante un pro-
cedimiento de Jurisdiccion Voluntaria. La Jurisdicciéon Voluntaria
no supone un conflicto de intereses, por lo tanto no existe contro-
versia alguna entre las partes, sino la necesidad de tutelar o garan-
tizar una especial situacion juridica; en estos casos la menor adad
o la incapacidad en que se encuentra el adoptado. Estos casos por
disposicién de la Ley requieren de la intervencién judicial.

En Jurisdiccion Voluntaria, se dirigira el adoptante, por medio
de un escrito al Juez de Primera Instancia, en dicho escrito ex-

presara sus deseos aportando toda clase de pruebas sobre los requi-
sitos impuestos por el Cédigo; dicho escrito contendra:

A).—Nombre, domicilio y edad del adoptado menor o incapa-
citado que se pretenda adoptar.

B).—Nombre y domicilio vy edad del adoptante.
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C).—Nombre y domicilio de quien o quienes tengan que prestar
el consentimiento en nombre del adoptado.

D).—El adoptante presentara las pruebas necesarias para de-
mostrar que tiene 40 anos (mayoria de edad en el sistema propuesto
por nosotros) y 17 anos mas que el adoptado.

E) . —Declarara y probaria que no tiene descendientes al mo-
mento de su pretenciéon y que tiene medios econdmicos suficientes

a juicio del Juez, para proporcionar al adoptado la educaciéon y los
cuidados requeridos.

F).—Demostrara que la adopcién es benéfica para el hijo adop-
tivo, y

G).—Que el adoptante es de buenas costumbres. (articulo 961
del Cédigo de Procedimientos Civiles).

Desahogadas que sean las pruebas y llenados los requisitos de
Ley, el Juez resolvera sobre la conveniencia o inconveniencia de la

adopcidon, dentro de los tres dias siguientes. (articulo 962 del Cdédigo
citado).

De acuerdo con el articulo 84 del Coédigo Civil, la resolucion
definitiva que haya autorizado una adopcion sera presentada por el
adoptante, dentro de los 8 dias ante el Oficial del Registro Civil
con el objeto de que levante el acta correspondiente.

En el Registro Civil se tendra que levantar el acta de adopciéon
la que debera contener, como sefala el articulo 86 del Cédigo Civil,
los nombres, apellidos, edad, y domicilio del adoptante y del adop-
tado, el nombre y demas generales de las personas cuyo consenti-
miento hublera sido necesario para la adopcion y los nombres, ape-
llidos y domicilios de las personas que intervengan como testigos.
En el acta se insertara integramente la resolucion judicial que haya
autorizado la adopcion.

El articulo 87 del Ordenamiento reza asi: “Extendida el acta
de adopcion, se anotara la de nacimiento del adoptado y se archi-

vara la copia de las diligencias relativas, poniéndole el mismo nt-
mero del acta de adopcion.
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Si la adopcion no fuese inscrita en el Registro Civil no le quita
sus efectos, pero si en cambio, hace acreedor a una multa, que hara
efectiva el Juez ante quien se haga valer el reconocimiento, al res-
ponsable de dicha omisién.
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CONCLUSIONES

A titulo de conclusiones de esta tesis, proponemos las siguientes
modificaciones que a continuacién expresamos para el Cédigo Civil
en el KEstado de Nuevo Ledn.

3 PRIMERA.—Que el articulo 390 en su parte relativa a la edad,
Aén lugar de 40 ahos, que se fijen 21 anos para que todos los mayores
de edad hagan uso del derecho de adopcién.

Y SEGUNDA.—Que el mismo articulo 390, en su parte relativa a
la no descendencia, se modifique a fin de que se permita la adop-
cioén con o sin descendencia.

TERCERA.—Que de acuerdo con las posibilidades econémicas
del adoptante y la facultad discrecional de la Autoridad Judicial, se
determine expresamente la facultad de adoptar a una o maAas per-
sonas.

CUARTA.—Que el articulo 403 se modifique, a fin de que la
patria potestad se suspenda, en perjuicio de los padres que procu-
raron la adopcion de sus hijos, pero s6lo durante el tiempo que dure
la adopcion; pudiendo recobrarla a la muerte del adoptante, con
excepcion del caso en el que uno de los dos cényuges adopte al hijo
del otro, en esta forma la patria potestad debera ejercitarse con-
juntamente por ambos.

QUINTA.—Que se reforme el articulo 157 a fin de que se prohi-
ba el matrimonio definitivamente entre adoptante y adoptado o sus
descendientes, aun cuando haya desaparecido el lazo juridico re-
sultante de la adopcion.

SEXTA.—Que se adicione el articulo 157 citado en el sentido
de que los descendientes del adoptante estén impedidos para con-
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traer matrimonio con el adoptado o con los hijos de éste, y ademas
entre los hijos adoptivos de una misma persona.

SEPTIMA.—Que en el articulo 307 se establezca que el adop-
tado tiene el derecho de exigir alimentos en forma preferente al
adoptante y cuando éste no esté en posibilidad de darlos, que dicha
obligacion pase a los parientes naturales en la forma establecida
por la Ley; a su vez el adoptado tenga la obligacién de dar alimentos
al adoptante en primer lugar sobre el derecho de los progenitores.

OCTAVA.—Que se reforme el articulo 1518 del Cédigo Civil en
el sentido de que cuando concurra con el conyuge del adoptado, el
padre adoptivo heredara la misma porcién que el padre natural en
su respectivo caso.

NOVENA.—Que el articulo 481 se modifique a fin de que los
adoptantes tengan la facultad de designar tutor testamentario al
hijo adoptivo, inicamente cuando éste carezca de ascendientes legi-
timos; y '

DECIMA.—Que la impugnacion solicitada por el adoptado de
su adopcion sin un motivo justo, se equipare a ingratitud en el adop-
tado y que se le conceda al adoptante el derecho de solicitar la revo-
cacion de la adopcion.
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